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Мазкур дарелик атоцпи процессуалист опии, юридик фанлар 
доктори, Узбекистонда хизмат курсатган юрист, профессор 
Шоакбар Шорустамович Шорахиетов цамда фукаролик процессуал 
WKyqu соцасида куп йиплар давомида фаолият курсатган ва ушбу 
со^анинг ривожланишига иуносиб цисса цушган профессор-уцитув- 
чиларнинг ёрцин хотирасига багишланади.

СУЗБОШИ

Узбекистон мустакилликка эришгач, мамлакатимизда 
инсон ХУКУК ва эркинликларини химоя килишга каратилган 
^амда суд-хукук сохасига оид мутлако янги конунлар кабул 
кили на бошлади. Улар, энг аввало, Бош комусимиз булмиш - 
Узбекистон Республикасининг Конституцияси, “Прокуратура 
туфисида”ги, “Судлар туфисида”ги конунлар,. Узбекистон 
Республикасининг Фукаролик кодекси ва бошкалардан 
иборат.

Шу муносабат билан фукаролар ва ташкилотларнинг 
бузилган ХУКУК ва конуний манфаатларини химоя килишнинг 
самарапи механизмини белгиловчи фукаролик процессуал 
Конунчиликни мазкур конун хужжатларига мутаносиб равищда 
мувофикпаштириш учун объектив зарурат пайдо булди. 1997 
йил 30 августда Узбекистон Республикасининг Фукаролик 
процессуал кодекси кабул килинди. Унда фукаролик процес
суал конунчиликни ривожлантиришнинг куйидаги замонавий 
йуналишлари, биринчидан, фукаролик процессуал хукукининг 
етакчи принциплари, хусусан тарафларнинг тортишуви ва 
тенг хукуклилиги, судда иш куришнинг бевоситапиги ва огза- 
килиги, фукаролик ишларининг якка тартибда курилиши каби 
принциплар мустахкамлаб куйилди, суд карорлари устидан 
шикоят ва протест келтириш институтига жиддий равищда 
узгартишлар киритилди, шунингдек одатдаги суд иишарини 
юритишдан узгача булган, суд ишларини ихчамлаштирилган 
тартибда куриш ва хал этиш, яъни сиртдан хал килув карори 
чикариш институти жорий этилди.
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Маълумки, бошка ХУКУК сохаларига Караганда фукаролик 
процессуал хукуки нисбатан узгармас ва баркарор хисоб- 
ланади. Бирок икшсодий муносабатларнинг ривожланиши, 
жамиятнинг демократлашуви ва янгиланиши, уз навбатида 
моддий ХУКУК нормаларининг узгариши ва янгиланишига 
таъсир курсатмасдан колмайди.

Бу эса, у ёки бу субъекхларнинг ХУКУК ва конуний манфа- 
атларини суд оркали химоя килиш хусусиятини белгиловчи 
махсус процессуал нормаларнинг, хусусан, фукаролик про- 
цессуал хуку^нинг хам такомтпашиб боришига олиб келди.

Жамиятимизда суд фкимиятининг нуфузини ошириш, суд 
оркали химояланишига ЗуЛ.ан хукукпарни кушимча кафолат- 
лаш, суд тизимининг конунчилик асосларини халкаро ХУКУК 
норма ва лринципларига мувофиклаштириш хамда фукаро
лик ишларини курибчикиш ва хал этишни соддалаштиришга 
каратилган нормаларни фукаролик процессуал конунчиликда 
мустахкамлаш максадида Узбекистон Республикасининг 
Фукаролик процессуал кодексига 2000 йил 14 декабрдаги 
163-П-сонли К;онун, 2003 йил 12 декабрдаги 568-П-сонли 
Крнун, 2004 йил 27 августдаги 671-11-сонли Крнун, 2007 йил 1 
августдаги УРК|-106-сонли ^онун, 2008 йил 9 апрелдаги УРК|- 
149-сонли Крнун, 2009 йил 14 январдаги УРЦ-199-сонли 
Крнун хамда 2009 йил 12 сентябрда кучга кирган Крнун билан 
бир катор узгартиш ва кушимчалар киритилди.

Таъкидлаш жоизки, фукаролик процессуал конунчилигига 
киритилаётган ушбу узгартиш ва кушимчалар фукаролик про
цессуал ХУКУКИ сохасида илмий тадкикот ишларини ривож- 
лантиришда, мазкур тадкикот натижаларини хукукни куллаш 
амалиётига татбик этишда ва умумлаштиришда, ундан таш- 
кари, олий укув юрти талабаларининг курс ва малакавий иш
ларини тайёрлаш жараёнига ижодий муносабатда булиш- 
ларида жиддий импульс вазифасини бажаради.

Фукаролик процессуал ХУКУКИ юридик олий укув юртлари- 
да укитиладиган махсус фанлардан бири хисобланади. Маз-
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кур ХУКУК сох,асида субъекгив хукукларни суд оркали химоя 
Килиш шакллари асосий уринни эгаллайди. Субъектив ХУКУК- 
ларни суд ёки бошка шаклларда химоя килиш масалаларими 
пухта билиш булажак судья, прокурор, адвокатлар, юристмас- 
лахатчилар, нотариуслар, турли давлат ва нодавлат ташки- 
лотларида мехнат фаолиятини олиб борадиган мутахассис- 
ларни тайёрлашдаги мухим шартлардан хисобланади.

Фукаролик процессуал хукукини урганиш жараёнида тала- 
банинг фукаролик процесси иштирокчилари ва манфаатдор 
шахсларнинг ХУКУК ва конуний манфаатларини судда химоя 
килиш борасидаги билим ва дунёкараши ривожланади, фука
ролик ХУКУКИй муносабатлардан келиб чикадиган ишларни 
судда ва суддан ташкари химоя килишнинг хусусиятлари 
билан якиндан танишиш имконияти юзага келади, моддий ва 
процессуал ХУКУК нормаларини куллаш буйича куникмалар 
хосил булади, фукаролик ишларини куриш ва хал килишга 
дойр конунчилик ва судга оид процессуал хужжатлар билан 
ишлашни урганади.

Фукаролик процессуал ХУКУКИ курсини урганган талаба 
фукаролик ишларини куриш ва хал этиш билан б о ти к  булган 
хар кандай ишни моддий-хукук нормаларини куллаш асосида 
мустакил равишда бажариш лаёкатига эга булади.

ТДЮИ “Фукаролик процессуал хукуки" кафедраси томони- 
дан мустакиллик йилларида, айникса, фукаролик суд ишла
рини юритиш сохасида мухим узгаришларга бой булган 2000
2009 йиллар давомида фукаролик процессуал ХУКУКИ соха- 
сига оид булган дарсликлар, куплаб укув, укув-услубий кул- 
ланмалар, рисола, монография хамда илмий ва оммабоп ма- 
Колалар чоп этилганлигини алохида кайд этиш жоиз. Мазкур 
кафедра доценти, юридик фанлар доктори М.М.Мамасид- 
диков томонидан тайёрланган ушбу дарслик фукаролик 
процессуал конунчиликка киритилган узгартиш ва кушимча- 
лар хамда давлат таълим стандарти, фан дастурида белги- 
ланган талаблар асосида ёзилган булиб, Давлат таълим
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стандарти асосида тузилган фан дастурига мувофик хамда 
шахсга йуналтирилган, ривожлантирувчи ва мустак;ил таълим 
олиш технолологиялари, тамойиллари ва талаблари асосида 
ишлаб чик,илганлиги билан алох,ида ах;амият касб этади.

Фукаролик процессуал хукуки сох,асида дарсликпар чоп 
этган ато^ли процессуалист олим, юридик фанлар доктори, 
Узбекистонда хизмат курсатган юрист, профессор Шоакбар 
Шорустамович Шорахметов хамда фукэролик процессуал 
хукуки сох;асида куп йиллар давомида фаолият курсатган ва 
ушбу соханинг ривожланишига уз хиссаларини кушган профес- 
сорлар ва укитувчиларга юксак эх;тиром курсатган холда муап- 
лиф уз дарслигини уларнинг ёркин хотирасига багишлайди.

Ушбу дарслик юридик олий укув юртларининг талабалари 
учун дарслик сифатида тайёрланган булса-да, ундан фукаро
лик ишлари буйича судларнинг судьялари, прокуратура хо- 
димлари, адвокатлар ва шунингдек кенг китобхонлар оммаси 
Хам фойдаланишлари мумкин.

ТДЮИ ректори 
Узбекистонда хизмат курсатган юрист, 

юридик фанлар доктори, 
профессор М-Х-Рустамбоев
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КИРИШ

Фукаролик процессуал хукуки юридик олий укув юртларида 
Укитиладиган махсус фанлардан бири хисобланади. Мазкур 
фан фукароларнинг шахсий, сиёсий, иктисодий ва ижтимоий 
*укук-ларини, эркинликпари ва манфаатларини, шунингдек кор- 
хоналар, муассасалар, ташкилотлар, жамоат бирлашмалари ва 
фукаролар узини узи бошкариш органларининг хукуклари хам
да конун билан курикпанадиган манфаатларининг суд оркали 
Химоя килинишини таъминлашда мухим ахамият касб этади.

Фаннинг методологик асосини ижгимоий-хукукий ходиса- 
ларни билишнинг фалсафий, назарий-хукукий усуллари ташкил 
этиб, мазкур дарсликни ёзишда юз бераётган вокеа ва ходиса- 
ларни чукур тахлил этиш, улардан тегишли хулосалар чика- 
риш, хукукни куллаш амалиёти мисолларини тахлил этиш, киё- 
сий-хукукий, мантикий тахлил, миллий нормаларни шархлаш, 
суд амалиётига оид материалларни умумлаштириш услубидан 
кенг фойдаланилди. Шунингдек, Узбекистон Республикаси 
Президенти Ислом Каримовнинг асарлари, сузлаган нутклари- 
дан методологик асос сифатида фойдаланилди, жамиятни 
демократлаштириш ва янгилаш, мамлакатни модернизация ва 
ислох килиш буйича концепциялар мазкур дарсликнинг услубий 
асоси сифатида олинди.

Фукаролик процессуал ХУКУКИ фани юридик фанларнинг 
асосий ва мухим бугинларидан бири хисобланиб, унинг асосий 
максади Узбекистон Республикасининг Конституциясида мус- 
тахкамлаб куйилган инсон ХУКУК ва эркинликларини таъминлаш, 
жамиятда конунийлик ва хукук-тартиботни мустахкамлаш, фу
каролар уртасида тинчлик ва миллий тотувликни таъминлашга 
кумаклашиш, фукароларнинг хукукий маданиятини юксалти- 
риш, конун хужжатларини такомиллаштириш ва уни амалиётда 
куллаш самарадорлигини оширишга хизмат килишдан иборат- 
дир. Фукаролик ишлари буйича одил судповни амалга ошириш 
борасида вужудга келадиган фукаролик процессуал хукукий 
муносабатларни урганадиган фукаролик процессуал ХУКУК 
фани олдида суд-хукук сохасида олиб борилаётган ислохотлар- 
да мухим урин тутадиган суд хокимиятининг нуфузини ошириш, 
суд тизимининг конунчилик асосларини ХУКУКИЙ демократик 
давлат талабларига мослаштиришга каратилган асосий йуна-
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лишларини чукур илмий-назарий тахлил хамда тадкик этишдан 
иборат устувор вазифалар белгиланган. Мазкур вазифаларни 
амалга ошириш фан олдида турган айрим долзарб муаммо- 
ларни хал этишни талаб кил ад и. Дархакикат, жамиятни демо- 
кратлаштириш ва янгилаш, мамлакатни модернизация ва ислох 
этиш шароитида юридик фанлар олдига, хусусан фукаролик 
процессуал ХУКУКИ фанига нисбатан катор талаблар куйилдики, 
бу уз навбатида, конунчилик, ижро х;окимияти ва айникса, суд- 
ХУКУК сохасидаги ислохотларни амалга оширишда фукаролик 
процессуал ХУКУК фани эришган ютукпардан янада самара- 
лирок фойдаланиш заруриятини келтириб чикаради.

Фукаролик процессуал хукуки мамлакатимиз ХУКУК тизими- 
нинг таркибий кисми сифатида хукукнинг аксарият тармокпари 
(фукаролик, оила, мехнат, уй-жой хукуки) билан Узаро алока- 
дор хисобланади. Уз навбатида моддий ХУКУК нормасида на- 
зарда тутилган мажбуриятлар бошка шахслар томонидан амал
га оширилмаган такдирда хукукни суд оркали химоя килишнинг 
мухим шакли фукаролик процессуал ХУКУКИ сифатида эътироф 
эти л ад и. Ундан ташкари, суд юзага келган фукаролик ишини 
моддий ХУКУК нормаси асосида хал этади.

Фукаролик процессуал ХУКУКИ сохасида субъектив ХУКУК- 
ларни суд оркали химоя килиш шакплари асосий уринни 
эгаллайди. Субъектив хукукларни суд ёки бошка шаклларда 
химоя килиш масалаларини пухта билиш булажак судья, 
прокурор, адвокатлар, юрисмаслахатчилар, нотариуспар, турли 
давлат ва нодавлат ташкилотларида мехнат фаолиятини олиб 
борадиган булажак мутахассисларни тайёрлашда, уларнинг 
касбий фаолиятини ривожлантиришдаги мухим шартлардан 
хисобланади.

Фукаролик процессуал хукукини урганиш жараёнида тала- 
бада фукаролик процесси иштирокчилари ва манфаатдор 
шахсларнинг ХУКУК ва конуний манфаатларини судда химоя 
килиш борасидаги билим ва дунёкараш ривожланади, фукаро
лик ишларини судда ва суддан ташкари химоя килиш хусусият- 
лари билан якиндан танишиш имконияти юзага келади, моддий 
ва процессуал ХУКУК нормаларини куллаш буйича куникмалар 
хосил булади, фукаролик ишларини куриш ва хал килишга дойр
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Конунчилик ва судга оид процессуал *ужжатлар билан ишлаш- 
ни Урганади.

Фукаролик процессуал хукуки курсини урганган талаба 
фукаролик ишларини куриш ва *ал этиш билан боглик булган 
*вр кандай ишни моддий-хукук нормаларини куллаш асосида 
мустакил равишда бажариш лаёкатига эга булади.
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УМУМИЙ КИСМ

I БУЛИМ. УМУМИЙ КОИДАЛАР

1-БОБ

ФУКАРОЛИК ПРОЦЕССУАЛ *УКУКИНИНГ 
ТУШУНЧАСИ ВА ТИЗИМИ

Бобнинг максади фукаролик процессуал хукукининг тушун- 
часи, предмети ва тизимига оид масалалар батафеил баён 
этишдан иборат. Унда мазкур хукук сохасининг бошка ХУКУК 
сох,алари, хусусан, конституциявий, фукаролик, оила, мех,нат, 
маъмурий хукук. хужалик процессуал ва жиноят процессуал 
ХУКУКИ хамда бошка ХУКУК сохалари билан алокадорлиги аник 
мисоллар оркали тушунтириб берилган. Ундан ташкари, ф ука
ролик суд ишларини юритиш тушунчаси, вазифалари ва унинг 
турлари, улар уртасидаги узига хос жихатлар баён этилган. 
Ушбу боб оркали ф укаролик процессуал хукукининг манбалари 
хамда фукаролик процессининг боскичлари х,акида тулик 
маълумотларга эга булиш мумкин.

1.1. Суд оркали *имояланиш хукуки

Узбекистон Республикаси мустакилликнинг илк кунларида- 
нок ривожланишнинг узбек модели сифатида тан олинган узига 
хос ва мос тараккиёт моделини ишлаб чивди. Бу йулнинг мо*ия- 
ти миллий ва умуминсоний кадриятларни узида акс эттирувчи, 
бозор муносабатларига асосланган демократик хукукий давлат 
ва одил фукаролик жамиятини куриш, халкимизга хеч кимдан 
кам булмаган муносиб турмуш шароитларини яратиб беришдан 
иборатдир. Зеро, Узбекистон Республикаси Президенти Ислом 
Каримов таъкидлаганидек, биз уз мустакиллигимизни кулга 
киритиб, янги тараккиёт йулига кадам куйганимиздан сунг хал- 
кимизнинг хо^иш-иродаси, асрий орзу-интилишларига таянган 
холда, шуро давридан огир мерос булиб колган маъмурий-буй- 
рукбозлик тизимини тубдан ислох килиш, унинг урнида мо^ият
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эътибори билан бутунлай янги -  эркин бозор муносабатларига 
■сосланган хукукий давлат, демократик жамият барпо этишга 
аэму царор килдик.1

Мамлакатимизда бозор муносабатларининг ривожланиши 
хамда жамиятни демократлаштириш ва янгилаш жараёнлари- 
нинг изчил давом эттирилиши, уз навбатида хар бир шахснинг 
ХУКУК ва эркинликпарининг самарали химоя килинишини таъ- 
минлашга каратилган хукукий тизимни такомиллаштириш зару- 
ратини белгилаб берди. Узбекистон Республикаси Конституция- 
сининг 13-моддасига мувофик, Узбекистон Республикасида 
демократия умуминсоний принципларга асосланиши, инсон, 
унинг хаёти, эркинлиги, шаъни, кадр-киммати ва бошка дахлсиз 
ХуКУКлари олий кадрият хисобланиши хамда демократик ХУКУК 
ва эркинликлар Конституция ва конунлар билан химоя кили- 
ниши кафолатланди.2 Бу эса фукароларнинг конуний хукук, ва 
манфаатларини химоя килишнинг энг самарали, таъсирчан ва 
демократик усулларидан бири булган суд оркали химояни мум- 
кин кадар кенгайтириш, суд тизимининг демократик асосларини 
ислох килиш ва янада чукурлаштириш, суд ишларининг тугри 
ва уз вактида куриб чикилишини таъминлаш, фукароларнинг 
шахсий, сиёсий, иктисодий, ижтимоий ХУКУК ва эркинликларини 
Химоя килиш кафолатларини янада кучайтиришга каратилган 
суд-хукук ислохотларини амалга оширишни такозо этди.

'Узбекистан Республикасида фукаролик хукуклари процес
суал конунлар ёки шартномада белгилаб куйилганидек, ишлар 
кайси судга тааллукли булишига караб, суд, хужалик суди ёки 
хакамлик суди томонидан химоя килинади. Конунда назарда 
тутилган холлардагина фукаролик хукуклари маъмурий тартиб
да химоя килинади. Маъмурий тартибда кабул килинган карор 
устидан судга шикоят килиш мумкин (Фукаролик кодексининг 
10-моддаси). Пекин Узбекистон Республикаси Конституциясига 
мувофик, хар бир шахсга уз ХУКУК ва эркинликларини суд орка
ли химоя килиш, давлат органлари, мансабдор шахслар, жа- 
моат бирлашмаларининг гайриконуний хатти-харакатлари усти
дан судга шикоят килиш хукуки кафолатланади (44-модда). Бу 
эса хукукни суд оркали химоя килишнинг узига хос жих,ат- 
ларини курсатади.

’ Каримов И.А. Юксак маънавият -  енгилмас куч. -Тошкент.: Маънавият, 2008. -102 б.
2 Узбекистон Республикасининг Конституциям. -  Тошкент.: Узбекистан, 2008. -5 б.

11



Таъкидлаш жоизки, хар бир шахсга уз ХУКУК ва эркинлик
ларини суд оркали химоя килиш, давлат органлари, мансабдор 
шахслар, жамоат бирлашмаларининг гайриконуний хатти-хара- 
катлари устидан судга шикоят килиш хукукининг кафолат- 
ланиши хакидаги конституциявий коида Узбекистон Республи
каси Фукаролик процессуал кодексининг 1-моддасида хам уз 
ифодасини топган. Унга кура, хар кандай манфаатдор шахе 
бузилган ёки низолашилаётган хукуки ёхуд конун билан кУрик- 
ланадиган манфаатини химоя килиш учун конунда белгиланган 
тартибда судга мурожаат килишга *акли. Судга мурожаат 
килиш хукукидан воз кечиш хаки кий эмас.

Давлатимиз ра^бари ИАКаримов 2005 йил 28 январда 
булиб утган Узбекистон Республикаси Олий Мажписи Конунчи
лик палатаси ва Сенатининг кушма мажлисидаги маърузасида 
суд - одил судловнинг олий нуктаси ва унинг ролини ошириш 
хукукий давлат барпо этиш йулидаги конуний жараён1 эканли- 
гини алохида таъкидлаган. Юридик фанларнинг мухим сохаси 
хисобланган фукаролик процессуал хукуки хам давлат-хукукий 
фаолиятнинг алохида тури сифатида фукаролик ишлари 
буйича одил судловни амалга ошириш масалапарини урганади, 
уни ривожлантириш ва янада такомиллаштириш, жамият учун 
тулик ва самарали хизмат килиш йулларини белгилаб беради- 
ган фан сифатида майдонга чикади. Дархакикат, фукаролик 
процессуал хукуки фанининг ёрдами ва кумагисиз одил судлов
нинг мохиятини -ryfpn тушуниш ва уни тулик амалга ошириш, 
одил судлов фаолияти давомида юзага келувчи коидаларга 
тулалигича риоя килиш мумкин эмас. Узбекистон Республика
сининг фукаролик процессуал ХУКУКИ фани юридик фанларнинг 
асосий ва мухим бугинларидан бири хисобланиб, Узбекистон 
Республикасининг Конституциясида мустах,камлаб куйилган ин- 
сон хукуклари ва эркинликларини таъминлаш, жамиятда кону- 
нийик ва хУКУК-тартиботни мустах,камлаш, фукаролар уртасида 
тинчлик ва миллий тотувликни таъминлашга кумаклашиш, 
фукароларнинг ХУКУКИЙ маданиятини юксалтириш, конун хуж- 
жатларини такомиллаштириш ва уни амалиётда куллаш сама- 
радорлигини оширишга хизмат килади.

Фукаролик процессуал хукуки фани, шунингдек, мустакил- 
лигимизни мустахкамлашга, жамиятимизда амалга оширилиб

' Каримов И.А. Узбек халци *еч цачон, *еч кимга 1<арам булмайди. T.13. -Тошкент.: 
Узбекистан, 2005. -Б . 174-222.

12



келинаётган кенг куламдаги иктисодий ва суд-х,у^ук сох,асидаги 
ислохотларни жадаллаштиришга, инсон хукуклари, эркинлик- 
лари ва конуний манфаатларини самарали химоя килишнинг энг 
мухим кафолати сифатида суд хокимиятининг нуфузини мустах- 
камлаш, уларнинг инсонпарвар демократик хукукий давлат ва 
купли фукаролик жамиятини барпо этишдаги ролини оширишга 
хизмат килувчи мухим соха сифатида хам ахамияти бекиёсдир.

Узбекистон Республикасининг 2000 йил 14 декабрдаги янги 
тахрирдаги “Судлар туфисида”! Крнунига кура, Узбекистон 
Республикасида одил судлов факат суд томонидан амалга 
оширилади. Конституциянинг 1 1 2 -моддэсига мувофик, судья- 
ларнинг одил судловни амалга ошириш борасидаги фаолиятига 
бирон-бир тарзда аралашишга йул куйилмайди ва бундай 
аралашиш конунга мувофик жавобгарликка сабаб булади.  ̂

Бинобарин, мазкур дарсликда фукаролик ишлари буйича 
суд оркали химоянинг узига x q c  жихатлари баён этилади.  ̂

Умумий юрисдикция судлари. фукаролик ишларини куриш 
ва хал этиш оркали фукаролар ва юридик шахсларнинг ХУКУК ва 
кону ни й манфаатларини химоя килмоедалар. фукаролик ишла
ри судлар томонидан хал килинаётган ва турли ХУКУКИЙ муноса- 
батлардан (фукаролик, мехнат, оила, уй-жой ва бошка хукукий 
муносабатлардан) келиб чикадиган ишлардан иборат булиб, 
суд амалиётида ушбу тоифадаги ишлар хужалик, жиноят 
ишларига Караганда купчиликни ташкил этади.

Фукаролик ишлари буйича одил судлов фукароларнинг хам
да юридик шахсларнинг ХУКУК ва конуний манфаатларига таъсир 
курсатувчи хукукий масалаларни суд; мажлисида куриш ва хаоп 
этиш оркали амалга оширилади. Судда фукаролик ишларини 
к^риш ва хал этиш тартиби фукаролик суд ишларини юритиш 
тУфисидаги процессуал конун хужжатлари билан белгиланади.

Юридик адабиётларда фукаролик-процессуал шакл учун 
Куйидаги белгилар хослиги таъкидланади:

биринчидан, фукаролик ишлари буйича иш юритиш тар
тиби олдиндан процессуал конун билан белгилаб куй ил га н 
булади;
иккинчидан, суд химояси учун конунда белгиланган ёзма 
шаклда судга мурожаат килиш хукуки берилади; 
учинчидан, ишда иштирок этувчи шахслар процессуал 
хукуклардан, хусусан ишни куришда суд мажлисида ишти
рок этиш хукукидан фойдаланадилар;

13



туртинчидан, суднинг хал килув карори процессуал конун
да курсатилган далиллар воситаси билан аникланган 
фактик маълумотларга ва конунга асосланган булиши шарт 
Килиб куйилади.1

1.2. Фукаролик процессуал хукуки тушунчаси 
ва предмети

Фукаролик суд ишларини юритиш тутрисидаги конун хуж- 
жатларида мустах,камланган фукаролик процессуал коидалар- 
нинг мажмуи мустакил хукук сохаси булмиш фукаролик про
цессуал хукукини хосил килади.

Юрцдик адабиётларда фукаролик процессуал хукуки тушунчасига 
бир-бирига ухшаш таърифлар берилади. Масалан, атокпи процессуалист 
ШЖШорахметовнинг фифича, фукаролик процессуал хукуки деб, фука
ролик ишларини куришда суднинг одил судловни амалга ошириш билан 
ботик ижтимоий муносабатларини ифодалайдиган фукаролик процесси 
иштирокчиларининг кэракатларини конун асосида тартибга соладиган, шу
нингдек суд карорларининг ижро этилиши тартибини белгилайдиган кукук 
меъёрларининг мажмуи га айтилади.2 Машхур процессуалист олима Мария 
Сумбатовна Шакарян фукаролик процессуал кукукига фукаролик ишла
рини куэгатиш, мазмунан куриш ва кал этиш, суд карорларини кайта ку
риш, шунингдек суд карорларини ижро этиш тартибини, умуман фукаролик 
ишлари буйича одил судловни амалга ошириш тартибини белгилайдиган 
здкУК нормаларининг мажмуи, деб таъриф беради.3

Бир суз билан айтганда, фукаролик процессуал хукуки 
фукароларнинг шахсий, сиёсий, иктисодий ва ижтимоий хукук- 
ларини, эркинликлари ва манфаатларини, шунингдек корхона- 
лар, муассасалар, ташкилотлар, жамоат бирлашмалари ва фу- 
каролар узини узи бошкариш органларининг хукуклари хамда 
конун билан курикпанадиган манфаатларининг суд оркали 
химоя килинишини таъминлайди.

Фукаролик процессуал кукуци узида фукаролик ишлари 
буйича одил судловни амалга ошириш жараёнида суд ва

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик проц< cyi Хукуки. Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001 . - 1 1 6 .  'М Г г '" *«
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Республикасининг фукаролик процессуал кОДки. Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -Б . 12-13.
3 Гражданское процессуальное право: Учебник /  СААлехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -1 2  с.
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процесснинг бошца иштирокчилари уртасида юзага 
келадиган ижтимоий муносабатларни тартибга сола- 
диган процессуал нормалар тизимини жамлаган хукук; 
сохаси хисобланади.__________________________________

Фукаролик процессуал хукуки нормалари билан фукаролик 
ишларида иштирок этувчи хар бир шахе учун процессуал хукук; 
ва мажбуриятлар белгиланади. Масалан, суд фукаролик ишини 
мазмунан куриш ва хал этиш ваколатига эга булади хамда 
шуниси билан процесснинг бошка иштирокчиларига Караганда 
устун хукукларни тасарруф этади. Шу билан бирга суд ишда 
иштирок этувчи шахсларнинг процессуал хукукпарига катьий 
амал килиши талаб этилади. Ишда иштирок этувчи шахслар иш 
материаллари билан танишиш, улардан кучирмалар олиш, нус- 
халар кучириш, рад этиш туфисида арз килиш, далиллар так- 
дим этиш, далилларни текширишда иштирок этиш, ишда ишти
рок этувчи бошка шахсларга ва одил судловни амалга оши- 
ришга кумаклашаётган шахсларга саволлар бериш, арз килиш, 
илтимосномалар такдим этиш, судга огзаки ва ёзма тушунти- 
ришлар бериш, ишни судда куриш давомида тугаладиган хам
ма масалалар буйича узларининг важларини баён килиш, бош
ка шахсларнинг арзлари, илтимосномалари, важларига карши 
эътирозлар билдириш, суднинг хал килув карори, ажрими, каро- 
ри ва буйруги устидан шикоят килиш, суд чикарган хал килув 
карори, ажрими, карори ва буйрукнинг мажбурий ижросини та
лаб килиш, суд ижрочисининг харакатлари вакгида хозир бу- 
лйш ва уз хукукпарини амалга ошириш хукукига эга буладилар 
(ФПКнинг 34-моддаси).

Фукаролик процессуал ХУКУК нормалари суд процессини 
олиб бориш тартибини белгилайди, мазкур тартибни бузувчи 
ф укаролик процессуал муносабатнинг хар бир субъекти учун 
муайян чораларни назарда тутади. Фукаролик процессуал ХУКУ- 
КИ нормаларининг хукукий тартибга солиш объектини фукаро
лик ишлари буйича суд ишларини юритиш сохасидаги ижтимо
ий муносабатлар ташкил килади.

Фукаролик процессуал ХУКУКИ хукукнинг мустакил тармоги 
булга ни боис, хукукий тартибга солишнинг узига хос махсус 
предметига эга. Шу уринда фукаролик процессуал хукуки пред- 
метининг фукаролик процессининг предмети билан узаро фарк- 
ли жихатларини ажрата билиш лозим. Масалан, суд томонидан
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одил судловни амалга ошириш максадида судда курилаётган 
муайян фукаролик иши фукаролик процессининг предмети хи
собланади. Юридик лугатларда эътироф этилишича, фукаро
лик иши — фукаролик судида фукаролик-хукукий конунларда 
назарда тутилган тартибда куриб чикиладиган хар кандай иш. 
Фукаролик ишига куйидагилар киради: фукаролик ХУКУКИ тугри- 
сидаги келишмовчиликка дойр ишлар; бошкарув органлари ёки 
мансабдор шахсларнинг уз ваколатларини фукароларнинг 
хукукларини чеклаб содир этган харакатлари буйича шикоят- 
ларга дойр ишлар; юридик ахамиятга эга булган фактларни 
аниклаш тугрисидаги ишлар ва махсус юритиладиган бошка 
ишлар.1

Фукаролик процессуал хукукининг предметини
фукаролик суд ишларини юритиш соцасида вужудга кела- 
диган фукаролик процессуал муносабатлар ташкил 
этиб, ушбу муносабатлар фукаролик ишлари туфайли 
вужудга келадиган суд ва процесснинг бошца иштирок- 
чилари, суд царорларини ижро этувчи идоралар уртасида 
юзага келади.________________________________________

Шу уринда фукаролик процессы тушунчасига адабиётларда турлича 
таъриф берилишини таъкидлаш лозим. Аксарият адабиётларда фукаро
лик процесси атамаси фукаролик суд ишларини юритиш атамаси билан 
бир хилда кулланилади. Хусусан, М.С.Шакаряннинг фикрича, фукаролик 
суд ишларини юритиш (фукаролик процесси) деганда, фукаролик про
цессуал хукуки билан тартибга солинадиган суд, ишда иштирок этувчи 
шахспар ва процесснинг бошка иштирокчипари, шунингдек суд карор
ларини ижро этувчи идораларнинг фаолияти тушунилади.2 Бошка гурух- 
даги олимлар эса фукаролик процесси деганда, учта таркибий кием: 
процессуал фаолият, процессуал муносабатлар ва процессуал шаклнинг 
бирлигини тушунадилар.3 Ш.Шорахметов фукаролик процессига конун 
билан белгиланган фукаролик ишларини куриш, хал килиш ва суд карор
ларини ижро этиш билан боглик фаолият, деб таъриф беради.4

1 Юридик энциклопедия / Юридик фанлар доктори, профессор У. Таджихановнинг умумий 
тахририда. -Тошкент.: «Шарк», 2001. -413 б.
2 Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. - 24 с.
3 Гагаринов А.В. Понятое гражданского процесса //  Правоведение. 1968. N 4. 'Б. 96-99.
4 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. - 
Тошкент: Адолат, 2001. -7 б.
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1.3. Фукаролик процессуал хукукининг тизими
Фукаролик процессуал хукукининг барча коидалари бир- 

бири билан узвий боглик булиб, унинг тизимини ташкил килади. 
Ушбу тизимда умумий, алохида ва махсус ах,амият касб этувчи 
нормалар мажуд булиб, улар биргаликда фукаролик процес
суал хукукининг тизимини хосил килади. Процессуал нормалар 
суд ишларини юритиш турлари х;амда фукаролик процессининг 
барча боскичлари учун умумий булган нормаларга ажратилади. 
Улар фукаролик суд ишларини юритиш вазифаларини аник- 
лайди, фукаролик процесси принципларини мустах;камлайди, 
фукаролик ишларида иштирок этувчи шахслар доирасини, да- 
лиллар, процессуал муддатлар, суд хабарномалари, чакирув- 
лари ва хоказоларни белгилайди.

Модомики, фукаролик процесси фукаролик ишининг бир 
боскичдан иккинчи боскичга харакатланишидан иборат экан, 
процессуал нормалар биринчи инстанция судида, апелляция ва 
кассация тартибида иш юритиш, конуний кучга кирган суд 
карорларини назорат тартибида кайта куриш, суд карорларини 
ижро этиш боскичларини узида камраб олади. Ундан ташкари, 
процессуал нормалар турли процессуал харакатларни хам 
тартибга солади. Масалан, даъво тартибида юритиладиган иш- 
лардаги куплаб процессуал нормалар (фукаролик ишини куз- 
гатишга дойр 149-157-моддалар, фукаролик ишини судда ку- 
ришга тайёрлашга оид 158-161-моддалар) суд ишларини юри- 
тишнинг бошка турлари учун хам ахамиятли хисобланади. Шу- 
нинг учун хам даъво тартибида юритиладиган ушлар учун бел- 
гиланган коидалар фукаролик суд ишларини юритишнинг уму
мий коидалари тарзида эътироф этилади. Бирок хар бир суд 
ишларини юритиш турининг Узига хос хусусиятлари ал охи да 
нормаларда акс эттирилади. Хусусан, “карши даъво”, “даъвони 
таъминлаш” каби нормалар даъво тартибида юритиладиган 
ишлар учунгина хос хисобланади.

Фукаролик процессуал кодексида, шунингдек фукаролик, 
уй-жой, мехнат, оила ва бошка хукукий муносабатларни тартиб
га солувчи кодексларда моддий-х;укукий муносабатлардан ке- 
либ чикадиган ишларни судда куришнинг процессуал хусусият- 
ларини назарда тутувчи махсус нормалар уз ифодасини топа- 
ди. Масалан, Узбекистон Республикаси Мехнат кодексининг 
277-моддасида ходимлар мехнатга дойр хукукий муносабат-
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лардан келиб чикадиган талаблар буйича судга мурожаат кил- 
ганларида суд харажатларини тулашдан озод этилиши белги- 
ланган. Шунингдек, Узбекистон Республикаси Оила кодексининг 
80-моддасига кура, ота-оналик хукукидан махрум килиш тугри- 
сидаги ишлар прокурор хамда васийлик ва хомийлик органи 
иштирокида куриб чикилади. Бу каби нормалар Фукаролик 
процессуал кодексида назарда тутилмаган. Шунинг учун суд 
ишларини юритишнинг барча турларини тартибга солувчи 
умумий коидалар Фукаролик процессуал кодексида, апохида 
тоифадаги фукаролик ишларини куриш ва хал килишга тегишли 
булган махсус коидалар эса моддий ХУКУК, яъни Мехнат, Фука
ролик, Уй-жой кодексларида жамланиши туфи булади.

Машхур процессуалист Н.А.Чечина хам айрим тоифадаги фукаролик 
ишларини судда куриш ва хал этишга хизмат килувчи аксарият процес
суал нормалар кодификацияланган ва кодификацияланмаган моддий 
хукук нормаларида (хусусан, фукаролик, мехнат, оила, уй-жой ва х-к.) 
мустахкамлаб фйилишининг тарафдори булган.1

Шундай килиб, фукаролик процессуал ХУКУКИ таркибида 
биринчи инстанция, апелляция ва кассация тартибида иш юри
тиш, конуний кучга кирган суд карорларини назорат тартибида 
кайта куриш, суд карорларини ижро этиш боскичларини тартибга 
солувчи, умуман фукаролик процессининг барча боскичлари учун 
хос булган умумий коидаларни ажратиш мумкин. Бу эса фукаро
лик процессуал хукуки тизимини куйидаги икки кисмга: умумий 
ва махсус кисмга ажратиш мумкинлигини курсатади.

Фукаролик процессуал хукукининг умумий кисмида 
Фукаролик процессуал кодексининг “Умумий коидалар” деб 
номланган биринчи булимида мустахкамланган куйидаги инсти- 
тутлар назарда тутилади: судья ва процесснинг бошка 
иштирокчиларини рад килиш, судга тааллукли ишлар, процесс 
иштирокчилари, далиллар, суд харажатлари, суд жарималари, 
процессуал муддатлар, суд хабарномалари ва чакирувлари.

Фукаролик процессуал хукукининг махсус кисми -  процесс
нинг турли боскичларини (биринчи инстанция судида иш юри
тиш, суд карорлари устидан шикоят бериш ва уларни кайта 
куриш, суд карорларининг ижросини) тартибга солувчи, шу
нингдек фукаролик процессида чет эл фукаролари ва ташки-

1 Царанг: Чечина Н.А. Система гражданского процессуального права и система-тизация 
закондательства //  Правоведение. 1984. № 2. -С. 34-35.
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лотлари, фукаролиги булмаган шахслар иштироки масаласини 
назарда тутувчи нормалар йигиндисидан иборат. Бошкача 
Килиб айтганда, махсус цисмда фукаролик ишларининг айрим 
туркумларини куриш, хал килиш учун ва фукаролик жараёни- 
нинг айрим боскичлари учун махсус ахамиятга эга булган 
Хукукий меъёрлар баён этилади.1

Фукаролик процессуал хукукининг юкорида баён этилган 
тизими узида Фукаролик процессуал кодексининг тузилишини 
белгилаб беради.

1.4. Фукаролик процессуал хукукининг конституциявий, 
фукаролик, оила, мехнат, маъмурий ХУКУК, хужалик 
процессуал ва жиноят процессуал хукуки хамда 
бошка хукук сохапари билан алокадорлиги

Фукаролик процессуал хукуки мамлакатимиз хукук тизими- 
нинг таркибий кием и сифатида хукукнинг аксарият тармоклари 
билан узаро алокадор хисобланади. Айникса, фукаролик про
цессуал ХУКУКИ моддий ХУКУК билан узвий алокада булиб, уз 
навбатида моддий ХУКУК нормасида назарда тутилган мажбу- 
риятлар бошка шахслар томонидан амалга оширилмаган так- 
дирда хукукни суд оркали химоя килишнинг, бошкача килиб айт
ганда, фукаролик, мехнат, оила, маъмурий ва бошка мажбури- 
ятларни мажбурий равишда амалга оширишнинг мухим шакли 
сифатида эътироф этилади. Ундан ташкари, суд юзага келган 
фукаролик ишини моддий ХУКУК нормаси асосида хал этади. 
Бирок моддий ва процессуал ХУКУК сохалари узаро мустакил ва 
тартибга солиш предмети ва услубига кура турлича хисобла
нади. Масалан, муайян муносабат, хусусан мулкий, шахеий 
номулкий, мехнат, оила ва бошка сохадаги иштирокчиларнинг 
хатти-харакатлари моддий-хукукий сохани тартибга солишнинг 
предмети хисобланади.

Фукаролик процессуал хуцукини тартибга солиш предме- 
тини фукаролик суд ишлари буйича одил судловни амалга 
ошириш со^асида вужудга келадиган ижтимоий муносабат
лар ташкил цилади.

' Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001.-18 б.
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Фукаролик ва бошка моддий ХУКУК сохасининг субъектлари 
тенг хукукли хисобланади. Мазкур ХУКУК сохаси учун хукукни 
тартибга солишнинг келишув ва ХУКУК нормасини куллашдаги 
эркин хукуклилик каби услублари харакгерли хисобланади. 
Бундан фаркпи равишда фукаролик процессида ишда иштирок 
этувчи шахслар муайян ваколатларга эга булган суд билан му- 
носабатга киришади. Шунингдек, фукаролик процессуал хуку- 
кининг тартибга солиш услублари моддий ХУКУК нормаларини 
эркин равишда куллашга хам уз таъсирини курсатади.

Фукаролик процессуал хукукининг моддий ХУКУК тармоклари 
билан алокаси кенг ва куптомонламадир. Моддий хукувда фука- 
ролик-процессуал тусдаги нормалар, хусусан исботлаш пред
мети, ишнинг судга тааллуклилиги, суд харажатларидан озод 
килиш ва шунга ухшаш нормалар мавжуд. Масалан, Узбекистон 
Республикаси Мехнат кодексининг 268-моддасида мехнат 
низосини куришни сураб судга мурожаат килиш ХУКУКИ, 269- 
моддасида бевосита туман (шахар) судларида курилиши лозим 
булган мехнат низолари, 277-моддасида ходимларни суд хара
жатларидан озод килиш масалалари баён этилган. Шунингдек, 
Оила кодексининг 40-моддасида никохдан суд тартибида ажра
тиш, 44-моддасида никохдан ажратиш туфисида хал килув 
карори чикариш вакггида суд томонидан хал этиладиган маса- 
лалар, 45-моддасида суднинг никохдан ажратиш хакида хал 
килув карорини чикаришида давлат божи микдорини белгилаш, 
62-моддасида оталикнинг суд тартибида белгиланиши масала
лари баён этилган.

Суд муайян фукаролик иши юзасидан уз карорини чикарар 
экан, албатта моддий ХУКУК нормаларини кУллайди. Моддий ху- 
кук нормапарининг бузилиши ёки нотуфи кулланиши суд хал 
килув карорининг бекор килинишига олиб келади. Ундан ташка
ри, фукаролик процессининг вужудга келиш шартларидан бири
- судга тааллукли булган моддий-хукукий низонинг (даъво буйи
ча иш куришда) мавжуд булишидир. Бошкача килиб айтганда, 
моддий ХУКУК нормапарининг бузилиши, башарти судга химоя 
килиш туфисида мурожаат килинадиган булса, фукаролик про
цессуал хукукини харакатга келтиради. Мамлакатимиз ХУКУК ти- 
зимининг таркибий кисмларидан бири сифатида фукаролик 
процессуал ХУКУКИ бошка ХУКУК сохалари, хусусан конституция- 
вий, маъмурий, жиноят-хукукий сохалари билан хам алокадор.
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Фукаролик процессуал хукукининг конституциявий ХУКУК би
лан узаро апокадорлиги куйидаги икки жихатда намоён булади: 

-хар икки ХУКУК манбаларининг умумийлиги. Масалан, Узбе
кистон Республикаси Конституцияси конституциявий хУКУКНинг 
асосий манбаи хисобланади. lily  уринда Конституцияда одил 
судловнинг энг мухим принциплари хам уз ифодасини топган;

-конституциявий хукукнинг айрим кичик тармоклар билан 
Узаро богпиклиги. Бу ерда ran судларнинг тузилиши ва проку
рор назорати хакида бормокда. Судларнинг тузилиши билан 
фукаролик процессуал хукукининг айрим принциплари уртасида 
умумийлик мавжуд (хусусан, судьяларнинг мустакиллиги ва 
уларнинг факат конунга буйсуниши, одил судловнинг факат 
судлар томонидан амалга оширилиши ва хоказолар).

Суд тузилишига оид нормалар суд тизимининг ва одил суд
лов сохасидаги ваколатли органларнинг ташкил этилишини 
тартибга солади. Процессуал ХУКУК нормалари эса суд ваколат- 
ларини амалга ошириш тартиби ва шаклларини белгилайди.

Фукаролик процессуал хукукининг маъмурий ХУКУК билан 
узаро богликлиги фукаролик суд ишларини юритишнинг мухим 
тури булмиш давлат органлари ва бошка органлар, шунингдек 
мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари) усти- 
дан берилган шикоят ва аризалар буйича иш юритишда яккол 
кузга ташланади. Мазкур ишларнинг судга тааллуклилиги маъ
мурий ХУКУК манбаларига оид хужжатларда белгиланган (маса
лан, Маъмурий жавобгарлик туфисидаги кодекс ва бошкалар).

Фукаролик ишлари буйича давлат божини тулаш масаласи- 
ни тартибга солувчи нормапарнинг мавжуд булиши фукаролик 
процессуал хукукининг молиявий ХУКУК билан узаро боглик- 
лигини курсатади.

Фукаролик процессуал ХУКУКИ жиноят-процессуал хукуки 
билан хам якин апокададир. Зотан, хар икки тармок процессуал 
хисобланади ва одил судловни амалга оширувчи айни бир 
органнинг -  суднинг фаолият тартибини белгилайди. >̂ ар икки 
тармок куплаб фаолиятнинг умумий принципларига эга (бево- 
ситалик, огзакилик ва бошкалар). Уларнинг процессуал шакли, 
кулгина хукукий институтлари (исботлаш, ишларни биринчи 
инстанция судида куриб чикиш, суд хужжатларини аппеляция, 
кассация ва назорат тартибида кайта куриш ва хоказо) бир- 
бири билан ухшаш. Бирок фукаролик процессуал хукуки ва жи-
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ноят процессуал ХУКУКИ тармок жихатидан уларнинг мустакил- 
лигини белгиловчи бир к;атор тафовутларга эга: фукаролик суд 
ишларини юритишда ишни куриб чикишнинг предмети фука
ролик иши булса, жиноят процессуал хукукида эса бундай пред
мет жиноят ишидан иборат. Жиноят процессуал х;укуки тизими 
нафакат суд фаолиятини, балки дастлабки тергов органлари 
фаолиятини хэм уз ичига олади.

Фукаролик процессуал ва хужалик процессуал хукуки урта
сида жуда куп ухшаш жихатлар кузга ташланади (масалан, 
принципларнинг, процессуал шаклнинг умумийлиги). Жиноят 
процессуал ХУКУКИ билан киёслаганда ушбу ХУКУК сохаларида 
куриладиган низонинг характери анчайин бир-бирига ухшаш. 
Лекин фукаролик процессуал ва хужалик процессуал ХУКУКИ 
турли судларнинг фаолиятини тартибга солади.

Фукаролик процессуал хукукининг бошка ХУКУК тармоклари 
билан узаро алокадорлиги ХУКУК тизимининг таркибий кисмлари 
узаро биргаликда ишлашини назарда тутувчи мамлакатимиз 
ХУКУК тизимининг тизимлилиги билан изохланади.

1.5. Фукаролик суд ишларини юритиш тушунчаси 
ва унинг вазифалари

Узбекистон Республикаси Конституциясининг 110-моддаси- 
да одил судловни амалга ошириш шакллари сифатида фука
ролик, жиноий ва маъмурий суд ишларини юритиш назарда 
тутилган.

Фукаролик суд ишларини юритиш деганда, фукаролик 
процессуал хукук, нормалари билан белгиланган фукаролик 
ишлари буйича иш юритиш тартиби тушунилади. Фукаролик 
суд ишларини юритиш тугрисидаги конун хужжатлари буйрук 
тартибидаги ишларни, даъво тартибидаги ишларни, орган- 
лар ва мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карор- 
лари) устидан берилган шикоятлар буйича ишларни хамда 
алохида тартибда юритиладиган ишларни куриб чикиш ва 
хал этиш тартибини белгилайди (ФПКнинг 2-моддаси).

Фукаролик суд ишларини юритишнинг вазифалари фукаро
ларнинг бузилган хукуклари ва конун билан курикланадиган 
манфаатларини химоя килиш ва бу билан фукароларни конун-
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лар, хукук нормаларини бажаришга онгли муносабатда булиш 
рухида тарбиялашни назарда тутади.

Таъкидлаш керакки, мамлакатимиз Фукаролик процессуал 
кодекси мукаддам амалда булган фукаролик процессуал конун 
хужжатларидан тубдан фарк килади. Мазкур фарклар фукаро
лик суд ишларини юритиш вазифаларида хам яккол кузга 
ташланади. Хусусан, мукаддам амалда булган Гражданлик про
цессуал кодексида гражданлик суд ишларини юритиш вази
фалари ижтимоий тузумни, социалистик хужалик тизимини ва 
социалистик мулкни мухофаза килишни фукароларнинг ХУКУК 
ва эркинликлари химоясидан устун куйган (ГПКнинг 2-модда- 
си).1 Мазкур нормадан куриниб турибдики, мукаддам фукаролик 
суд ишларини юритишда энг аввало, давлат тузуми ва давлат 
мулкини химоя килиш биринчи даражали вазифа сифатида, 
ундан кейин эса фукароларнинг ХУКУК ва конуний манфаат
ларини химоя килиш вазифаси куйилган. Зеро, уша даврда 
барча давлат хокимиятининг асосий вазифаси социалистик ту
зумни ва социалистик мулкни химоя килиш сифатида белгила- 
ниб, инсон ХУКУК ва эркинликлари асосий эътибордан четда 
колган.

ФПКнинг 4-моддасига кура, фукаролик суд ишларини юритиш 
вазифалари фукароларнинг шахсий, сиёсий, иктисодий ва ижти
моий хукукларини, эркинликлари ва манфаатларини, шунингдек 
корхоналар, муассасалар, ташкилотлар, жамоат бирлашмалари 
ва фукаролар узини узи бошкариш органларининг хукуклари 
хамда конун билан курикланадиган манфаатларини химоя килиш 
максадида фукаролик ишларини тутри, уз вактида куриб чикиш 
ва хал этишдан иборат эканлиги мустахкамлаб куйилди. Шунинг
дек, фукаролик суд ишларини юритиш конунийлик ва ХУКУК- 
тартиботни мустахкамлашга, демократияни, ижтимоий адолатни, 
фукаролар уртасида тинчлик ва миллий тотувликни таъминлашга 
кумаклашиши лозимлиги уз ифодасини топди.

Фукаролик суд ишларини юритиш вазифалари фукаролик 
ишларини тугри ва уз вактида куриш хамда хал этишни назарда 
тутади. Фукаролик ишларини тугри куриш ва хал этиш деганда, 
мазкур ишни конунлар, асослантирилган далиллар асосида

1 К,аранг: Узбекистон ССРнинг Гражданлик кодекси. Узбекистон ССРнинг Гражданлик про
цессуал кодекси: (1986 йил 1 январгача булган узгартиш ва кушимчалар билан). -Тошкент.: 
Узбекистон. 1986. -214 б.
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курилиши ва хал этилиши тушунилади. Фукаролик ишларини уз 
вактида куриш ва хал этиш деганда эса, мазкур ишларни конун 
билан белгиланган процессуал муддатларга амал килган холда 
хал этиш назарда тутилади. Шунингдек, суд фукаролик ишла
рини суд мажлисида куриш билан чекланмайди, балки хал ки
лув карори чикариш оркали ишни мазмунан хал этади. Бундай 
ёндашув фукаролик суд ишлари юритиш вазифаларини про
цесснинг барча боскичларда куллаш имконини яратади.

Юкоридагилардан куриниб турибдики, конун чикарувчи суд 
ишларини юритиш вазифаларини фукаролик ишларини куриб 
чикиш ва хал этиш билан, суд ишларини юритиш максадларини 
эса ишни куриб чикиш жараёнига жалб этилган турли субъект- 
ларнинг манфаатларини химоялаш билан боглаган.

Фукаролик иши буйича суд ишларини юритишнинг 
мацсади низоли хукукий муносабат сохасига жалб этил
ган барча субъектларнинг бузилган ХУКУК ва конуний 
манфаатларини химоя кчлишга каратилган.

ФПКнинг 4-моддаси иккинчи кисмида фукаролик суд ишлари
ни юритишнинг вазифалари сифатида конунийлик ва хукук-тар- 
тиботни мустахкамлаш, демократияни, ижтимоий адолатни, фу
каролар уртасида тинчлик ва миллий тотувликни таъминлашга 
кумаклашиш назарда тутилади. Мазкур вазифани амалга ошира 
бориб, судлар хукукбузарликнинг олдини олиш, фукароларни ко
нунга хурмат рухида тарбиялашга алохида эътибор берадилар.

Хукукбузарликнинг олдини олиш буйича судлар томонидан 
амалга ошириладиган профилактик чоралар, конун билан 
тартибга солинишига караб икки турга:

1) процессуал чоралар;
2) процессуал булмаган чораларга булинади.1
Процессуал чора сифатида суд фукаролик ишларини куриш

жараёнида айрим мансабдор шахслар ёки фукаролар томонидан 
конунийлик ва хукук-тартибот бузилганлигини аникпаса, ФПКнинг 
19-моддасига мувофик, хусусий ажрим чикариб, уни тегишли ор- 
ганлар ва мансабдор шахсларга юборишини курсатишимиз мум- 
кин. Узбекистон Республикаси Олий суди Пленуми карорлари жа- 
миятда конунийлик ва хукук-тартиботни мустахкампашда хусусий 
ажримларнинг мухим урин эгаллашини таъкидлаган холда суд

1 К,аранг: Мамасидциков М.М. Суд фаолияти ва мехнат >(укуКлари: ёки низоли муаммолар ва 
уларнинг олдини олиш чоралари // -Тошкент, Ж -Х аёт ва конун. 2 0 0 4 .1-сон. - 47 б.
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амалиётида конунийлик ва хукук-тартиботни бузган айрим ман
сабдор шахслар ёки фукароларга нисбатан судлар томонидан 
хусусий ажрим чикариш холатини коникарли деб булмайди.

Жамиятда конунийлик ва хукук-тартиботни мустахкамлаш, 
демократиями, ижтимоий адолатни, фукаролар уртасида тинч- 
лик ва миллий тотувликни таъминлашга кумаклашишга кара
тилган суд ишларини юритишнинг вазифасини амалга ошириш- 
даги мухим процессуал чора сифатида суд ишларини сайёр суд 
мажлисларида куриш ва хал этишни курсатиш мумкин. Ада- 
биётларда хам айрим тоифадаги фукаролик ишлари, хусусан 
мехнат низоларининг сайёр суд мажлисларида, яъни корхона, 
ташкилотларда мехнат жамоаларининг иштирокида куриб хал 
этилиши мехнат конунлари бузилишининг олдини олишдаги 
мухим процессуал чора сифатида эътироф этилади.1

Шунингдек, жамиятда конунийлик ва хукук-тартиботни мус- 
тахкамлашга хизмат килувчи процессуал булмаган чора сифа
тида судларнинг фукаролик ишлари буйича умумлаштиришлар 
утказиши, мавжуд конунчиликни таргиб килиш ишларини олиб 
бориши (ахоли уртасида маърузапар, сухбатлар, учрашувлар 
уюштириш, оммавий ахборот воситаларида чикишлар килиш ва 
Х .к .) кабиларни курсатиш мумкин.

1.6. Фукаролик процессул хукукининг манбалари

Фукаролик процессуал цуфцининг манбалари фукаро
лик суд ишларини юритиш тартибини белгиловчи фукаролик 
процессуал нормалардан иборат булган Узбекистон Респуб
ликасининг конун хужжатлари хамда Узбекистон Респуб
ликаси иштирокидаги халцаро шартномалар хисобланади.

Ундан ташкари, умумий юрисдикция судларида фукаролик 
суд ишларини юритиш тартиби Узбекистон Республикасининг 
Конституцияси, Фукаролик процессуал кодекси, “Судлар тугри- 
сида”ги янги тахрирдаги Конун ва бошка конун хужжатларида 
белгиланган.

Фукаролик процессуал хукукининг асосий манбаи узида суд 
ишларини юритишнинг мухим принципларини мустахкамлаган 
Узбекистон Республикасининг Конституцияси хисобланади

1 Мамасидциков М.М. Мехнатга оид хукукий муносабатлардан келиб чикадиган низоли иш
ларни судда куришнинг процессуал хусусиятлари. Монография. -Тошкент.: ТДЮИ. 2005. -18 6.
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(11, 106, 107, 108, 110, 112, 113, 114, 115, 116-моддалари). 
Конституция фукаролик процессуал конунчиликнинг ривожла- 
нишидаги мухим хукукий базадир. Узбекистон Республикасининг 
Конституцияси мамлакатимизнинг хакикий мустакил давлат 
макомига эга эканлигига конуний асос солди, унинг тегишли 
нормаларида жамият тузилишида ва давлат курилишида, фука
роларнинг хукук ва эркинликларга эришишида содир булган туб 
узгаришлар уз аксини топди ва мустах,камланди. Узбекистон 
Республикаси Президенти ИАКаримов таъкидлаганидек, 
Узбекистон заминида яшаётган ва мехнат килаётган инсонлар 
учун мухим бир хакикат тобора аник ва равшан булиб бор- 
моеда. Бу хакикат шундан иборатки, эришган ютукларимизнинг, 
бугун кечаётган тинч ва осуда хаётимизнинг, эртанги кунимизга 
булган ишончимизнинг, хапкаро майдонда ортиб бораётган 
обру-эътиборимизнинг негизида Конституциямиз белгилаб, 
мухрлаб берган конуний ва хукукий асослар тургани ва уларни 
огишмай хаётимизга татбик этаётганимиз мужассамдир.1

Узбекистон Республикасининг Конституцияси юридик фан
ларнинг асосий манбаи ва узаги сифатида мухим ахамият касб 
этади. Айнан Конституция негизида, айтиш мумкинки, унинг 
муайян нормалари оркали хам маълум бир ХУКУК тизимларида 
узлуксиз равишда давом этадиган сифат жихатдан туб узга
ришлар руй бериши, натижада янгидан-янги ХУКУК сохалари 
шаклланиши мумкин. Шунинг учун хам муайян бир ХУКУК соха- 
сининг манбаларини урганиш жараёнида энг аввало асосий 
манба сифатида Конституцияни урганишга алохида эътибор 
бериб келинади.

Конституция мухим ХУКУК сохаларидан бири булган фука
ролик процессуал хукукининг хам асосий манбаи хисобланади.

Шу уринда таъкидлаш жоизки, Узбекистон Республика
сининг фукаролик процессуал ХУКУКИ фани юридик фанларнинг 
асосий ва мухим сохаларидан бири хисобланиб, Конституцияда 
мустахкамлаб куйилган инсон хукуклари ва эркинликларини 
таъминлаш, жамиятда конунийлик ва хукук-тартиботни мустах
камлаш, фукаролар уртасида тинчлик ва миллий тотувликни 
таъминлашга кумакпашиш, фукароларнинг хукукий мадания- 
тини юксалтириш, конун хужжатларини такомиллаштириш ва

1 Каримов И.А. Ватан равна^и учун хар биримиз масъулмиз. Т.9. -Тошкент.: Узбекистон, 
2001.-134 6.
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уни амалиётда куллаш самарадорлигини оширишга хизмат 
килади. Бинобарин, Узбекистон Республикасининг Конститу
цияси давлатимизнинг Асосий конуни сифатида мамлакатимиз- 
даги барча ХУКУК сохалари каби фукаролик процессуал ХУКУКИ 
фанини ривожлантириш хамда янада такомиллаштиришда 
мухим манба хисобланади. Таъкидлаш жоизки, Конституция- 
мизнинг айрим боблари ва хатто моддалари хам фукаролик 
процессуал хукукининг институтларини ривожлантиришда мух
им роль уйнайди. Масалан, Конституциянинг 44-моддасида хар 
бир шахсга уз ХУКУК ва эркинликларини суд оркали химоя 
килиш, давлат органлари, мансабдор шахслар, жамоат бир- 
лашмаларининг гайриконуний хатти-харакатлари устидан судга 
шикоят килиш хукуцини кафолатловчи мухим норманинг мус- 
тахкамлаб куйилиши 1997 йил 30 августда кабул килинган 
Фукаролик процессуал кодексига “Давлат органлари ва бошка 
органлар, шунингдек мансабдор шахсларнинг хатти-харакат
лари (карорлари) устидан берилган шикоят ва аризалар буйича 
иш юритиш” деб номланган янги 3-кичик булимнинг кирити- 
лишига асос булди.

Фукаролик процессуал ХУКУКИ фанининг ривожланишида 
Конституциямизнинг “Узбекистон Республикасининг суд хокими- 
яти” деб номланган XXII боби мухим ахамият касб этади. Унга 
кура, “Узбекистон Республикасида суд хокимияти конун чика- 
рувчи ва ижро этувчи хокимиятлардан, сиёсий партиялардан, 
бошка жамоат бирлашмаларидан мустакил холда иш юритади” 
(106-модда). Бу хакдаги махсус коиданинг киритилиши хам суд
ларнинг чинакам мустакиллигини таъминлаш, уларнинг инсон- 
парвар демократик хукукий давлат ва кучли фукаролик жамия- 
тини барпо этишдаги ролини оширишга хизмат килади.

Конституцияда шунингдек, судларни ташкил этиш ва улар
нинг фаолият курсатиш тартибини белгилашга каратилган янги 
конунларни кабул килишга хизмат килувчи нормалар (107-мод- 
да) хам уз ифодасини топган.

Фукаролик суд ишларини юритиш жараёнида амал килади- 
ган асосий принципларга дойр коидапарнинг (112-115 модда- 
лар) Бош комусимизда белгиланиши суд ишларини тугри, уз 
вактида курилиши хамда хал этилишини таъминлайди. Хусу
сан, Конституциянинг 112-моддасида судьяларнинг мустакил- 
лиги ва факат конунга буйсунишлари тугрисида коида мавжуд
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булиб, уларнинг одил судловни амалга ошириш борасидаги 
фаолиятига бирон-бир тарзда аралашишга йул куйилмаслиги 
ва бундай аралашиш конунга мувофик жавобгарликка сабаб бу- 
лиши уз ифодасини толган. Цайд этиш лозимки, судларнинг 
мустакиллиги мамлакатимизда одил судловни х;еч кимнинг 
аралашувисиз, холисона амалга оширишга кодир булган муста- 
кил ва нуфузли суд хокимиятининг мавжуд булишининг асосий 
шартларидан биридир.

Бизга маълумки, одил судлов суд хокимиятининг асосий 
мазмунини ташкил этади. Чунончи, одил судлов -  жамият хаё- 
тида, жамият аъзоларининг хукукий маданияти ва хукукий онги- 
ни юксалтиришда хамда инсонларни конунларга хурмат рухида 
тарбиялашда мухим ахамиятга эга.

Мамлакатимиз конунчилигига кура, суд хокимиятидан таш
кари бирон-бир органга одил судловни амалга ошириш вако- 
лати берилмаган. Одил судлов Узбекистон Республикасининг 
Конституциявий суди, Узбекистон Республикасининг Олий суди 
ва Узбекистон Республикасининг Олий хужалик суди томонидан 
амалга оширилади.

Конституциянинг 107-моддасида мамлакатимизда одил суд
ловни амалга оширадиган судларнинг тулик руйхати берилган 
булиб, унга кура Узбекистон Республикасида суд тизимини ку
йидаги судлар ташкил этади: Узбекистон Республикаси Консти
туциявий суди, Узбекистон Республикаси Олий суди, Узбекистон 
Республикаси Олий хужалик суди, К°Ракалпогистон Республи
каси фукаролик ва жиноят ишлари буйича олий судлари, Кора- 
Kannofистон Республикаси хужалик суди, шу муддатга тайинла- 
надиган фукаролик ва жиноят ишлари буйича вилоят ва Тошкент 
шахар судлари, фукаролик ва жиноят ишлари буйича туман- 
лараро, туман, шахар судлари, харбий ва хужалик судлари.

Фавкулодда судлар тузишга йул куйилмаслиги хзкидаги кои- 
данинг Асосий конунимизда мустахкамлаб куйилиши эса жами
ятда суд хокимиятининг нуфузини оширишга, хокимиятларнинг 
бир-бирини тийиб туриши тутрисидаги тамойилнинг амалда уз 
ифодасини топишига хамда инсон ХУКУК ва эркинликларини 
кушимча равишда кафолатлашга хизмат килади.

Узбекистон Республикаси Конституциясининг 113-моддаси- 
да хамма судларда ишлар очик курилиши, ишларни ёпик маж- 
исда тинглашга конунда белгиланган холлардагина йул куйили-
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и хакидаги коидалар белгиланган. Мазкур коида шунингдек, 
Фукаролик процессуал кодексида хам уз ифодасини топган 
булиб, унга к^ра барча судларда ишлар ошкора курилади, 
давлат ёки тижорат сирларини саклаш манфаатларига зид 
булган х о л л а р  бундан мустасно. Ишда иштирок этувчи шахс- 
^арнинг хаётига тааллукпи маълумотлар ошкор булишига йул 
цуймаслик, шунингдек фарзандликка олиш сири ва ёзишмалар 
сири сакпанишини таъминлаш максадида суднинг асослан- 
Тирилган ажримига биноан, иш суднинг ёпик мажлисида 
1$рилишига йул куйилади. Суднинг хал килув карори барча 
эфлларда ошкора эълон килинади.
' Фукаролик процессуал хукукининг навбатдаги мухим манбаи 
1Ф97 йил 30 август куни кабул килинган ва 1998 йил 1 январ
е й  эътиборан амалга киритилган Узбекистон Республика- 
ейнинг Фукаролик процессуал кодекси хисобланади. Мазкур 
|6адексда судда фукаролик ишларини куриш ва хап этиш тарти
бини батафсил ифода этувчи фукаролик процессуал хукукининг 
нормалари мустахкамланган. Унда суд ишларини юритишнинг 
асосий принциплари мустахкамлаб куйилган, суд карорлари 
устидан шикоят ва протест келтириш институтлари уз 
Ифодасини топган, шунингдек одатдаги суд ишларини юритиш- 
Дан узгача булган, суд ишларини ихчамлаштирилган тартибда 
*фриш ва хал этиш, яъни сиртдан хал килув карори чикариш, 
буйрук тартибида иш юритиш институти урин олган.

’ Жамиятимизда суд хокимиятининг нуфузини ошириш, суд 
вркали химояланишга булган хукукларни кушимча кафолатлаш, 
дуд тизимининг конунчилик асосларини хукукий демократик 
Давлат талабларига мослаштириш хамда фукаролик ишларини 
!$риб чикиш ва хал этишни соддалаштиришга каратилган 
НОрмаларни фукаролик процессуал конунчиликда мустахкам- 
лаш максадида Фукаролик процессуал кодексига 2000 йил 14 
декабрдаги 163-Н-сонли Конун, 2003 йил 12 декабрдаги 568-II- 
оонли Конун, 2004 йил 27 августдаги 671-11-сонли Конун, 2007 
йил 1 августдаги УРК-Ю6-сонли Конун, 2008 йил 9 апрелдаги 
УРК-149-сонли Конун, 2009 йил 14 январдаги УРК|-199-сонли 
Цонун хамда 2009 йил 11 сентябрдаги УРК-218-сонли Конун 
вйлан бир катор узгартириш ва кУшимчалар киритилди.
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_________ ФПК цуйидаги беш булимдан иборат:_________
I булим. Умумий коидалар;_____________________________
II булим. Биринчи инстанция судида иш юритиш;__________
III булим. Суд карорлари устидан шикоят бериш ва
уларни кайта к^риш;___________________________________
IV булим. Суд карорларинингижроси;____________________
V булим. Фукаролик процессида чет эл фукаролари ва таш-
килотлари, фукаролиги булмаган шахсларнинг иштироки.

Фукаролик процессуал ХУКУКИ тизими каби Фукаролик 
процессуал кодекси хам умумий ва махсус кисмга булинган. 
Фукаролик процессуал кодексининг умумий кисмида (биринчи 
булим) фукаролик суд ишларини юритишнинг барча турлари ва 
фукаролик процессининг боскичларига тегишли нормалар уз 
ифодасини топган. Биринчи булимда куйидаги боблар мав
жуд: асосий коидалар, суд карорлари ва баённомапари, судья 
ва процесснинг бошка иштирокчиларини рад килиш, судга та- 
аплукпи ишлар, процесс иштирокчилари, далиллар, иш юри- 
тишни т^хтатиб туриш, аризани курмасдан колдириш, иш юри- 
тишни тугатиш, суд харажатлари, суд жарималари, процессуал 
муддатлар, суд хабарномалари ва чакирувлари.

Фукаролик процессуал кодексининг “Биринчи инстанция су
дида иш юритиш” деб номланган иккинчи булими суд ишлари
ни юритишнинг барча турларида кулланиладиган умумий кои
далар ва суд ишларини юритиш турлари учун татбик этилади- 
ган махсус нормалар мустахкамланган кичик булимлардан 
иборат. 1-кичик булимда умумий коидалар, 2-кичик булимда 
даъво ишларини юритиш масалалари, 3-кичик булимда давлат 
органлари ва бошка органлар, шунингдек мансабдор шахспар- 
нинг хатти-харакатлари (карорлари) устидан берилган шикоят 
ва аризалар буйича иш юритиш, 4-кичик булимда алохида 
тартибда иш юритиш, 5-кичик булимда эса хакамлик судининг 
хал килув карори билан боглик ишларни юритишга дойр 
нормалар уз ифодасини топган.

“Суд карорлари устидан шикоят бериш ва уларни кайта 
куриш” деб номланган учинчи булимда апелляция, кассация 
ва назорат тартибида иш юритишнинг умумий коидалари, 
биринчи инстанция судининг хал килув карорлари ва ажрим- 
лари устидан апелляция шикояти бериш (протести келтириш),
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биринчи инстанция судининг хал килув карорлари ва ажрим- 
лари устидан кассация шикояти бериш (протести келтириш), 
конуний кучга кирган хал килув карорлари, ажримлар ва карор- 
ларнинг конуний, асосли ва адолатли эканлигини текшириш 
хамда конуний кучга кирган хап килув карорлари, ажримлар ва 
карорларни янги очилган холатлар буйича кайта кУришга дойр 
нормалар мустахкамланган.

Туртинчи булимда суд карорларининг ижросига дойр нор
малар уз ифодасини топган.

Бешинчи булим фукаролик процессида чет эл фукаролари 
ва ташкилотлари, фукаролиги булмаган шахсларнинг иштиро- 
кига дойр нормаларни уз ичига олади.

Фукаролик процессуал хукукининг мухим манбаи сифатида 
2000 йил 14 декабрда кабул килинган Узбекистон Республика
сининг “Судлар тугрисида”ги (янги тахрири) ^онуни1 мухим 
ахамият касб этади. Мазкур Конуннинг кабул килиниши умумий 
юрисдикция судларининг ихтисослашувини конуний жихатдан 
мустахкамлади. Конун беш булимдан иборат булиб, унда уму
мий коидалар, умумий юрисдикция судлари, Узбекистон Рес
публикасининг хужалик судлари, судьяларнинг макоми хамда 
якунловчи коидалар уз ифодасини топган.

Фукаролик процессуал хукукининг манбаси сифатида фука
ролик процессининг апохида йуналишларини тартибга солади- 
ган бошка конун хужжатлари хам мухим ахамиятга эга. Фукаро
лик процессуал хукукининг бундай манбалари сифатида Узбе
кистан Республикасининг 1995 йил 30 августда кабул килинган 
“Фукароларнинг хукуклари ва эркинликларини бузадиган хатти- 
харакатлар ва карорлар устидан судга шикоят килиш туфиси- 
да”ги Конунини курсатиш мумкин.2 Шунингдек, Узбекистон Рес
публикасининг 2001 йил 29 августдаги “Прокуратура туфиси
да”™ Конуни (янги тахрири)3, “Суд хужжатлари ва бошка орган-

1 Узбекистан Республикасининг 2000 йил 14 декабрдаги “Судлар тУфисида'ги К,онуни (янги 
тафири) //Узбекистан Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси, 2001 й. 1-2-сон, 10-модда.
2 Узбекистон Республикасининг 1995 йил 30 августда кабул килинган “Фукаро-ларнинг *уку*- 
лари ва эркинликларини бузадиган хатти-^аракатлар ва карорлар усти-дан судга шикоят 
Килиш тУфисида"ги Конуни // Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси, 1995 
й. 9-сон, 183-модда.
3 Узбекистон Республикасининг 2001 йил 29 августдаги “Прокуратура т?грисида"ги Конуни 
(янги тахрири), / /  Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 2001 й. 9-10-сон, 
168-модда.
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лар хухокатларини ижро этиш туфисида"ги Узбекистон Респуб
ликасининг Конуни1 шулар жумласидандир.

Айрим тоифадаги фукаролик ишларини судда куриш тарти
бини белгиловчи процессуал нормалар уз ифодасини топган 
бир катор Кодекслар хам фукаролик процессуал хукукининг 
манбаси хисобланади. Хусусан, Узбекистон Республикасининг 
Фукаролик кодекси, Мехнат кодекси, Оила кодекси, Уй-жой 
кодекси, Солик кодекси шулар жумласидандир. Биргина Фука
ролик кодекси фукаролик хукукларини суд оркали химоя килиш 
шаклларини (10-модда), фукарони суд тартибида муомалага 
лаёкатсиз деб топиш (30-модда), фукаронинг муомапа лаёка- 
тини чеклаш (31-модда), фукарони бедарак йуколган деб топиш 
(33-модда), фукарони вафот этган деб эълон килиш (36-модда) 
асосларини назарда тутади.

Мехнат кодексида мехнат низосини к$ришни сураб судга 
мурожаат килиш, бевосита туман (шахар) судларида курилиши 
лозим булган мехнат низолари, мехнатга дойр айрим ишлар 
буйича карорларни ижро этиш, ходимларни суд харажатлари- 
дан озод килиш масапалари уз ифодасини топган.

Оила кодексида фукаролик процесси сохасини тартибга со- 
ладиган куплаб нормалар мавжуд. Масалан, хотинининг хоми- 
ладорлик вактида ва бола тугилганидан кейин бир йил мобай- 
нида эр хотинининг розилигисиз никохдан ажратиш туфисида 
иш кузгатишга хакпи эмаслиги (39-модда), суд ишнинг курили- 
шини кейинга колдириб, эр-хотинга ярашиш учун олти ойгача 
мухлат тайинлашга хакпи булиши (40-модда) т^рисидаги нор- 
малар шулар жумласидандир.

Юкорида баён этилган конун хужжатларида фукаролик 
процессуал хукукий муносабат субъектлари таркибини, ишнинг 
судловлилиги, судда куриш муддатлари ва фукаролик процес- 
сини тартибга соладиган бошка куплаб нормалар мавжуд.
_ Фукаролик процессуал хукукининг манбалари сифатида 
Узбекистон Республикаси кушилган халкаро шартномалар хам 
эътироф этилади. Масалан, Узбекистон Республикаси Олий 
Мажлисининг 1995 йил 22 декабрдаги “1954 йил 1 март да имзо- 
ланган Фукаролик процесси масалаларига дойр Гаага конвен-

1 Узбекистон Республикасининг 2001 йил 29 августдаги “Суд хужжатлари ва бонда органлар 
хужжатларини ижро этиш тугрисида"ги Конуни. / /  Узбекистон Республикаси Олий Мажлис 
Ахборотномаси 2001 й. 9-10-сон, 169-модда.
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циясини ратификация килиш тугрисида”ги 183-1-сонли карори1, 
Узбекистон Республикаси ва Озарбойжон Республикаси урта
сида фукаролик, оилавий ва жиноий ишлар буйича хукукий ёр- 
дам хамда хукукий муносабатлар тутрисида Шартнома (Тош
кент, 1997 йил 18 июнь, Узбекистон Республикаси Олий Маж- 
лисининг 1997 йил 30 августдаги 488-1-сон карорига мувофик 
ратификация килинган), Узбекистон Республикаси Олий Маж- 
лисининг 2004 йил 30 апрелдаги 624-И-сон карорига мувофик 
ратификация килинган хамда 2004 йил 11 ноябрдан кучга кир
ган Узбекистон Республикаси билан Болгария Республикаси 
уртасида фукаролик ишлари буйича хукукий ёрдам курсатиш 
тутрисида шартнома (София, 2003 йил 24 ноябрь) ва бошкалар. 
Дархакикат, Узбекистон Республикаси Конституциясининг му- 
каддимасида халкаро хукукнинг умум эътироф этилган коида
лари устунлиги тан олиниши назарда тутилган. Конституцияда 
мустахкамлаб куйилган мазкур коидани ривожлантириш макса
дида 1995 йил 22 декабрда “Узбекистон Республикасининг хал- 
каро шартномалари тугрисида”ги Конуни кабул килинган.2

Фукаролик процессуал хукукининг манбалари _ сифатида 
конуности норматив-хукукий хужжатлар, хусусан Узбекистон 
Республикаси Президентининг фармон ва карорлари, Вазирлар 
Махкамасининг карорлари хам эътироф этилади. Масалан, 
Узбекистон Республикаси Президентининг 2000 йил 14 август
даги “Узбекистон Республикасининг суд тизимини такомиллаш
тириш тугрисида”ги Фармони,3 2006 йил 17 мартдаги “Узбекис
тон Республикаси Президенти хузуридаги Судьяларни танлаш 
ва лавозимларга тавсия этиш буйича олий малака комиссияси 
фаолиятини такомиллаштириш тутрисида”ги ПФ-3725-сонли 
Фармони,4 “Узбекистон Республикасида адвокатура институти- 
ни янада ислох килиш чора-тадбирлари тугрисида”ги Фармо
ни,5 2006 йил 31 августдаги ПК-458-сонли “Узбекистон Респуб
ликаси Адлия вазирлиги хузуридаги Суд карорларини ижро 
этиш, судлар фаолиятини моддий-гехника жихатидан ва молия- 
вий таъминлаш департаменти фаолиятини янада такомиллаш-

’ Узбекистон Республикаси Олий Мажлиси Ахборотномаси, 1995 й. 12-сон, 273-модда. 
г Узбекистон Республикаси Олий Мажлиси Ахборотномаси, 1995 й. 12-сон, 262-модда.
3 Узбекистон Республикаси Олий Мажлисининг Ахборотномаси, 2000 й., № 7-8.
4 Узбекистон Республикаси фнун хужжатлари т^плами, 2006 й., 12-13-сон, 101-модда.
5 “Халк сузи" газетаси, 2008 йил 2 май, 19 (671) -сон.
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тириш чора-тадбирлари тутрисида”ги карори,1 Узбекистон Рес
публикаси Вазирлар Махкамасининг 2001 йил 22 сентябрдаги 
“Узбекистон Республикаси судлари фаолиятини янада такомил
лаштириш чора-тадбирлари тугрисида”ги карори2 шулар 
жумласидандир.

Маълумки, Узбекистон Республикасининг “Судлар тутриси- 
да”ги Крнунининг 17-моддасига кура, Узбекистон Республикаси 
Олий суди Пленуми суд амалиётини умумлаштириш материал- 
ларини куриб чикади ва конун хужжатларини кУллаш масала- 
лари буйича тушунтиришлар беришга ваколатли хисобланади. 
Конун хужжатларини куллаш масалалари буйича Узбекистон 
Республикаси Олий суди Пленумининг тушунтиришлари суд
лар, ушбу тушунтиришлар берилган конун хужжатларини кулла- 
ётган бошка органлар, корхоналар, муассасалар, ташкилотлар 
ва мансабдор шахслар учун мажбурийдир (Узбекистон Рес
публикасининг “Судлар тугрисида”ги Конуни 21-моддаси).

Шу уринда таъкидлаш керакки, юридик адабиётларда Олий 
суд Пленуми карорларининг фукаролик процессуал хукукининг 
манбаси булиш-булмаслиги масаласида турли тортишувлар 
мавжуд. Айрим муаллифлар Пленум карорлари норматив тусга 
эга, деб фикр билдирадилар. Хусусан, Я.Ф.Фархтдиновнинг 
фикрича, Пленум карорлари бошка ХУКУК сохалари каби фука
ролик процессуал ХУКУКИ учун хам куйидаги икки хил тусга эга 
булади: биринчидан, Пленум карорлари мавжуд конунларни 
тугри ва бир хилда кулланилишини таъминлаш ва муайян бир 
фукаролик ишини куришда судларда вужудга келадиган маса- 
лаларни тушунтириш максадини назарда тутади. Иккинчидан, 
айрим холларда Пленум уз карори билан судлар фаолиятида 
юзага келган муаммоли масалаларни ва конун хужжатларидаги 
бушикларни бартараф этиш максадида суд амалиёти учун янги 
процессуал коидаларни киритиши мумкин.3 М.С.Шакарян Пле
нум карорлари ХУКУК нормасининг судлар томонидан тушун- 
тирилиши эканлиги сабабли уларни фукаролик процессуал 
хукукининг манбалари каторига киритмайди. Ш.Ш.Шорахметов 
хам Олий суд Пленумининг фукаролик ишлари буйича кабул

' Узбекистан Республикаси цонун хужжатлари т^плами, 2007 й., 3-сон, 31-модца.
2 Узбекистон Республикаси ЗДкумати карорлари туплами, 2001 й., N 9, 55-модда.
3 Фархтдинов Я.Ф. Источники гражданского процессуального права. -Казань, 1966. -C.136-154.
4 Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. - 20 с.
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килган карорлари ХУКУК манбаи булиб хисобланмаслигини таъ- 
кидлайди.1 Юкорида билдирилган фикрларни тахлил килган 
холда шундай хулосага келиш мумкинки, Олий суд Пленуми ка
рорлари фукаролик процессуал хукукининг манбаи була олмай- 
ди. Бирок уларда процессуал конунларни тугри татбик этиш 
юзасидан берилган тушунтиришлар мухим ахамиятга эга ва 
Конун хужжатларини куллаш масалалари буйича берилган 
тушунтиришлар судлар, ушбу тушунтиришлар берилган конун 
Хужжатларини куллаётган бошка органлар, корхоналар, муасса- 
салар, ташкилотлар ва мансабдор шахслар учун мажбурийдир.

1.7. Фукаролик суд ишларини юритишнинг турлари

Мамлакатимйз фукаролик процессуал конунчилиги фука
ролик суд ишларини юритишнинг бир катор турларини назарда 
тутади. Булар буйрук тартибидаги ишлар; даъво тартибидаги 
ишлар; органлар ва мансабдор шахслар хатти-харакатлари (ка
рорлари) устидан шикоятлар буйича ишлар; алохида тартибда 
куриладиган ишлардир (ФПКнинг 2-моддаси). Мазкур суд ишла
рини юритиш турлари фукаролик ишларининг моддий-хукукий 
хусусиятларига кура белгиланади.

Буйрук тартибидаги ишлар. Фукароларнинг ХУКУК ва 
Конуний манфаатларини суд оркали химоя килиш механиз- 
мининг самарадорлигини ошйриш максадида, айрим фукаролик 
ишларини узига хос моддий-хукукий хусусиятларини хисобга 
олган холда куриб чикишнинг янги процессуал тартиблари 
боскичма-боскич жорий этилмокда. Мазкур йуналишдаги саъй- 
Харакатлар натижаси уларок, Узбекистон Республикасининг 
2003 йил 12 декабрдаги “Узбекистон Республикасининг айрим 
конун хужжатларига узгартишлар ва кушимчалар киритиш 
туфисида”ги Конуни билан Фукаролик процессуал кодекси 
“Буйрук тартибида иш юритиш” деб номланган 201-боб 
билан тулдирилди.2

Фукароларнинг хукукпарини суд оркали химоя килиш учун 
кушимча кулайликлар яратиш ва даъво аризалари ва шикоят- 
ларни кабул килиш хамда уларни куриб чикиш борасидаги

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001.-15 б.
г Узбекистон Республикаси Олий Мажписининг Ахборотномаси, 2004,-№1-2,-18-модда.
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дастлабки жараёнларни янада соддалаштириш1 максадида 
фукаролик ишларини судда куриш ва хал килишнинг бир мунча 
соддалаштирилган тартиби - буйрук тартибида иш юритиш 
институтининг жорий этилиши фукаролик ишлари буйича 
судпарга келиб тушаётган даъво аризалари, ариза ва шико- 
ятларни к^риб чикишнинг дастлабки жараёнларини соддалаш- 
тиришда, судьялар юритувидаги иш юкламаларининг кама- 
йишида хамда иш сифатининг янада яхшиланишида мухим 
ахамият касб этади.

Маълумки, 1998 йилнинг 1 январидан эътиборан кучга кир
ган Фукаролик процессуал кодексида барча тоифадаги фука
ролик ишларини мазмунан куриб хап килишнинг ягона процес
суал тартиби белгиланган булиб, унга кура, фукаролик ишлари 
суд мажлисида, ишда иштирок этувчи шахсларнинг иштирокида, 
улар томонидан судга такдим этилган далиллар ва одил 
судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар булмиш 
гувохларнинг курсатмалари, экспертларнинг хулосалари асосида 
мазмунан куриб хал килинади. Эндиликда буйрук тартибида иш 
юритиш институтининг амалга киритилиши муносабати билан 
низосиз хукукпарнинг фукаролик ишини куэгатмасдан, ишни 
судца мазмунан курмай туриб, тез ва соддалаштирилган шаклда 
химоя килинишига эришилмокда.

Хукукни куллаш амалиёти ходимлари хам мазкур институт- 
нинг ахамияти хакида тухталиб, мукаддам ундирувчининг пул 
маблагларини ундириш тугрисидаги ёки кучар мулкни низосиз 
талаблар буйича карздордан талаб килиб олиш тугрисидаги 
аризалар буйича хам фукаролик иши юритилганлигини, хар 
иккала тараф суд мажписига чакирилиб иш хал килингашЭИги- 
ни, эндиликда конун кабул килингач, мазкур тоифадаги ариза- 
лар буйича судья ишни курмасдан суд буйруги чикариш вакола- 
тига эга булганлигини, бу ^з навбатида, фукаролар уртасидаги 
низоли булмаган фукаролик муносабатларини ортикча санса- 
лорликларсиз тартибга солиш имкониятини яратганлигини 
таъкидлайдилар.2

Буйрук тартибида иш юритиш институтининг амалга кирити
лиши муносабати билан судларда даъво тартибида курила-ди-

1 Каримов И.А. Биз танлаган йул-демократик тараккиёт ва маърифий дунё билан ^амкорлик 
йули. Т. 11. -Тошкент.: Узбекистон. -32 б.
2 Ёдгоров X. Суд буйруги: суд исло*отлари самараси. Узбекистон Республикаси Олий 
судининг Ахборотномаси. 2003 йил 4-сон.
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ган ишларнинг сони бирмунча камайганлиги кузатила бошлади. 
Масалан, фукаролик ишлари буйича туманлараро судларга 2007 
йилда жами келиб тушган фукаролик ишларининг сони 535829 
тани ташкил этган булса, шулардан 11197 таси суд буйруш 
билан боглик аризалар булган. 2008 йилда жами келиб тушган 
фукаролик ишларининг сони 346990 тани ташкил этиб, шулардан 
289093 таси суд буйруш билан боглик аризалар хисобланади.1

Фукаролик процессуал конунчилигини янада такомиллаш- 
тириш ва суд буйруги тартибида иш юритиш доирасини кенгай- 
тириш максадида Узбекистон Республикаси Олий суди томо
нидан “Узбекистон Республикаси Фукаролик процессуал кодек
сининг 2382-моддасига узгартиш ва кУшимча киритиш тугриси- 
да”ги конун лойихаси ишлаб чикилди ва конунчилик ташаббуси 
тартибида Узбекистон Республикаси Олий Мажлиси Конунчи
лик палатасига киритилди. Мазкур конун лойихаси Олий Маж
лис Конунчилик палатаси томонидан 2007 йил 27 ноябрда ка
бул килинди. Конун Олий Мажлис Сенати томонидан 2008 йил 
27 март куни маъкулланди ва шу йилнинг 9 апрелида матбуот- 
да эълон килиниб, кучга кирди.

"Узбекистон Республикаси Фукаролик процессуал кодекси
нинг 2382-моддасига узгартиш ва кУшимча киритиш тутрисида” 
ги Конун билан Фукаролик процессуал кодексининг суд буйру- 
жни чикариш буйича талаблар руйхатини белгиловчи 2382-мод- 
даси 2-бандига узгартиш киритилиб, агар талаб ёзма битимга 
асосланган ва карздор томонидан тан олинган булса, шу жум- 
ла-дан, агар коммунал хизматлар тулови буйича карзни унди- 
риш хакидаги талаб арз килинган булса суд буйруги чикари- 
лиши белгиланди.

Таъкидлаш жоизки, шу кунгача ушбу тоифадаги фукаролик 
ишлари даъво тартибида курилар ва уларни куриш учун куп 
вакт талаб килинар эди. Чунки ушбу тоифадаги ишлар буйича 
судьяпар процессуал конунчипикнинг умумий талабларига му
вофик суд мухокамасини утказишлари лозим эди. Бу эса ортик- 
ча суд харажатларини, шу жумладан суд чакирув когозлари, 
Когоз, ижро варакалари, почта ва бошка харажатларни талаб 
этади. Уз навбатида, тахпиллар коммунал хизматлар тулови 
буйича карзни ундириш хакидаги талаблар юзасидан суд буй-

1 Умумий юрисдикция судларининг 2008 йил давомидаги иш фаолияти тутрисида статистик
маълумотлар туплами. Узбекистон Республикаси Олий суди. -Тошкент.: 2009. -48 бет.

37



руги чикарилиши сарфланадиган харажатларни 1/3 кисмга кис- 
картиришини, шу билан бирга мазкур ишларни куриш тартиби
ни енгиллаштиришини курсатмокда.

“Узбекистон Республикаси Фукаролик процессуал кодекси
нинг 2382-моддасига узгартиш ва кушимча киритиш тугрисида” 
ги Конун билан суд буйругини чикариш буйича талаблар руй- 
хати кенгайтирилиб, агар хисобланган, лекин ходимга тулан- 
маган иш хакини ва унга тенглаштирилган туловларни ундириш 
хакидаги талаб билан арз килинган булса, суд буй руги чикари- 
лишининг белгиланиши хам мухим ахамият касб этади.

Суд буйруклари узига хос булган куйидаги белгилари билан 
суд хал килув карорларидан фаркпанади:

биринчидан, суд буйруги ишни мазмунан курмасдан, 
мавжуд ёзма хужжатлар асосида чикарилади. Судья ушбу 
холатда гувох курсатмаларини, эксперт хулосаларини текшир- 
майди, тарафларнинг тушунтиришлари ва учинчи шахсларнинг 
баёнотларини эшитмайди;

иккинчидан, суд буйругини чикариш учун катор шартлар 
мавжуд булиши талаб этилади. Биринчи шарт шундан иборат- 
ки, ундирувчи суд буйругини чикариш тутрисидаги ариза билан 
бирга карздорнинг уз зиммасига олган мажбуриятини тасдик- 
ловчи хужжатларни такдим этиши шарт. Такдим этилган хуж
жатлар ишнинг мохиятини узида тулаконли акс эттириши иккин- 
чи шартдир. Учинчи шарт эса, низонинг мавжуд булмаслиги;

учинчидан, суд буйруги факат конунда белгиланган асос- 
лар (ФПКнинг 2382-моддаси) мавжуд булгандагина чикарилади. 
Суд буйруги низосиз талаблар юзасидан чикарилиб, конунда 
белгиланмаган асослар юзасидан чикарилиши мумкин эмас;

туртинчидан, буйрук тартибида иш юритиш жараёнида 
тарафлар сифатида ундирувчи ва карздор эътироф этилади;

бешинчидан, суд буйруги ижро хужжати кучига эга булиб, 
суд хужжатларини ижро этиш учун конунда белгиланган тар
тибда амалга оширилади.1

Даъво тартибида куриладиган ишларнинг узига хос хусу- 
сияти шундаки, бунда муайян ХУКУК тугрисидаги низо мавжуд 
булади. Судда даъво ишларининг юритилиши - даъво талабини

1 Батафсил каранг: Мамасидциков М.М. Буйрук тартибида иш юритиш. 9кув-амалий куллан- 
ма. -Тошкент.: ТДЮИ. 2007. —Б. 13-14 6.; Мамасидциков М.М., Мирэаев У.С. Узбекистон
Республикаси Фукаролик процессуал кодексининг “Буйрук тартибида иш юритиш" номли 201- 
бобига шар^. Илмий-амалий кулланма. -Тошкент.: “АЛ-ФАБА-СЕРВИС". 2008. -  126 б.
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кузгатиш пайтидан эътиборан бошланади. Бузилган ёки низо- 
лашилаётган фукаролик хукукини химоя килиш туфисидаги 
талаб сифатида куриладиган даъво - судда иш куришнинг пред
мети булиб, даъвонинг далиллар асосида исботланишига караб 
суд томонидан каноатлантирилади ёки рад килинади.

Шунингдек, даъво тартибидаги ишларнинг узига хос хусу- 
сияти шундаки, тарафлар узаро тенг булган фукаролик, мехнат, 
оила, уй-жой ва бошка хукукий муносабатларга дойр низолар 
буйича бузилган ХУКУК ёки конуний манфаатларни химоя килиш 
учун судга мурожаат киладилар.

Бу турдаги фукаролик ишларида манфаатдор шахснинг 
даъво аризаси ягона асос булиб хисобланади. Даъво асли 
арабча суз булиб, уз хак-ХУКУКпарини химоя этиш хакида суд 
оркали ёки бошца йуллар билан куйилган талабдир.1 Юридик 
адабиётларда даъво тушунчасига куйидагича таъриф берил
ган: даъво - бу низоли хукукий муносабатда иштирок этувчи 
тарафлар уртасидаги ХУКУК туфисидаги низони процессуал тар
тибда куриб, хал килиб бериш туфисидаги даъвогарнинг судга 
килган талабидир2.

Фукаролик процессида даъволар турли хил мазмунда 
булиб, уларни бир-биридан ажратиш учун тегишли мезонлар 
мавжуд. Булар даъвонинг таркибий кисмлари, яъни элемент- 
лари булиб, улар асосан даъвонинг предмети ва даъвонинг 
асосига булинади.

Даъвонинг предмети даъвогарнинг талаби булиб, у суд ор
кали жавобгардан талаб килинаётган нарсадан иборат. Даъво
гарнинг жавобгардан муайян хак ундириш туфисидаги талаби 
шунга мисол була олади. Даъвонинг асоси эса давъо талабини 
тасдиклайдиган далиллардан иборат булиб, даъвогар уз тала- 
бининг нимага асосланганлигини ва уни тасдиклайдиган далил- 
ларни даъво аризасида курсатиб утиши лозим.

Даъво тартибида куриладиган ишлар узининг куйидаги хусу- 
сиятлари билан бошка турдаги фукаролик ишларини юритиш- 
дан фаркланади:

- мазкур тоифадаги ишларда даъвогар ва жавобгар хамда 
айрим холларда учинчи шахслар хам иштирок этади;

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат, 2001. -1 8 0  с.
2 Эгамбердиев Э. Фукаролик суд ишларини юритиш турлари. -Тошкент.: Камалак, 1997.-13 б.
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- тарафлар фукаролик ишини узаро келишув битими тузиш 
оркали тугатишга эришишлари мумкин булади;

- фукаролик процессининг мухим институтлари: даъводан 
воз кечиш, даъвони тан олиш, даъвони таъминлаш, карши даъ
во кузгатиш кабилар айнан мазкур суд ишларини юритиш 
жараёнида кулланилади;

- даъво тартибида куриладиган ишлар буйича сиртдан хал 
килув карори чикариш мумкин ва х-К- (даъво ишларининг узига 
хос хусусиятларига мазкур дарсликнинг 14-бобида батафсил 
тухталиб утилади).

Органлар ва мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари 
(карорлари) устидан берилган шикоят ва аризалар буйича 
иш юритиш. Давлат органлари ва бошка органлар, шунингдек, 
мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари) устидан 
берилган шикоят ва аризалар буйича иш юритиш тартиби 
ФПКнинг 3-кичик булими (26-29 боблар)да назар тутилган. Бу 
турдаги фукаролик ишларининг узига хос хусусиятлари шундан 
иборатки, бунда процесс иштирокчиларининг муносабатлари 
давлат бошкаруви органларининг фаолияти билан боглик холда 
курилади ва бу тугридаги шикоятлар факат конунда тугридан- 
тутри назарда тутилган холлардагина судга тааллукли булади.

Фукароларнинг иштироки билан буладиган бундай ишларни 
куриб хал этишнинг суд тартиби судсиз маъмурий тартибда 
куриладиган ишларга нисбатан муайян устунликларга эга були- 
ши фукаролик ишларининг тугри хал килиниши учун мухим ка- 
фолатлар яратилганлиги, фукаролар, давлат ва бошка идора- 
ларнинг ХУКУК ва конуний манфаатлари жиддий курикланиши 
билан фаркланади.

Давлат органлари ва бошка органлар, шунингдек мансаб
дор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари) устидан бе
рилган шикоят ва аризалар буйича иш юритиш фукаролик суд 
ишларини юритишнинг умумий коидалари буйича судда кури
лади. Фукаролик суд ишларини юритишнинг ушбу тури узига 
хос хусусиятларга эга. Масалан, даъво тартибидаги ишларда 
суд даъвогар томонидан илгари сурилган талабни, яъни ХУКУК 
тугрисидаги низони хал килади ва бу билан манфаатдор шахс
ларнинг бузилган ёки низолашилаётган хукукларини химоя 
килади. Давлат органлари ва бошка органлар, шунингдек ман
сабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари)лари усти-
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дан берилган шикоят ва аризалар буйича иш юритишда суд ху- 
цук тугрисидаги низони хал килади, бирок ушбу низо фукаролик 
ХУКУКига тегишли булмай, балки маъмурий хукукка оид низо 
Хисобланади. Шу сабабдан хам бу турдаги ишлар айрим истис- 
ноларни хисобга олмаганда даъво тартибидаги ишлар учун хос 
булган умумий коидаларга асосан судда курилади.

Таъкидлаш жоизки, хозирда давлат органлари, бошка ор
ганлар, шунингдек мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари 
(карорлари) устидан берилган шикоят ва аризалар буйича иш 
юритишда иштирок этувчи шахслар сифатида кимлар эътироф 
этилиши мунозаралигича кдпмокда. Бунинг асосий сабаблари- 
дан бири ФПКнинг 33-моддасида, шунингдек мазкур Кодекснинг 
3-кичик булимида ишда иштирок этувчи шахслар сифатида 
кимлар тан олиниши уз ифодасини топмаганлигидадир. Юри
дик адабиётларда суд ишларини юритишнинг мазкур турида 
икки тараф иштирок этиши ва уларнинг даъво тартибидаги иш- 
лардаги каби тарафлар сифатида эътироф этилиши юзасидан 
фикрлар билдирилади (М.С.Шакарян).1

А.Т.Боннер ушбу фикрга кисман кушилиб, маъмурий ХУКУ- 
кий муносабатлардан келиб чикадиган ишларда иштирок этув
чи фукаро ва давлат органлари (мансабдор шахе) расман та
рафлар сифатида этироф этилмаса-да, лекин ушбу шахслар 
низоли ишдаги тарафларнинг процессуал хукукларидан айрим 
истиснолар ва конунда белгиланган алохида холатларни эъти- 
борга олган холда фойдаланишларини курсатади2. Бизнингча, 
давлат органлари, бошка органлар, шунингдек мансабдор 
шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари) устидан берилган 
шикоят ва аризалар буйича иш юритишда иштирок этувчи фу- 
каро ва давлат органлари (мансабдор шахслар) даъво тарти
бида куриладиган тарафларнинг процессуал ХУКУКИЙ холати 
билан тенглаштириш ва уларни хам тарафлар, деб эътироф 
этиш бахсли. Чунки ушбу шахслар фукаролик процессидаги 
хукукий холати билан тарафлардан мутлако фаркланади. Дар- 
хакикат, хукукий адабиётларда тугри таъкидланганидек, даъво 
тартибидаги ишлардан фаркли равишда ушбу тоифадаги иш
ларда иштирок этувчи шахслар узаро келишув битими туза ол-

1 Гражданское процессуапное право: Учебник/ С. А. Алехина, В. В. Блажеев и др.; Под. ред. 
М. С. Шакарян. -  М.: TK. Вебли. Изд-во Проспект, 2004. -46 с.
2 Уша манба. -193 с.
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майдилар, карши даъво таедим этиш хУКУКидан фойдалана 
олмайдилар.1 Шунингдек, мазкур ишлар х,акамлик суди мухока- 
масига берилиши мумкин эмас, келишилган судловга тааллук- 
лилик коидалари кулланипмайди, даъводан воз кечиш ва уни 
тан олиш каби процессуал х;аракатларга йул куйилмайди, 
шунингдек иш сиртдан курилиши хам мумкин эмас.- Пекин суд 
амалиёти шундан далолат берадики, айрим судлар томонидан 
даъво тартибида юритиладиган ишлар билан маъмурий- 
хукуций муносабатлардан келиб чикадиган ишларнинг узига хос 
хусусиятларини ажрата олмаслик каби хрлатлар кузатилади. 
Маъмурий-хукукий муносабатларнинг асосий мохияти шундан 
иборатки, бу хокимият вакиллари ва фукаролар уртасидаги 
муносабат булиб, бундай муносабатда ХУКУК тугрисида хеч 
кандай низо булиши мумкин эмас, чунки хокимият органи барча 
холларда уз ваколатларини хукукий муносабатнинг бошка 
субъектига нисбатан мустакил тарзда амалга оширади. Шундан 
келиб чиккан холда, бундай ишлар буйича суднинг вазифаси 
ХУКУК тугрисидаги низони хал килиш эмас, балки давлат хоки- 
мияти ва давлат идора органлари харакатларининг конуний- 
лигини текшириб чикишдан иборат. Маъмурий-хукукий муноса
батлардан келиб чикадиган ишлар буйича суд ишларини 
юритишда суд сайловчилар руйхатидаги хатоликлар устидан 
берилган шикоятлар, маъмурий орган ва мансабдор шахслар
нинг фукароларнинг хукукларини камситишга каратилган хара- 
катлари устидан судга шикоят килиш билан боглик ишларни 
куриб хал килади.3

Мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчилиги буйича 
мансабдор шахслар хатти-харакатлари (карорлари) устидан 
шикоятлар буйича ишларга куйидагиларни киритиш мумкин:

- фукароларнинг хукуклари ва эркинликларини бузадиган 
хатти-харакатлар ва карорлар устидан шикоятлар;

- нотариуснинг, фукаролик холати актларини кайд килиш 
органининг муайян харакатларни бажаришни рад этганлиги ёки 
нотугри бажарганлиги устидан шикоятлар;

1 Царанг, масалан: Гражданский процесс /  Под ред. В. В. Яркова. М., 2000. -356 с.; Гражданский 
процесс: Учебник /  Под ред. В. А. Мусина, Н.А. Чечиной, Д.М. Чечота. М., 2001. -339 с.; 
Гражданский процесс /  Под ред. М. А. Треушникова. М., 2003. -С. 421-422; Комментарий к 
Гражданскому процессуальному кодексу Российской Федерации. (Постатейный научно
практический) /  Отв. ред. М.АВикут. М., 2003. -С. 443-444.
2 Гражданский процесс /  Учебник. Отв. Ред.проф.В.В.Ярков. -М .: Волтере Кпувер, 2004. -364 с.
3 Эгамбердиев Э. Фукаролик суд ишларини юритиш турлари. -Тошкент.: Камапак, 1997. -51 б.
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- прокурорнинг хукукий хужжатни гайриконуний деб топиш 
Хакидаги аризаси (ФПКнинг 264-моддаси).

Давлат органлари ва бошка органлар, шунингдек мансаб
дор шахсларнинг хайъат таркиби томонидан хамда якка тартиб
да амалга оширилган ва пировард натижада:

- фукароларнинг хукуклари ва эркинликлари бузилишига;
- фукароларнинг уз хукуклари ва эркинликларининг амалга 

оширилиши йулида тускинликлар вужудга келишига;
- фукаро зиммасига бирорта гайриконуний равишда бирор- 

бир жавобгарликка тортилишига сабаб булган хатти-харакат
лари (карорлари) судга шикоят килиниши мумкин булган хатти- 
харакатлар жумласига киради.

Алохида тартибда куриладиган ишлар. Алохида иш юри
тиш тартибда куриладиган ишлар шундай фукаролик ишлари- 
дирки, булар юзасидан ХУКУК тугрисидаги низо булмайди, ари- 
зачи судга факат уз муддаосини билдиради. Бу туркум ишлар- 
да иштирок этувчи шахслар аризачилар ва бошка манфаатдор 
шахслар хисобланадилар ва алохида тартибда куриладиган 
ишлар ХУКУК туфисидаги низони хал этиш билан боглик бул
майди. Агар алохида тартибда юритиладиган ишни куриш вак- 
тида судга тааллукли ХУКУК тутрисида низо келиб чикса, суд 
аризани курмасдан колдириб, ишда иштирок этувчи шахсларга 
умумий тартибда даъво такдим этишни таклиф килади (ФПК
нинг 282-моддаси).

Алохида тартибда суд ишларини юритиш учун тегишли 
фукаролик ишларида ХУКУК тугрисидаги низонинг мавжуд эмас- 
лиги ва бунинг окибатида тарафлар булмаслиги бу турдаги суд 
ишларини юритишни фукаролик жараёни хукукига оид суд иш
ларини юритишнинг мустакил тури деб хисоблашга асос була
ди. Алохида суд ишларини юритишнинг узига хос хусусиятлари 
махсус тартибда судлар томонидан куриб хал килинадиган фу
каролик ишларининг табиатидан келиб чикади ва мазкур ишлар 
конунда курсатилган айрим истиснолар билан суд ишларини 
юритишнинг умумий коидаси асосида хал килинади.

Юридик адабиётларда алохида тартибда юритиладиган 
ишларда хал этиладиган масалалар юзасидан фикр-мулохаза- 
лар билдирилган. Хусусан, А.Мельниковнинг фикрича, суд иш
ларини алохида тартибда юритишда фукароларнинг шахсий 
Хамда мулкий хукукларини вужудга келтириш, узгартириш ва 
тугатиш учун хизмат киладиган фактларни белгилаш тугриси-
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даги талаблар курилади. П.Елисейскийнинг фикрича, алохида 
тартибда суд ишларини юритишнинг мохияти далилий хамда 
юридик фактларни белгилаб бериш йули билан юридик манфа- 
атларни химоя килишдан иборат. Алохида тартибда куриб хал 
килинадиган ишларда суд хеч кандай хукук туфисидаги масала- 
ни хал килмайди.1

Алохида тартибда куриладиган ишларни суд фукаролик 
процессуал хукукининг барча тамойилларига амал килган хол
да куриши лозим. Бу турдаги фукаролик ишларида низо мавжуд 
булмаса хам, далилларни исботлаш вазифаси арз килувчи зим- 
масига юклатилган булади. Шунингдек, бундай фукаролик иш
ларида айрим процессуал нормалар, хусусан шерик иштирок- 
чилик, тегишсиз тарафни тегишли тараф билан алмаштириш, 
келишув битими ва бошка шу каби процессуал харакатлар 
амалга оширилмайди.

ФПКнинг 4-кичик булимида келтирилган суд томонидан алохида 
иш юритиш тартибида куриладиган ишпарга куйидагилар киради:

1) юридик ахамиятга эга булган фактларни белгилаш туфи
сидаги ишлар (31-боб);

2) фукарони бедарак йуколган деб топиш ва фукарони улган 
деб эълон килиш туфисидаги ишлар (32-боб);

3) фукарони муомала лаёкати чекланган ёки муомалага 
лаёкатсиз деб топиш туфисидаги ишлар (ЗЗ-боб);

4) гайриихтиёрий тартибда психиатрия стационарига ётки- 
зиш (331-боб);

5) мол-мулкни (ашёни) эгасиз деб топиш туфисидаги ишлар 
(34-боб);

6) такдим этувчига деб берилган хужжатлар йукрлган такдир- 
да, улар буйича хукукпарни тикпаш туфисидаги ишлар (35-боб).

Судда алохида иш юритиш тартибида куриладиган фука
ролик ишлари республика конунларида белгиланган айрим 
истисноларга риоя килган холда суд ишларини юритишнинг 
умумий коидалари асосида курилади. Суд алохида тартибда 
юритиладиган ишларни ишда иштирок этувчи шахсларни ха- 
бардор килган холда куради. Аризачи, ишнинг якунидан манфа- 
атдор шахе, прокурор, давлат бошкаруви органлари алохида 
тартибда юритиладиган ишда иштирок этувчи шахслар деб 
эътироф этилади. Судья бу туркумдаги ишларни судда куришга

1 Эгамбердиев Э. Фукаролик суд ишларини юритиш турлари. -Тошкент.: Камалак, 1997. -51 б.
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тайёрлайди, иш учун ах,амиятли хужжатларни талаб килиб ола- 
ди, иш юзасидан гувохлик бериши мумкин булган гувохларни, 
тегишли ташкилот вакилларини судга таклиф килади, лозим 
б^лса, экспертиза тайинлайди, иш холатларини хар тарафла- 
ма аникпашга харакат килади.

1.8. Фукаролик процессининг боскичлари

Судларнинг фукаролик ишларини куриб чикиш ва хал этиш 
билан боглик фаолияти маълум бир боскичларда амалга оши
рилади хамда ривожлантирилади.

Юридик адабиётларда фукаролик процессининг боскичла- 
рига нисбатан таърифлар берилган. Хусусан, А.А.Власовнинг 
фикрича, фукаролик процессининг боскичлари деганда, суд иш
ларини юритиш максадини узида бирлаштирувчи процессуал 
Харакатларнинг йигиндиси туш унилади.1 М.С.Шакаряннинг 
фИкрича хам фукаролик процессининг боскичлари якуний мак- 
садга эришишга йуналтирилган процессуал харакатларнинг 
йишндисини узида бирлаштириши тушунилади.2

Фуцаролик процессининг боскичлари фуцаролик суд 
ишларини юритишнинг вазифаларини амалга ошириш, 
фуцаролик ишларини тугри ва уз вацтида куриб чициш 
цамда хал этиш каби мухим мацсадга йуналтирилган 
процессуал харакатларнинг йигиндиси хисобланади.

Фукаролик процессуал ХУКУКИ назариясида фукаролик про
цессининг куйидаги боскичлари курсатиб утилган:

- фукаролик ишини кузгатиш;
- ишни судда куришга тайёрлаш;
- суд мухокамаси;
- конуний кучга кирмаган суд хал килув карорлари ва ажрим- 

лари устидан берилган шикоят ва протестлар буйича иш юритиш;
- хал килув карорлари, ажрим ва карорларни назорат тарти

бида кайта куриш; янги очилган холат буйича иш юритиш;
- ижро ишларини юритиш.3

1 Власов А А  Гражданское процессуальное право: Учебник.-М.: ТК Вебли, 2004. -С. 28-29.
2 Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Апехина, В. В.Блажеев и др. Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. - 22 с.
3 Гражданское процессуальное право России: Учебник для вузов. П.В.Алексий, Н. Д. Эрвили, 
В. Н.Гулуэо и др. Под ред. проф П.В.Алексия, проф. Н.Д.Амаглобели. -  М.: ЮНИТИДАНА, 
2005. - 5 с.
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Фукаролик суд ишларини юритишни боскичларга ажратишда 
бахсли фикр-мулохазалар мавжудпигини куришимиз мумкин. Хусу
сан, В.М.Семенов юкоридаги фуцаролик процесси боскичларининг 
дастлабки учтаси биринчи инстанция судларида фукаролик ишла
рини мазмунан куриб мухокама килиш жараёнида юз беришини 
эътиборга олган ходца, улар фукаролик процессининг алохида 
боскичи була олмаслигони курсатади. Унинг фикрича, фукаролик 
процессининг мазкур босыми барча фукаролик ишлари учун асосий 
ва мажбурий хиообланиб, фукаролик суд ишларини юритиш тур- 
ларидан келиб чикиб, узига хос хусусиятларга эга булади. Бошка 
боскичлар эса мажбурий тусга эга булмасдан, маълум холатлар 
юзага келгандагина амал килиши мумкинлигини таъкидлайди. Хусу
сан, иккинчи инстанция судида иш манфаатдор шахсларнинг (та
рафлар, учинчи шахслар ва уларнинг вакилларининг) шикоятлари 
ёки прокурор протести асосида курилади. Крнуний кучга кирган суд 
Хужжатларини назорат тартибида ёки янги очилган холатлар буйи
ча кайта куриш ва текшириш камдан-кам холатларда, факат кону
ний асослар мавжуд булгандагина юритилиши мумкин. Шунингдек, 
суд хужжатлари карздор томонидан ихтиёрий равищда ижро этил- 
маган тавдирдагона ижро ишларини юритишга эхтиёж сезилащи.1

М.А.Гурвич хам юкорида айтилган учта боскични биринчи 
инстанция судида иш куриш боскичига бирлаштиришни таклиф 
килади.2 Ю.К.Осипов эса фукаролик процессини боскичларга 
ажратмаган холда, унинг суд томонидан тегишли карор чика
риш билан якунланадиган хукукни куллаш даврларига були- 
нишини, ушбу даврларга биринчи инстанция судида иш юри
тиш, иккинчи инстанция судида иш юритиш, ишни назорат тар
тибида кайта куриш, янги очилган холатлар буйича кайта куриш 
хамда ижро ишларини юритиш киришини, хар бир давр узида 
ишни куэтатиш, тайёрлаш ва ишни мазмунан куришдан иборат 
булган учта боскични камраб олишини таъкидлайди.3

ААВласов фукаролик процессининг боскичлари каторига суд 
хужжатларини ижро этишни киритмайди ва фукаролик процесси
нинг боскичи сифатида ижро ишларини юритиш анъанага айланиб

1 Гражданское судопризводство.// Учебниое пособив. Под ред. проф. В.М.Семе-нова.- 
Свердповск. 1974. -1 7  с.
2 Гражданское судопроизводство / /  Учебное пособие. Под ред. В.М. Семенова. -Свердловск. 
1974.-17 с.
3 Осипов Ю. К. Элементы и стадии норм советского гражданского процессуального права // 
Проблемы применения норм гражданского процессуального права. -  Свер-дловск, 1976. 
вып. 4в. -  С.42-44.
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Колганлигини кайд этади, Фукаролик процессуал ^укукига оид ада
биётларда ижро ишларини юритиш хукукнинг алохида сохэси 
эканлиги хэкидаги юялар хдм илгари сурилган.1 Куплаб олимлар 
ижро ишлари алохида хукук сохаси булмаса-да, лекин конунчилик 
борасида алохида мустакил сох;а эканлигини курсатадипар.

Лекин Узбекистон Республикасининг 2001 йил 29 августдаги 
“Суд хужжатлари ва бошка орган хужжатларини ижро этиш 
тутрисида”ги К,онунининг кабул килиниши хукук тизимида ижро 
ишларини юритишнинг тутган урни билан ботик айрим ба*с- 
ларга бардам берди. Хусусан, ижро ишларини юритишнинг ало- 
*ида жихатларини тартибга соладиган нормаларнинг процес
суал конунчилиеда жойлашиши, ижро ишларини юритишнинг 
му*им масалаларини х,ал кил ишда суднинг иштирок этиши, бу 
жараёнда чикариладиган мух;им суд хужжатлари - буларнинг 
барчаси ижро ишларини юритиш фукаролик процессининг 
боскичи эканлигидан далолат беради.

Юкоридагилардан келиб чикиб, фукаролик процессининг 
куйидаги боскичларини курсатиш мумкин:

-фуцаролик ишини цузгатиш;
~ ишни судда куришга тайёрлаш;
- ишни суд мажлисида куриш ва х,ал цилиш;
- суднинг хал цилув царорлари, ажрим ва царорлари 

юзасидан шикоятлар бериш ва протестлар келтириш;
- суднинг ^ал цилув карорларини ижро этиш.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:

1. Фукаролик процессуал хукуки деганда нимани тушу- 
насиз?

2. Фукаролик процессуал хукукининг предмети деб нимага 
айтилади?

3. Фукаролик процессига тушунча беринг?
4. Фукаролик процессуал хукукининг тизими кандай кисм- 

ларга ажратилади?
5. Фукаролик процессуал хукукининг конституциявий *укук 

сохаси билан алокадорлигини нимада?

1 Юков М.К. Самостоятельность норм, регулирующих исполнительное производство // Проб
лемы совершенствования Гражданского процессуального кодекса РСФСР. - Свердловск, 
1965. - С .  191-197.
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6. Фукаролик процессуал хукукининг фукаролик, оила ва мех
нат хукуки сохалари билан алокадорлиги хакида гапириб беринг.

7. Фукаролик процессуал хукукининг хужалик процессуал 
ва жиноят процессуал ХУКУКИ билан алокадорлиги нималарда 
намоён булади?

8. Фукаролик суд ишларини юритиш деганда нимани тушу- 
насиз?

9. Фукаролик суд ишларини юритиш тушунчаси вазифа
лари нималардан иборат?

10. Конунбузилишининг олдини олиш буйича судлар томо
нидан амалга ошириладиган профилактик чоралар нима
лардан иборат?

11. Фукаролик процессул хукукининг манбалари деганда 
нимани тушунасиз?

12. Узбекистон Республикаси Фукаролик процессуал кодек
сининг тузилишини гапириб беринг.

13. Фукаролик суд ишларини юритишнинг кандай турлари 
мавжуд ва уларнинг узига хос белгилари нимада?

14. Фукаролик процессининг боскичлари хакида гапиринг.
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2-БОБ

УЗБЕКИСТОН РЕСПУБЛИКАСИ ФУКАРОЛИК 
ПРОЦЕССУАЛ ХУКУКИНИНГ ПРИНЦИПЛАРИ

Бобнинг максади фукаролик процессуал хукукининг прин
циплари тушунчаси ва мазмун-мохиятини, ушбу ХУКУК соха- 
сининг принциплари тизими ва таснифини баён этишдан ибо
рат. Мазкур бобда фукаролик процессуал хукукининг ташкилий- 
функционал ва функционал принципларига батафсил тухапиб 
утилган, уларга риоя килмаслик окибатларига оид масалалар 
уз ифодасини топган.

2.1. Фукаролик процессуал хукукининг принциплари 
тушунчаси ва мохияти

Мустакил давлатимизнинг хукукий доктринаси умум эъти- 
роф этилган, миллий кадриятларимиз, менталитетимизга уйгун- 
лашган, демократик принципларга асосланган.

Узбекистон Республикаси Конституциясида инсон хукуклари 
ва эркинликларининг устуворлиги коидаси, инсоннинг хаёти, эр- 
кинлиги, шаъни ва кадр-киммати олий кадрият эканлиги, фукаро
ларнинг суд оркали химояланишга булган хукуклари, одил суд
лов принциплари, суд давлат хокимиятининг мустакил тармоги 
эканлиги, судларнинг мустакиллиги ва факат конунга буйсуниши, 
айбсизлик презумпцияси каби катор фундаментал, умум эъти- 
роф этилган халкаро ХУКУК нормалари уз аксини топган.

Узбекистон Республикаси Президенти Ислом Каримовнинг 
ташаббуси билан мамлакатимизда амалга оширилаётган суд- 
ХУКУК сохасидаги ислохотларнинг максади хам энг аввало инсон 
хукуклари, эркинликлари ва конуний манфаатларини самарали 
Химоя килишнинг мухим кафолати сифатида суд хокимиятининг 
нуфузини мустахкамлаш, судларнинг чинакам мустакиллигини 
таъминлаш, уларнинг инсонпарвар демократик хукукий давлат 
ва кучли фукаролик жамиятини барпо этишдаги ролини оши- 
ришдир. Юртбошимизнинг давлат курилиши ва унинг тараккиё- 
ти, жамиятимизнинг демократик янгиланиши, иктисодиётимиз- 
ни ривожлантириш ва эркинлаштириш, маънавий-маърифий 
ишлар билан боглик булган, кискача айтганда, олдимизда тур-
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ген барча муаммо ва вазифаларни ечишда “Испорот ислохот 
учун эмас, аввало инсон учун, инсон манфаатларини таъмин
лаш учун”, деган теран маъноли фикрни асло унутмаслигимиз 
нерак, деб таъкидпашлари бежиз эмас.1

Шундай экан, суд-хукук тизимида хам олиб борилаётган ис- 
лохотларнинг натижаси, инсон, унинг ХУКУК ва конуний манфа- 
атлари суд оркали самарали химоя килинишини таъминлаш, 
фукаролик ишлари буйича судларнинг тарафларнинг торти- 
шувчилик ва тенг хукукпилиги, фукароларнинг конун ва суд ол- 
дида тенглиги, судларнинг мустакиллиги ва факат конунга буй- 
суниши каби принципларга асосланиб, конуний, адолатли ва 
асосланган хал килув карори кабул килиниши билан уз ифода
сини топади. Дархакикат, муайян хукук сохасининг принциплари 
мазкур хукУК сохасининг мавжуд булиши ва ривожланишида энг 
асосий уринни эгаллайди. “Принцип” сузи лотинча “principium” 
сузидан олинган булиб, узбек тилида “асос” “цоида”, “негиз” 
деган маъноларни англатади.2 Хукукий адабиётларда тамойил 
хакида гапирилганида одатда асосий коидалар, дунёкарашлар, 
назариялар, сиёсат ва фан тушунилади.3

Дархакикат, принциплар хукук сохасининг узига хос хусуси- 
ятларини ва бошка ХУКУК сохаларидан мустакиллигини белги
лаб беради. Айрим адабиётларда принциплар хукук сохасини 
тартибга солувчи предмет ва усулларга тенглаштирилади, 
муайян хукУК сохасининг мазмунини ташкил этиши хакида 
фикрлар билдирилади.4

Фукаролик процессуал ХУКУКИ мамлакатимиз хукук тизими
нинг мухим сохаларидан хисобланади ва шунинг учун унинг 
принципларида умумхукук лринцилларининг бир катор белги- 
лари уз ифодасини топган.

Адабиётларда фукаролик процессуал хукукининг принципларига 
бир катор таърифлар бериб утилган. Хусусан, В.М.Семенов фукаролик 
процессуал хукукининг принципларига ХУКУК сохасининг ижтимоий ХУКУ- 
кий йунаптирилганлиги, фукаролик суд ишларини юритишнинг сифат

' Каримов И.А. Инсон, унинг хукук ва эркинликлари *амда манфаатлари - энг олий кэдрият. - 
Тошкент.: Узбекистон. 2005. -6 б.
2 Русча-9збекча лугат. 2-том. Узбек совет энциклопедияси бош редакцияси. -Тош-кент.: 
1984. -215 б.; Гражданский процесс. Кол. авторов. -М.: Спарк. 1999. -25 с.
3 Гражданский процесс. Учебник. Издание третье, переработ.и доп. / Под ред. 
ВА.Мусина,Н.А.Чечиной, Д.М.Чечота. -М: ПБОЮЛ Гриженко Е.М. 2001.- 22 с.
4 Гражданский процесс/Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Яркое. -М.: Волтере Клуаер, 2004. -24с.
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жихатдан узига хослигидир, деб таъриф беради.1 В.В.Ярковнинг фикри
ча, принциплар - бу фукаролик процессининг узок тарах;к;иёти натижаси- 
да шаклланган тарихий категориялар хисобланиб, улар инсоният мада- 
нияти унсури, гоявий кетма-кетлик кимматлиги булиб, узида хокимият- 
лар таксимланиши, хукукий давлат, фукаролик жами яти, фукаролик жа- 
мияти субъектларининг тенглиги, мустакиллиги ва эркин хукуклилиги 
кабиларни камраб олади.2

Э.Эгамбердиевнинг фикрича, хукук тамойиллари фукаролик ишла
рини судларда хал килишда конунчиликни таъминлайди, ишларни адо- 
латли хал килиш ва курилган фукаролик иши юзасидан конуний холда 
одил судлов хужжатларини кабул килишни кафолатлайди. Судларда 
фукаролик ишларини процессуал тартибда амалга ошириш тамойилига 
катьий риоя килиб хал этиш, суд карорлари устидан ишда иштирок этув
чи шахслар, тарафлар, арз килувчи ва манфаатдор шахсларнинг эъти- 
розини келтириб чикармайди.3 Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича, фукаро
лик жараёнининг тамойиллари деб, фукаролик процессуал хукукининг 
асосий рахбарий коидаларига айтилади. Узининг мазмуни буйича бу та- 
мойиллар суднинг фукаролик ишларини куриш ва хал килиш борасидаги 
вазифалари ва фаолиятидаги тамойиллардир.4

Бу борада Д.Ю.Хабибуллаевнинг фикрига кушилган холда5 
фукаролик процессуал хукуки принципларига куйидагича 
таъриф бериш максадга мувофик булади:

Фукаролик процессуал КУКУКИ принциплари -  бу конун нор- 
маларида мустаукамланган, процессуал институтларнинг 
барча тизимлари учун хал цилувчи ахамиятга эга булган, 
фукаролик ишларининг уз вацтида, тугри ва тез куриб чики- 
лишида одил судловни амалга оширишни таъминлайдиган 
асосий рах;барий коидалардир. Улар барча фукаролик 
процесси институтларини уз ичига олиб, конуний, асосли 
^амда адолатли хал килув кзрори чикарилишини ва уларнинг 
ижро этилишини таъминлашга хизмат килади._____________

Фукаролик процессуал хукукининг барча принциплари куйи
даги икки хил вазифани амалга оширишга каратилган булади:

1 Семенов В.М. Конституционные принципы гражданского судопроизводства. -М., 1982. -82 с.
2 Арбитражный процесс.Учебник/ Отв. ред.проф. В.В.Ярков. -М.: БЕК. 2001. -32 с.
3 Эгамбердиев Э. Эркин хукукпилик ва тортишувчилик принципи // Ж.Х,аёт ва конун. -  
Тошкент, 1998. 7-сон. -45 б.
4 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал кукуки. Дарспик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -  24 б.
5 Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал кукукининг конституциявий тамойиллари. Укув 
Кулланма // Ш.Ш.Шорахметов такрири остида. -Тошкент.: ТДЮИ, 2006. -  23 б.
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биринчидан, судларнинг хукукни куллаш фаолиятини амал
га ошириш (масалан, ишларни амалдаги конун хужжатлари 
асосида хал килиш, ишнинг хаки кий холати, тарафларнинг 
ХУКУК ва мажбуриятлари суд томонидан аникланиши);

иккинчидан, ишда иштирок этувчи шахсларга берилган 
ХУКУКларнинг амалга оширилшини таъминлаш (масалан, одил 
судловнинг факат суд томонидан хамда фукароларнинг конун 
ва суд олдида тенглиги асосида амалга оширилиши, тарафлар
нинг тортишуви ва тенг хукуклилиги) буйича мажбуриятларини 

' белгилайди.
Принципларнинг амалий ахамияти хакида шуни айтиш ке- 

г ракки, улар фукаролик ишлари буйича конуний, асосли ва адо- 
латли карорлар кабул килинишининг кафолати хисобланади. 
Фукаролик процессуал хукукининг принциплари конунлар билан 
чамбарчас боглик булиб, шунинг учун хам икки тарафлама ху- 
сусият касб этади. Биринчидан, хар бир принцип конун хуж
жатлари билан мустахкамлаб куйилиши лозим. Зеро, конун би
лан мустахкамланмаган принциплар процессуап-хукукий санал- 
майди. Иккинчидан, принциплар фукаролик процессуал хукуки 
барча нормаларининг мантикий бирлигини таъминлашга ва шу 
оркали мазкур ХУКУК сохасининг баркарорлигига хизмат килади.

2.2. Фукаролик процессуал хукуки принципларининг 
тизими ва таснифи

Узбекистон Республикаси конун хужжатларини, хусусан 
Конституция, “Судлар тугрисида”ги конун хамда ФПКни тахлил 
килиш фукаролик процессуал хукукининг куйидаги принцип- 
ларини аниклаш имконини беради:

одил судлов факат суд томонидан амалга оширилиши; 
судьяларни сайлаш ва тайинлаш;
судьяларнинг мустакиллиги ва уларнинг факат конунга 

буйсуниши;
фукаролик ишларининг якка тартибда ва хайъат 

томонидан курилиши;
конун ва суд олдидаги тенглик; 
суд ишлари юритиладиган тил; 
судда иш куришнинг ошкоралиги;
ишларни амалдаги конун хужжатлари асосида хап килиш; 
тарафларнинг тортишуви ва тенг хукуклилиги;
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судда ишни к^ришнинг бевоситалиги ва огзакилиги.
Фукаролик процессуал хукукининг мазкур принциплари узаро 

чамбарчас боглик булиб, биргаликда бир тизимни ташкил кила
ди. Дархакикат, М.К.Треушников туфи такидлаганидек, принцил- 
лардан бирининг бузилиши бошка принципнинг *ам бузилишига 
олиб келади.1 Принципларнинг мазмуни буйича узаро алокаси, 
богликлиги ва таъсири уларнинг тизимини вужудга келтиради. 
Амалда *ар бир принцип ушбу тизимнинг мустакил богини ва 
мустакил кисми сифатида эътироф этилса-да, лекин кар бир 
принцип ушбу тизимдан ажралган холда мавжуд була олмайди.

Адабиётларда фукаролик процессуал хукуки тамойилла- 
рининг тизими уларнинг норматив ифодаланиш шаклларига ка- 
раб тузилиши хакида фикрлар илгари сурилади.2

Ш.Ш.Шорахметов мазкур принципларни амалда булиши, 
татбик этилишига караб уларни суд тузилиши хамда суд ишла
рини юритишга оид умумий принципларга ва факат суд ишла
рини юритишга хос принципларга ажратади.3

Фукаролик процессуал хукуки назариясида принциплар 
уларнинг узига хос белгилари ва хукукий тартибга солиш объ- 
ектларига караб куйидаги гурухларга ажратилиши кенг таркал- 
ган: биринчидан, бир вакгнинг узида суд тузилиши ва суд про- 
цессини белгилаб берадиган ташкилий -  функционал принцип
лар; иккинчидан, факатгина суд ва фукаролик процесси бошка 
иштирокчиларининг процессуал фаолиятини белгилаб беради
ган функционал принциплар.4

Ташкилий-функционал принципларга фукаролик процес
суал хукукининг куйидаги принциплари мансуб булади:

- одил судлов факат суд томонидан амалга оширилиши;
- судьяларни сайлаш ва тайинлаш;
- фукаролик ишларининг якка тартибда ва хайъат томо

нидан курилиши;
- судьяларнинг мустакиллиги ва уларнинг факат конунга 

буйсуниши;

1 Гражданский процесс: Учебник для юридических вузов / Под ред. д.ю.н. проф. 
М.К.Треушникова. -3-е изд., испр. и доп. -М.: Юриспруденция, 2001. -19 с.
2 Каранг: Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал хукукининг конституциявий тамойиллари. 
Укув кулланма // Ш.Ш.Шорахметов тахрири остида. -Тошкент.: ТДЮИ, 2006. -  25 б.
3 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал ХУКУКИ. Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -  25 б.
4 Масалан, щаранг: Гражданский процесс/ / Под. ред. проф. М.К. Треушникова. 2-е. изд. испр. 
и доп. -М.: Спарк. Юр. бюро Городец. 1998. - 27 с.
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- конун ва суд олдидаги тенглик;
- суд ишлари юритиладиган тил;
- судда иш куришнинг ошкоралиги.
Функционал принципларга куйидагилар киради:
- ишларни амалдаги конун хужжатлари асосида х;ал килиш;
- тарафларнинг тортишуви ва тенг *укуклилиги;
- судда ишни куришнинг бевоситалиги ва огзакилиги.

2.3. Фукаролик процессуал *укукининг 
ташкилий-функционал принциплари

1. Фукаролик процессуал хукукининг ташкилий-функционал 
принциплари каторида одил судловнинг факат суд томони- 
дан амалга оширилиши мухим урин тутади (“Судпар тугриси- 
да”ги Конуннинг 3-моддаси).

Узбекистон Республикасининг Конституциясида мамлакати- 
мизда суд хокимиятининг конун чикарувчи ва ижро этувчи *оки- 
миятлардан, сиёсий партиялардан, бошка жамоат бирлашма- 
ларидан мустакил х;олда иш юритиши ало^ида белгилаб куйил- 
ган. Суд хокимиятининг бошка органлардан мустакил холда иш 
юритишига ало>;ида эътибор каратилиши суд х;окимиятига бош- 
Ка *еч кайси орган ваколатига тааплукпи булмаган хукук - одил 
судповни амалга ошириш хукуки берилганлиги билан изо^ла- 
нади. Зеро, мамлакатимиз хаётида, фукароларимизнинг хукук 
ва эркинликлари тулик таъминланишига эришишда одил суд
ловнинг а*амияти бекиёсдир. Одил судлов жамият хаётида, 
жамият аъзоларининг х;укукий маданияти ва *укукий онгини юк- 
салтиришда, инсонларни конунларга хурмат рух;ида тарбия- 
лашда мухим ах,амият касб этади. Зотан, одил судлов *ар кай
си даврларда х;ам улугланганлигини, кадрланганлигини х,амда 
инсонлар унга интилиб яшаганликларини таъкидлаш уринли 
булади. Хусусан, рим файласуфлари “Pereat rnundus et fiat 
justitia”, яъни “майли дунё барбод булсин, лекин одил судлов 
царор топсин” деб таъкидлаганликлари бежиз эмас. Рим фай- 
ласуфларининг мазкур мумтоз шиорлари бир карашда мубола- 
гадан иборат булса-да, лекин улар одил судповга шу кадар 
юкори ба*о берадилар.

Судпарнинг одил судповни амалга ошириш борасидаги 
фаолиятига бирон-бир тарзда аралашишга йул куйилмаслиги
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ва бундай аралашиш конунга мувофик жавобгарликка сабаб бу- 
лиши каби коидаларнинг Узбекистон Республикаси Конститу- 
циясида (112-модда) белгилаб куйилиши мухим ахамият касб 
этади. Шунингдек, “Судлар туфисида”ги Конунда муайян ишни 
^ар томонлама, тула ва холисона куришга тускинлик килиш ёки 
гайриконуний суд карори чикарилишига эришиш максадида 
судьяларга кандай булмасин, бирон-бир тарзда таъсир этиш 
конунга мувофик жиноий жавобгарликка сабаб булиши белгилаб 
куйилган. Масалан, ЖКнинг 236-моддасига мувофик, тергов ки- 
лишга ёки суд ишларини хал этишга аралашиш, яъни ишнинг хар 
томонлама, тула ва холисона урганилишига тускинлик килиш 
максадида суриштирувчи, терговчи ёки прокурорга ёхуд адолат- 
сиз хукм, хал килув карори, ажрим ёки карор чикарилишига эри
шиш максадида судьяга турли шаклда конунга хилоф равишда 
таъсир утказиш учун уч йилгача ахлок тузатиш ишлари ёки уч 
йилгача озодликдан махрум килиш жазоси белгиланган. Агар 
уша харакат мансабдор шахе томонидан содир этилган булса, 
олти ойгача камок ёки муайян хукукдан махрум этиб, уч йилдан 
беш йилгача озодликдан махрум килиш билан жазоланади.

Одил судловнинг факат суд томонидан амалга оширилиши 
принципининг мохияти шундан иборатки, одил судлов деганда, 
давлат судлари томонидан муайян ишни конун билан белги
ланган процессуал тартиб асосида куриш ва хал этиш хамда 
конуний, асосли ва адолатли суд карорларини кабул килиш 
тушунилади. Одил судлов уз навбатида, хокимият ваколат- 
ларини суд хокимияти томонидан амалга оширишнинг факат 
судларга хос шакли хисобланади. Суд уз ваколати доирасида 
шахслар томонидан ижро этилиши мажбурий булган суд хуж
жатларини кабул килади.

Бу эса куйидаги икки хулосани чикариш имконини беради:
— бошка давлат органлари ва жамоат ташкилотлари суд

ларнинг ваколатларини бузмаслиги ва конун билан судлар зим- 
масига юклатилган ишларни хал этмасликлари лозим;

— бошка органлар томонидан уз ваколатлари доирасида 
хукукий масалаларнинг хал этилиши одил судлов сифатида 
эътироф этилмайди (масалан, хакамлик судлари ва х-к.).

Таъкидлаш жоизки, айрим фукаролик ишларини куриш ва хал 
килиш тааллуклилик коидаларига кура, бошка идораларга хам 
юборилиши мумкин. Аммо, бундай холларда хам, Ш.Ш.Шорахме-
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тов тугри таъкидлаганидек, суд узининг устунлик хукукини саклаб 
цол ад и, чунки чик;арилган карорлари юзасидан ижро варакалари 
берилишида, уларнинг конунга мувофик булиш-булмаслигини 
текшириш вазифаси судга юклатилган булади.1

2. Судьяларни сайлаш ва тайинлаш принципининг мо- 
Хияти шундан иборатки, унга кура, фука рол и к ишлари конун 
хужжатларида белгиланган тартибда сайланадиган ва тайинла- 
надиган судьялар томонидан амалга оширилади. Конституция- 
га кура, Узбекистон Республикаси Конституциявий суди, Узбе
кистан Республикаси Олий суди, Узбекистон Республикаси 
Олий хужалик суди, Коракалпогистон Республикаси фукаролик 
ва жиноят ишлари буйича олий судпари, Коракалпогистон Рес
публикаси хужалик суди судьялари беш йил муддатга сайла- 
надилар. Фукаролик ва жиноят ишлари буйича вилоят ва Тош
кент шахар судпари, фукаролик ва жиноят ишлари буйича ту- 
манлараро, туман, шахар судлари, харбий ва хужалик судлари 
судьялари беш йил муддатга тайинланадилар (107-модда).

“Судпар тугрисида”ги Крнуннинг 63-моддасига кура, Узбе
кистон Республикаси Олий суди ва Олий хужалик суди судья
лари Узбекистон Республикаси Президенти такдимномасига 
биноан Узбекистон Республикаси Олий Мажлисининг Сенати 
томонидан сайланади. Цоракалпогистон Республикаси судлари- 
нинг судьялари ^оракалпогистон Республикаси Жукорги Кенге- 
си Раисининг Узбекистон Республикаси Президенти билан 
келишилган такдимномасига биноан К,оракалпогистон Респуб
ликаси Жукорги Кенгеси томонидан сайланади ёки тайинла- 
нади. Мазкур масала Узбекистон Республикаси Президенти 
хузуридаги Судьяларни танлаш ва лавозимларга тавсия этиш 
буйича олий малака комиссиясининг хулосаси асосида Узбекис
тон Республикаси Президенти билан келишиш учун кирити- 
лади. Вилоятлар, Тошкент шахар судлари, туманлараро, туман 
(шахар) судлари, харбий судпарнинг, вилоятлар хамда Тошкент 
шахар хужалик судларининг судьялари Узбекистон Республи
каси Президенти хузуридаги Судьяларни танлаш ва лавозим
ларга тавсия этиш буйича олий малака комиссиясининг такдим
номасига биноан Узбекистон Республикаси Президенти томо
нидан тайинланади. ^арбий судлар судьялари Узбекистон Рес-

1 Шорахметоа LU.LL1. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал х,укуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -27 б.
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публикаси Президенты хузуридаги Судьяларни танлаш ва 
лавозимларга тавсия этиш буйича олий малака комиссиясининг 
такдимномасига биноан Узбекистан Республикаси Президенти 
томонидан тайинланади.

Адабиётларда Узбекистон Республикаси Конституцияси 
судларни тегишли юкори турувчи халк депутатлари Кенгашлари 
томонидан сайланиши тажрибасига ва шунинг оцибатида ма- 
х,аллий таъсирда цолиб кетишига чек куйганлиги, судьяларнинг 
республика Президенти томонидан тайинланишининг афзал- 
лиги судьялар уз ваколатларини Президентдан, яъни давлат 
рахбаридан олишлари билан изохланади. Чунки судьялар одил 
судповни Узбекистон Республикаси номидан амалга ошириш- 
лари, ундан ташцари, судьялар махаллий хокимият ва бош^а- 
рув органларининг таъсиридан холи булишлари, сезиларли 
даражада мустакиплик ва эркинликка эга булишлари хасида 
фикр-мулохазалар билдирилган.1

Куплаб хорижий мамлакатлар тажрибаси хам шундан далолат бера- 
дики, судьялар Адлия вазирлиги тавсиясига биноан давлат бошлиги 
томонидан сайланади, муайян мамлакатларда давлат курилиши тизи- 
мига мувофик судлар танлов (Греция, Бразилия) магистратура Олий кен- 
гаши тавсиясига кура (Франция, Италия) ёхуд Лорд Канцлер (Буюк 
Британия) ёки сенатор розилиги (АКД1, Бельгия) асосида танланади.2

Дархакакат, судларнинг хацикий мустакиллигини ва эркин- 
лигини таыиинлашда судьяларнинг лавозимларга Президент 
томонидан тайинланиши халкаро тажрибада узини оклаган энг 
макбул йул хисобланади. Президент томонидан судьяларни та- 
йинлаш судьяларга уз ваколатларини бевосита давлат бошли- 
гидан олиш имконини беради. Бундай маком судьялар учун 
одил судловни Узбекисон Республикаси номидан амалга оши- 
риш кафолатини кучайтиради.

3. Фукаролик процессуал хукукининг мухим принципларидан 
бири сифатида фукаролик ишларининг якка тартибда ва 
хайъат томонидан курилиши принципи тан олинади.

Барча биринчи инстанция судларида ишлар судьянинг якка 
узи томонидан курилади. Ишни судьянинг якка узи курганида у

1 Царанг: Узбекистон Республикаси -  мустацил давлат // Масъул му*аррир А.Х.Саидов. 
—Тошкент.: Адолат, 1994. -89 б.; Уразаев Ш.З. Мустацил Узбекистон Конституцияси. 
-Тошкент.: Адолат, 1994, -Б. 18-19.
2 Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал хукукининг конституциявий тамойилла-ри. Укув 
кулланма // Ш.Ш.Шорахметов тазфири остида. -Тошкент.: ТДЮИ, 2006. -52 б.
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суд номидан иш юритади. Ишни апелляция ва кассация тарти- 
бида куриш К|оракалпогистон Республикаси фукаролик ишлари 
буйича Олий судида, фукаролик ишлари буйича вилоятлар ва 
Тошкент ша^ар судларида уч нафар судьядан иборат таркибда, 
назорат тартибида куриш эса Раёсат аъзоларининг купчилиги 
цозир булган тавдирда амалга оширилади.

Узбекистон Республикаси Олий судининг фукаролик ишлари 
буйича судлов хайъатида ишлар апелляция, кассация тартибида 
ва назорат тартибида уч нафар судьядан иборат таркибда, Узбе- 
кистон Республикаси Олий судининг Раёсатида - Раёсат аъзо
ларининг купчилиги хозир булган та иди рд а, Узбекистон Респуб
ликаси Олий судининг Пленумида - Пленум таркибининг камида 
учдан икки кисми хозир булган такдирда курилади.

Жиноят процессидан фаркли равишда фукаролик процес- 
сида халк маслахатчилари институтидан т^лик воз кечилган. 
Дархакикат, Давлатимиз рахбари И.А.Каримов биринчи чакирик 
Узбекистон Республикаси Олий Мажлисининг олтинчи сессия- 
сида (1996 йил 29 август) суд ислохотини жадал амалга оши- 
риш лозимлиги, бунинг учун эса, халк маслахатчилари тузил- 
масини ислох килиш зарурлигини алохида таъкидлаб, куп хол- 
ларда ташкилотлардан иккинчи даражапи одамлар судга мас- 
лахатчи килиб юборилишини танкид килган.1

Фукаролик ишларида халк маслахатчилари иштироки юзасидан мам- 
лакатимиз хукукшунос олимлари уз фикрларини билдирган. Хусусан, 
Ш.Ш.Шорахметов халк маслахатчиларининг одил судловни амалга 
оширишдаги ахамияти хозирги кунларда, айникса, бозор иктисодиётига 
утиш жараёнида давр талабига жавоб бериш-бермаслик масаласини 
тахпил килиш лозим, хозирги бозор иктисодиётига утиш даврида, яъни 
хар бир мехнат жамоаси тийинларигача хисоб-китоб килинадиган бир 
шароитда халк; маслахатчиларининг бир неча кунлар уз хизмат вазифа- 
ларини бажармасликлари мехнат жамоаларида салбий бахоланмоада, 
деб мазкур институтга нисбатан уз фикрини билдирган.2 Шунингдек, 
Д.Ю.Хабибуллаев хам 9з асарларида ишларнинг биринчи инстанция 
судларида якка судья томонидан курилишини ёклаб чикади.3

1 Каримов И.А. Янгича фикрлаш ва ишлаш - давр талаби. Т.5. -Тошкент.: Узбекистон. 1997. 
-127 б.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикаси фукаролик процессуал кодексини такомил- 
лаштиришнинг айрим масалалари. Узбекистон Республикаси Олий судининг Ахборотномаси. 
-Тошкент.: 1994. -Б. 37-38.
3 Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал *укукининг конституциявий тамойиллари. Укув 
кУпланма // Ш..Ш..Шорахметов тахрири остида. -Тошкент.: ТДЮИ, 2006. -44 б.
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Хамдустликка аъзо булган аксарият давлатларнинг фукаро
лик процессуал конунчилигида хам фкаролик ишлари якка 
судья томонидан курилиши назарда тутилади. Хусусан, Россия 
Федерацияси ГПКнинг 7-моддасига кура, фукаролик ишлари 
биринчи инстанция судларида якка судья томонидан ёки 
федерал конунда назарда тутилган лолларда хайъат таркибида 
курилиши белгиланган.1 Шунингдек, Беларусь Республикаси 
ГПКнинг 10-моддасига кура, Беларусь Республикаси Олий суди 
патент ишлари буйича судлов хайъатида куриладиган фукаро
лик ишларидан ташцари, бошка барча ишлар биринчи инстан
ция судларида якка судья томонидан курилади.2 Шунингдек, 
Козогистон Республикаси ГПКнинг 37-моддасига кура, фукаро
лик ишлари биринчи инстанция судларида якка судья томони
дан курилади.3

4. Судьяларнинг мустациллиги ва уларнинг факат 
конунга буйсуниши принципи фукаролик процессуал хукуки- 
нинг мухим принципларидан бири хисобланади. Мазкур прин
цип Узбекистон Республикаси Конституциясининг 112-моддаси- 
да мустахкамлаб куйилган булиб, унга кура, судьялар муста- 
килдир, факат конунга буйсунадипар.

Судларнинг мустакиллиги ва факат конунга буйсунишини 
таъминлашда судлар томонидан иш юритишнинг тартиб-тао- 
миллари конунларда белгилаб куйилганлиги мухим ахамият 
касб этади. Фукаролик процессуал кодекси, Хужалик процес
суал кодекси, Жиноят процессуал кодекси хамда Маъмурий 
жавобгарлик тугрисидаги кодекода суд ишларини юритишнинг 
тартиб-таомиллари мустахкамлаб куйилган булиб, судлар 
фукаролик, хужалик, жиноят ва маъмурий ишларни куриш ва 
хал этиш жараёнида мавжуд конун хужжатларида белгилаб 
Куйилган процессуал тартиб х;амда процессуал хукук норма- 
ларига катьий риоя килишлари талаб этилади. Акс холда суд 
томонидан чикарилган карорлар юкори инстанция судлари 
томонидан бекор кил и над и.

Таъкидлаш жоизки, суд ишларини юритиш учун муайян тар- 
тиб-таомилларнинг белгилаб куйилганлиги манфаатдор шахслар-

' Грааеданский процессуальный кодекс Российской Федерации. -М.: Юристь, 2003. статья 7.
2 Гражданский процессуальный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, 
Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., № 18-19,2/13.
3 Гражданский процессуальный кодекс Республики Казахстан от 13 июля 1999 года. 
Ведомости Парламента Республики Казахстан, 1999 г. Мс 18, ст. 644.
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нинг хукук ва фнун билан курикланадиган манфаатларини х,имоя 
килиш билан бир вактда суд ишларига четдан арапашишларнинг 
олдини олади, судлар томонидан ишларнинг холис ва объектив 
курилиши ва х;ал этилишини таъминлашга хизмат килади.

Судларнинг мустакиллиги ва факат конунга буйсунишини 
таъминлашда уларнинг дахлсизлиги мухим ахамият касб этади. 
Судьяларнинг дахлсизлиги Узбекистон Республикасининг Конс- 
титуцияси хамда “Судлар тугрисида”ги К,онун билан кафолат- 
ланади. Унга кура, судьянинг шахси дахлсиз булиб, судьянинг 
дахлсизлиги унинг турар жойига, хизмат хонасига, фойдалана- 
диган транспорти ва алока воситаларига, хат-хабарларига, унга 
тегишли ашёлар ва хужжатларга хам тааллуклидир. Судьяга 
нисбатан жиноят иши факат Узбекистон Республикаси Бош 
прокурори томонидан кузгатилиши мумкин. Судья тегишинча 
Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг ёки Узбе
кистан Республикаси Олий хужалик суди Пленумининг рози- 
лигисиз жиноий жавобгарликка тортилиши, хибсга олиниши 
мумкин эмас. Шунингдек, судья судьяларнинг тегишли малака 
хайъатининг розилигисиз маъмурий жавобгарликка тортилиши 
мумкин эмас. Судьянинг турар жойига ёки хизмат хонасига, 
фойдаланадиган транспортига кириш, уларни куздан кечириш, 
уларда тинтув утказиш ёки улардан ашёни олиш, телефондаги 
сузлашувларини эшитиш, судьяни шахсан куздан кечириш ва 
уни шахсий тинтув килиш, шунингдек унинг хат-хабарларини, 
унга тегишли ашёлар ва х у ж ж а т л а р н и  куздан кечириш, олиб 
куйиш ёки олишга факат Коракалпогистон Республикаси проку- 
рорининг, вилоят, Тошкент шахар прокурорининг, Узбекистон 
Республикаси ^арбий прокурорининг рухсати ёки суднинг 
карори билан йул куйилади.

Узбекистон Республикасининг Конституциясида судьяларнинг 
нафакат эркинлиги, балки уларнинг холислигини таъминлашга 
каратилган меъёрлар хам мустахкамлаб куйилган. Хусусан, судь- 
ялар сенатор, давлат хокимияти вакиллик органларининг депу- 
тати булиши мумкин эмас. Улар сиёсий партияларнинг аъзоси 
булиши, сиёсий харакатларда иштирок этиши, шунингдек илмий 
ва педагогик фаолиятдан ташкари хак туланадиган бошка бирон- 
бир фаолият турлари билан шугулланиши мумкин эмас. Судья 
ваколат мудцати тугагунга кадар судьялик вазифасидан конунда 
курсатилган асоспар булгандагина озод этил иши мумкин.
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Ундан ташцари, судларнинг мустакиллигини таъминлаш 
максадида конунчилик судьядан курилган ёки юритувидаги иш- 
лар мохияти буйича бирон-бир тушунтиришлар беришни, шу
нингдек конун х,ужжатларида назарда тутилган х,оллардан ва 
тартибдан ташкари, кимга булмасин, танишиб чикиш учун иш- 
ларни такдим этишни талаб килишни такиклайди. Оммавий 
ахборот воситалари уз хабарларида муайян иш юзасидан суд 
мухокамаси натижаларини олдиндан узича хал килиб куйишга 
ёки судга бошкача тарзда таъсир этишга хакли булмайди 
(“Судлар тугрисида”ги К|онуннинг 69-моддаси).

5. Фукаролик процессуал хукукининг биринчи гурухга мансуб 
булган принциплари ичида фукароларнинг конун ва суд 
олдидаги тенглиги принципи мухим урин эгаллайди. Фукаро
ларнинг конун ва суд олдида тенглиги принципи умум эътироф 
этилган халкаро хукукий хужжатларда х,ам уз ифодасини 
топганлиги фикримизни тасдиклайди.

Инсон хукукларм умумжахон Декларациясининг 7-моддасида белги- 
ланишича, барча одамлар конун олдида тенгдир ва сира айирмачи- 
ликсиз, конун томонидан баббаравар мух,офаза этилиш хукукига эгадир. 
Барча одамлар мазкур Декларацияни бузадиган хар кандай камситиш- 
дан тенг мухофаза килиниш х,УКУКига ва ана шундай камситишга гиж- 
гижлашдан тенг мухофаза килиниш хукукига эгадирлар.1

Фукаролик ва сиёсий хукуклар тугрисидаги халкаро Пактнинг 26-мод- 
дасига кура, барча кишилар конун олдида тенгдир ва хеч бир камситиш- 
сиз конун оркали тенг химоя килиниш хукукига эга. Бу борада хар кандай 
турдаги камситиш конун оркали такиклаб куйилиши ва конун барча шахе- 
ларга хеч бир камситишсиз, жумладан ирки, тана ранги, жинси, тили, ди- 
ни, сиёсий ва бошка эътицоди, миллий ёки ижтимоий келиб чициши, мул- 
кий ахволи, тугилиши (насаби)дан ва бошка холатидан катьи назар, кам
ситишга карши тенг ва самарали мухофазага кафолат бериши керак.2

Мазкур принциплар Узбекистон Республикаси Конститу- 
циясининг 18-моддасида мустахкамалаб куйилган булиб, унга 
«ура, Узбекистон Республикаси да барча фукаролар бир хил х,У- 
кук ва эркинликларга эга булиб, жинси, ирки, миллати, тили, ди- 
ни, ижтимоий келиб чициши, эътицоди, шахеий ва ижтимоий 
мавкейдан катъи назар, конун олдида тенгдирлар. Ундан таш-

' Инсон хукуклари: Инсон ><укуклари Умумжадан Декларацияси. Иктисодий, ижтимоий ва 
маданий хукуклар туррисида халкаро пакт. Фукаролик хукуклари ва сиёсий хукуклар т^фисида 
халкаро пакт ва факультатив протокол. -Тошкент.: Адолат. 1992. -12 б.
2 Узбекистон Республикаси ва инсон «^ку^лари буйича халкаро шартномалар // Масъул 
муцаррир проф. А.Х.Саидов. -Тошкент.: Адолат. 2002. -64 б.
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Кари, мазкур принцип ФПКнинг 6-моддасида ва “Судлар тугри- 
сида”ги Конуннинг 6-моддасида хам уз ифодасини топган булиб, 
мазкур нормапарга кура, фукаролик ишлари буйича одил судлов 
факат суд томонидан хамда барча фукароларнинг жинси, ирки, 
миплати, тили, дини, ижгимоий келиб чикиши, эътицсди, шахсий 
ва ижгимоий мавкеи, шунингдек бошка хрлатлардан катъи назар, 
цонун ва суд олдида тенглиги асосида амалга оширилади. Бу эса 
мазкур принцип бир вакгнинг узида суд тузилиши ва суд процес- 
сини белгилаб берадиган ташкилий -  функционал принцип экан- 
питдан далолат бериб, нафакат фукаролик суд ишларини юри- 
гишда, балки хужалик, жиноят суд ишларини юритишга хам хос 
5улган принцип эканлигини курсатади.

Юридик адабиётларда фукароларнинг конун ва суд олдида тенглиги 
принципи икки турдаги мазмунга эга эканлиги х^кида фикрлар илгари сури- 
пади. Бунда биринчидан, ягона, яъни хаммага бирдай булган суд туфиси- 
цаги коида ифодапанса, иккинчидан, хаммага баробар татбик килинадиган 
<укукнинг ягоналиги туфисидаги коида уз ифодасини топган. Ягона суд 
гУфисидаги коида шундан иборатки, республикамизда миллат, жинс, ижти- 
плоий ахвол ва бошка холатларга караб айрим шахсларга муайян имтиёзлар 
берадиган ёки хукукпарни камситадиган судлар йук. Конституциямизда, 
судлар туфисидаги конунларда белгиланганидек, суд тизими ягона хисоб- 
ланади ва судлар фукаролар учун бир хилда иш курадилар. Хукукпарнинг, 
жумладан процессуал хукукларнинг хам ягоналиги туфисидаги коида конун- 
ларнинг хаммага тенг татбик этилишини билдиради.1

6. Суд ишлари юритиладиган тил принципи Конституция* 
нинг 115-моддасида мустах;камлаб куйилган. Бу эса Узбекистон 
Республикасида суд ишларини юритиш узбек тилида, кррака- 
лпок тилида ёки муайян жойдаги купчилик ах;оли сузлашадиган 
тилда олиб борилиши, суд ишлари олиб борилаётган тилни 
билмайдиган судда катнашувчи шахсларнинг таржимон оркали 
иш материаллари билан тупа танишиш ва суд ишларида ишти- 
рок этиш ^укуки х , а м д а  судда она тилида сузлаш Х У К У К И  таъмин- 
ланиши тугрисидаги конституциявий норманинг фукаро-лик суд 
ишларини юритиш со^асида ривожланиши ва амал килишини 
курсатади. Шунингдек, суд ишлари юритиладиган тил принципи 
Фукаролик процессуал кодексининг 9-моддаси хамда “Судлар 
тугрисида”ги К,онуннинг 10-моддасида муста^камлаб куйилган. 
Ундан ташкари, 1995 йил 12 декабрда кабул килинган Узбекис-

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарслик. - 
Тошкент,: Адолат. 2001. -28 б.
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тон Республикасининг “Давлат тили тугрисида”ги (янги тахрири) 
Конуни 11-моддасига кура, судлов ишларини юритиш давлат 
тилида ёки уша жойдаги купчилик ахоли тилида олиб борилади. 
Ишда иштирок этаётган, суд ишлари юритилаётган тилни 
билмайдиган шахсларга таржимон оркали ишга оид материал- 
лар билан танишиш, суд жараёнида иштирок этиш хукуки х;амда 
судда она тилида сузлаш ХУКУКИ таъминланиши белгиланган.1

Сунгги вактларда чоп этилаётган адабиётларда мазкур принцип 
“давлат тили принципи” ёки “суд ишларини юритишнинг давлат тили 
принципи”, “суд ишларининг миллий тилда юритилиши принципи” тар- 
зида баён этилишини кузатиш мумкин.2 Фикримизча, “суд ишлари юри
тиладиган тил принципи” атамаси мазкур принципнинг мазмун-мохия- 
тини туларок очиб беради.

Адабиётларда Tyfpn таъкидланганидек, суд иш юритуви 
тили нафакат фукаролик суд тизимини, балки кенг маънода 
бутун мамлакатда мавжуд, яъни конституциявий, хужалик, маъ- 
мурий ва жиноий суд тизими фаолиятини ташкил килишнинг 
мухим асосларидан биридир.3 К^олаверса, суд ишлари юрити
ладиган тил суд жараёнида тарафлар ва ишда иштирок этувчи 
бошка шахсларнинг нафакат бир-бирларини яхширок тушуниш- 
лари, балки ушбу жараёнда узларининг ХУКУК ва конуний ман- 
фаатларини амалга ошириш учун тенг имкониятларга эга 
булишлари максадида алоканинг бундай коидаларини конун 
билан мустахкамлаш мухим хисобланади.4

Суд ишлари юритиладиган тилни билмайдиган шахсларга 
ишга тааллукли материаллар билан уз она тилида тулик тани- 
шиб чикиш, она тилида курсатув ва тушунтиришлар бериш, суд
да сузлаш, арз билан мурожаат этиш ва илтимосномалар так- 
дим этиш, шунингдек Кодексда белгиланган тартибда таржи-
1 Узбекистон Республикасининг 1989 йил 21 октябрдиги “Давлат тили хакида"ги 3561-XI- 
сонли Конуни // Узбекистон Республикаси Олий Кенгаш Ахборотномаси, 1989 й. 26-28-сон, 
453-модда // Мазкур К°нуннинг янги тахрири 1995 йил 21 декабрдага 167-1-сонли Конуни 
билан тасдикланган // Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 1995 й. 12- 
сон, 257-модда
2 Царанг: Гражданский процесс: Учебник /  Под ред. В .А. Мусина, НАЧечиной, Д.М. Чечота. М., 
2000. -38 с.; Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуци. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -27 б.; Гражданский процесс // Учебник. Под ред. д.ю.н, проф., 
заслуженного деятеля науки РФ М.К. Треушникова. -М.: Юриспру-денция. 2001. -23 с.; 
Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал хукукининг конституция-вий тамойиллари. Укув 
купланма // Ш.Ш.Шорахметов та)фири остида. -Тошкент.: ТДЮИ, 2006. -57 б.
3 Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал хукукининг конституциявий тамойилла-ри. Укув 
кулланма // Ш.Ш.Шорахметов тахрири остида. -Тошкент.: ТДЮИ, 2006. -59 б.
4 Кузнецов О.Ю. Понятие «язык судопроиизводства» в системе российского процессуального 
законодательства //Ж . Современное право. 2005. №4, -46 с.
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моннинг хизматидан фойдаланиш ХУКУКИ таъминланади. Суд 
^ужжатлари ишда иштирок этувчи шахсларга уларнинг она тил- 
ларига ёки улар биладиган бошка тилга таржима килиб топши- 
рилади (ФПКнинг 9-моддаси).

Фукаролик процессуал хукукининг бошка принциплари каби 
Суд ишлари юритиладиган тилга дойр коидапарга катъий амал 
Килиш талаб этилади. Агар иш курилаётганида иш юритилади
ган тилга дойр коидалар бузилиб, ишнинг нотугри хал этили- 
шига сабаб булган ёки сабаб булиши мумкин булган такдирда 
суд томонидан чикарилган хап килув карори, ажрим ёки карор- 
лар апелляция, кассация ва назорат тартибида бекор килинади 
(ФПКнинг 314-моддаси).

7. Ошкоралик принципи Узбекистон Республикаси Консти- 
туциясининг 113-моддаси, Фукаролик процессуал кодексининг 
10-моддаси, “Судлар тугрисида”ги К|онуннинг 7-моддасида мус- 
тахкамланган. Унга кура, барча судларда ишлар ошкора кури
лади, давлат ёки тижорат сирларини саклаш манфаатларига 
эид булган холпар бундан мустасно. Ишда иштирок этувчи 
шахсларнинг хаётига тааллукпи маълумотлар ошкор булишига 
йул куймаслик, шунингдек фарзандликка олиш сири ва ёзиш- 
малар сири сакпанишини таъминлаш максадида суднинг 
асослантирилган ажримига биноан иш суднинг ёпик мажлисида 
курилиши мумкин.

Ошкоралик суд ишларини юритишнинг демократик процес
суал шаклларининг мухим таркибий кисмларидан бири хисоб- 
даниб, одил судловдаги конунийликни амалга ошириш хамда 
фукаролик процесси иштирокчиларининг хУКУКпарини руёбга 
чикаришда мухим юридик кафолат вазифасини бажаради. Суд- 
да иш куришнинг ошкоралиги - инсонларнинг суд хокимиятига 
булган ишончини мустахкамлайди, ошкора ку'рилган ишларнинг 
оммавий ахборот воситалари оркали ёритилиши жамият томо
нидан суд фаолиятининг хал к; назоратига олинишини таъмин- 
лайди ва тарбиявий ахамиятга эга. Шунингдек, мазкур тамойил 
Суд карорларининг а сося и, конун и й ва адолатли кабул кили- 
нишини кафолатлайди. Шунинг учун хам адабиётларда ишлар
нинг очик курилиши фукароларга судьяларнинг ишлари билан 
бевосита танишиш, уларнинг фаолиятини хал к; назорати остига 
олиш имконини бериши ва шунинг узи билан фукаролик ишла- 
рининг Tyfpn хал этилишини таъминлаши хаки да фикрлар илга-
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ри сурилган.1 Шунингдек, суд мухокамасининг ошкоралиги бир 
томондан, суд иш юритувининг демокративлиги белгиси булса, 
иккинчи томондан судда конституциявий тамойилларга риоя 
этилиши устидан ахрлининг назорат усули х;амдир.2

Ошкоралик тамойилининг максади инсонларнинг суд хоки- 
миятига булган ишончини муста^камлашдан иборат. Ундан 
ташкари, суд мажлисида оммавий ахборот воситаларининг иш- 
тироки оркали суд ишларини к^ришда жамоатчилик томонидан 
олиб бориладиган назорат таъминланади. Шунинг учун х;ам 
адабиётларда ошкоралик принципи деганда, фукаролик ишла- 
рининг суд мажлисида курилишида барча шахсларнинг, шу 
жумладан оммавий ахборот воситалари вакилларининг *ам иш
тирок этиши тушунилади.3 Ошкоралик принципи оркапи фука
ролик ишлари материалларини оммавий ахборот воситалари, 
хусусан газета, журналларда чоп этиш, радио, телевидениеда 
эшиттириш ва намойиш этиш имконияти яратилади. Пекин 2007 
йил 15 январда кабул килинган Узбекистон Республикасининг 
“Оммавий ахборот воситалари туфисида”ги Крнунининг (янги 
тахрири) 6-моддасига кура, оммавий ахборот воситаларининг 
муайян иш буйича суд карори чикмаедан туриб ёки суднинг 
карори цонуний кучга кирмай туриб, унинг натижаларини тахмин 
килиши ёхуд судга бошкача йул билан таъсир курсатиши 
такикланади.4

Адабиётларда таъкидланишича, фукаролик процессида ошкоралик 
принципи куйидаги икки х;олатда чекланиши мумкин:

1) судья ва процесснинг бошка иштирокчилари ихтиёрига боглик 
булмаган х;олда конун хужжатларида ишларнинг ёпик суд мажлисларида 
курилишининг назарда тутилиши билан боглик чекповлар;

2) ишда иштирок этувчи шахсларнинг илтимосномасига хамда 
судьянинг ташаббусига мувофик ишларнинг ёпик суд мажлисларида 
курилишининг назарда тутилиши билан боглик чекловлар.5

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал ХУКУКИ. -Ташкент.: 
Адолат. 2001. -36 б.
г Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал цукукининг конституциявий тамойилла-ри. Уцув 
кУлланма // Ш.Ш.Шорахметов тахрири остида. -Тошкент.: ТДЮИ, 2006. -65 б.
3 Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -47 с.
4 Узбекистон Республикасининг 2007 йил 15 январдаги “Оммавий ахборот воситалари 
тугрисида”ги янги тахрирдаги Цонуни // "Узбекистон Республикаси конун *ужжатлари 
т^плами", 2007 й. 3-сон, 20-модда.
5 Гражданский процесс И Учебник. Под ред. Д.ю.н, проф., заслуженного деятеля науки РФ 
М.К.Треушникова. -М.: Юриспруденция. 2001. -24  с.
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ФПКнинг 10-моддасига мувофик, барча судларда ишлар 
ршкора курилади, давлат ёки тижорат сирларини саклаш ман- 
фаатларига зид булган х;олларда ишлар ёпик суд мажлисида 
Припади. Шу уринда 1993 йил 7 майдаги Узбекистон Республи
касининг “Давлат сирларини саклаш тутрисида"ги Конуни 1-мод- 
Дасига кура, давлат томонидан курикланадиган ва махсус руй- 
.хатлар билан чегаралаб куйиладиган алох,ида ахамиятли, мут- 
лако махфий ва махфий харбий, сиёсий, икгисодий, илмий-тех- 
никавий ва узга хил маълумотлар Узбекистон Республикасининг 
давлат сирлари хисобланади. Мазкур Конунга мувофик, давлат 
сирларини саклаш - бундай сирларга эга булган барча давлат 
брганлари, корхоналар, муассасалар, ташкилотлар, бирлашма- 
лар, шунингдек Узбекистон Республикасининг мансабдор шахс- 
Лари ва фукароларининг бурчидир. Давлат сирларидан фойда- 
ланиш билан боглик бирон-бир ишлар бундай сирларни саклаш 
юзасидан чоралар курилганидан кейингина амалга оширилади. 
Давлат сирларини саклаш буйича масъулият давлат органлари, 
Корхоналар, муассасалар, ташкилотлар ва бирлашмаларнинг 
рахбарлари зиммасига юклатилади (10-модда).1

Ундан ташкари, миллий фнунчилигимизда тижорат сирла
рини саклаш масалаларига хам алохида эътибор берилган. 
Хусусан, Узбекистон Республикасининг 2000 йил 25 майдаги 
Тадбиркорлик фаолияти эркинлигининг кафолатлари тугриси- 
да”ги Конун и 37-моддасига мувофик, ошкор этилмаган ахборот- 
ни конуний асосларсиз олган ёки таркалган ёхуд ундан фойда- 
ланаётган шахе ахборотдан ноконуний фойдаланганлик окиба- 
тида бу ахборотнинг конуний эгасига етказилган зарарнинг 
Урнини коплаши шарт.2

ФПКнинг 10-моддасига кура, ишда иштирок этувчи шахс- 
ларнинг хаётига тааллукли маълумотлар ошкор булишига йул 
куймаслик, шунингдек фарзандликка олиш сири ва ёзишмалар 
сири сакланишини таъминлаш максадида суднинг асоспанти- 
рилган ажримига биноан, иш суднинг ёпик мажлисида курили- 
шига йул куйилади. Дархакикат, фукароларнинг шахеий дахл- 
сизлик хукуки Конституциянинг 17-моддасида хам кафолатлаб 
Куйилган. Унга кура, хеч ким конунда назарда тутилган холлар-

1 Узбекистон Республикасининг 1993 йил 7 майдаги “Давлат сирларини саклаш T fr-рисида’’ги 
Конуни //Узбекистон Республикаси Олий Кенгаш Ахборотномаси, 1993 й. 5-сон, 232-модда.
2 Узбекистон Республикасининг 2000 йил 25 майдаги “Тадбиркорлик фаолияти эркинлиги
нинг кафолатлари т?грисида”ги Конуни // Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборот
номаси 2000 й. 5-6-сон, 140-модда.
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дан ва тартибдан ташкари бировнинг турар жойига кириши, 
тинтув утказиш ёки уни куздан кечириши, ёзишмалар ва теле
фонда сузлашувлар сирини ошкор килиши мумкин эмас. Юко- 
ридаги цоидага риоя килган холда ФПКнинг 188-моддасида 
фукароларнинг ёзишмалари, телеграф ва бошка хил маълумот- 
ларни сир саклаш максадида уларнинг шахсий ёзишмалари, 
телеграф ва бошка хил маълумотлари шу ёзишма, телеграф ва 
бошка хил маълумотларни узаро алмашган шахсларнинг рози- 
лиги билан суднинг очик мажлисида укиб эшиттирилиши мум- 
кинлиги, акс х;олда бундай ёзишма, телеграф ва бошка хил 
маълумотлар ёпик суд мажлисида Укиб эшиттирилиши ва 
текширилиши назарда тутилади.

Шунингдек, Оила кодексининг “Фарзандликка олишни сир 
саклаш” деб номланган 153-моддасига кура, фукаролик холати 
далолатномаларини кайд этиш дафтаридаги ва бошка хуж- 
жатлардаги фарзандликка олувчилар фарзандликка олинган- 
ларнинг ота-онаси эмаслигини билдирадиган мазмундаги ёзув- 
лар билан таништириш, бу ёзувлардан кучирмалар ва бошка 
маълумотларни фарзандликка олувчиларнинг розилигисиз, 
агар улар вафот этган булса, васийлик ва хомийпик органининг 
розилигисиз бериш такикланади. Фарзандликка олувчининг ёки 
васийлик ва хомийпик органининг эркига хилоф равишда 
фарзандликка олиш сирини ошкор килган шахслар конун билан 
белгиланган жавобгарликка тортиладилар.1

Суд ишларининг ёпик мажлисларда курилишига дойр нор- 
малар халкаро хукукнинг умумэътироф этилган коидаларида 
хам уз ифодасини топганлигини таъкидлаш уринли булади.

Фукаролик ва сиёсий хукуклар туфисида халкаро пактнинг 14-мод- 
даси биринчи кием и га мувофик, матбуот ходимлари ва халойик демо- 
кратик жамиятдаги ахлок-одоб юзасидан, жамоат тартиби ёки давлат 
хафвеизлиги мулохазаларини инобатга олиб ё буни томонларнинг шах
сий хаётий манфаатлари талаб этган ёхуд суднинг фикрига кура, бу 
бирон бир даражада катъиян зарур булганида, яъни алохида холларда -  
халойик кузи унгида буладиган жараён одил судлов манфаатларига 
халал берганида суднинг барча мажлисларига ёки бу мажлиснинг бир 
кисмига киритилмаслиги мумкин.2

’ Узбекистон Республикасининг Оила кодекси. -Тошкент.: Адолат, 2008.
2 Инсон хукукпари: Инсон одкукпари Умумжаздан Декларацияси. Ик^исодий, ижтимоий ва 
маданий ^у^уцлар тутрисида халкаро пакт. Фукаролик хуку Клари ва сиёсий ) у̂куклар тугрисида 
халкаро пакт ва факультатив протокол. -Тошкент.: Адолат. 1992. -40 б.
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ёпик суд мажлисларини утказишда конунийликни таъмин- 
Лаш максадида иш судлов ишлари юритишнинг барча коида- 
Ларига риоя килинган холда курилади. Мазкур жараёнда ишда 
Иштирок этаётган шахслар, зарур холларда эса, гувох, эксперт, 
мутахассис ва таржимонлар катнашадилар. Иш суднинг ёпик 
мажлисида курилишидан катъи назар иш юзасидан суднинг хал 
Килув карори барча холларда ошкора эълон килинади.
!f  Фукаролик процессуал х у к у к и н и н г мухим принципи булмиш 
ешкораликни таъминлашнинг самарали усулларидан бири си- 
фатида ишларни зарур холларда, жамоат ташкилотлари ва 
мехнат жамоалари вакилларининг иштирокида, сайёр суд маж- 
лисларида куриш мухим ахамият касб этади. Адабиётларда 
Хам суд ишларини ошкора олиб бориш тамойилини амалга 
ошириш максадида сайёр суд мажлислари утказилишини куп- 
рок фукаролик суд ишларини амалга оширишга татбик этиб 
бориш лозимлиги, конунбузилишларга йул куймаслик макса
дида Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг карор- 
ларида мехнат жамоалари ва жамоат ташкилотлари билан 
алокаларни урнатиш ва кенгайтиришни мухим деб хисоблаш 
Хозирги куннинг талаби эканлиги таъкидлаб келинади.1-

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумнинг бир катор карор- 
ларида ишларнинг сайёр судпарда курилиши юзасидан тушунтириш 
берилган. Масалан, Олий суд Пленумининг 1998 йил 11 сентябрдаги 
Ъолалар тарбияси билан боглик булган низоларни *ал килишда судлар 
томонидан конунларни куллаш амалиёти тугрисида”ги карорининг 31- 
бандида судлар болалар тарбияси билан боглик булган масалаларни 
тартибга солувчи к;онунлар бузилишининг олдини олиш учун фаол иш 
йлиб боришлари лозимлиги, судларга ота-оналик хукукидан махрум 
Килиш тугрисидаги ишларни, зарур лолларда, жамоат ташкилотлари ва 
мехнат жамоалари вакилларининг иштирокида, сайёр суд мажлисларида 
куриш тавсия этилиши таъкидланган.2

2.4. Фукаролик процессуал хукукининг 
функционал принциплари

Фукаролик процессуал хукукининг функционал принципла
ри суд ва фукаролик процесси бошка иштирокчиларининг про
цессуал фаолиятини белгилаб беришда мухим урин эгаллайди.

’ Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал хукукининг конституциявий тамойилла-ри. Укув 
Кулланма // Ш.Ш.Шорахметов такрири остида. -Тошкент.: ТДЮИ, 2006. -69 б.
* Узбекистон Республикаси Олий суди Пленуми карорларининг т^плами 1991-1998: 2-жилд// 
Тахрир ^айъати: У.^.Мингбоев ва бошк. -Тошкент.: “Шарк", 1999. -126 б.

71



8. Ишларни амалдаги конун хужжатлари асосида *ал 
килиш принципи (конунийлик принципи). Конунийлик принципи 
Узбекистон Республикаси Конституциясида уз ифодасини топ
тан булиб, унга кура, Узбекистон Республикасида Узбекистон 
Республикасининг Конституцияси ва конунларининг устунлиги 
сузсиз тан олиниши, давлат, унинг органлари, мансабдор шахс- 
лар, жамоат бирлашмапари, фукаролар Конституция ва конун- 
ларга мувофик иш куришлари кафолатлаб куйилган (15-модда).

Ундан ташкари, Жиноят процессуал кодексида конунийлик 
принципи хакида махсус модда мавжуд булиб, унга кура, судья, 
прокурор, терговчи, суриштирувчи, химоячи, шунингдек жиноят 
ишини юритишда иштирок этувчи барча шахслар Узбекистон 
Республикаси Конституцияси, ушбу Кодекс ва Узбекистон 
Республикасининг бошка конунларига аник риоя этишлари ва 
уларнинг талабларини бажаришлари шартлиги, конунларнинг 
аник бажаришдан ва уларга риоя килишдан хар кандай 
чекиниш, кандай сабабларга кура юз берганидан катъи назар, 
жиноят процессида конунийликни бузиш хисобланиши ва белги- 
ланган жавобгарликка сабаб булиши назарда тутилган (11- 
модда).1 Худди шунга ухшаш норма Фукаролик процессуал 
кодексида хам мустахкамланган булиб, унга «Ура, суд ишларни 
Узбекистон Республикасининг конунлари асосида хал килиши 
шартлиги, суд, агар Узбекистон Республикасининг Конституцияси 
ва бошка конунларига зид булмаса, бошка норматив хужжат- 
ларни, конунга ва Узбекистон Республикасининг халкаро шарт- 
номасига мувофик чет давлатнинг хукук нормаларини куллаши 
назарда тутилган. Шунингдек, агар низоли муносабатни тартибга 
соладиган конун булмаган тавдирда, суд шунга ухшаш муноса- 
батларни тартибга соладиган конунни татбик этади, борди-ю, 
бундай конун хам булмаса, республика конун хужжатларининг 
умумий асослари ва маъносига таянади (“Ишларни амалдаги 
конун х у ж ж а т л а р и  асосида хал килиш”, 12-модда).

Юридик адабиётларда ишларни амалдаги конун хужжатлари асоси
да хал килиш принципига нисбатан таъриф ишлаб чикилмаган. Бирок, 
МДХ,га аъзо давлатларнинг фукаролик процессуал конунчилиги хамда 
дарсликларда мазкур принцип конунийлик принципи сифатида талкин 
этилган. ^атто, мамлакатимизда мустакилликка эришганимиздан сунг 
амалга оширилган тадкикот ишларида хам ишларни амалдаги конунлар

1 Узбекистон Республикасининг Жиноят процессуал кодекси. -Тошкент.: Адолат. 2008. -8 б.
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асосида хал килиниши тамойилига Караганда конунийлик тамойилининг 
мазмуни нисбатан кенг тушунча эканлиги, шунингдек ушбу тамойилнинг 
суд амалиётида тутган урни тахпил цилиниб, фукаролик процессуал 
Конунчилигига конунийлик тамойилини алохида модда сифатида кири- 
тиш лозимлиги таклифи илгари сурилган.1

Шу уринда адабиётларда конунийлик принципига турлича таърифлар 
ишпаб чикилганлигини таъкидлаш уринли булади. Хусусан, И.М.Зайцев- 
нинг фикрича, конунийлик принципи суд ва фукаролик процессининг бошка 
иштирокчилари хукукий хдпатини, ишни куриб чикиш ва *ал килишни, фу- 
Каролар ва ташкилотлар хукук ва манфаатларини х^моя килишни тартибга 
Ьолиб туриш вазифасини бажаради.2 М.С.Шакарян эса конунийлик прин
ципи барча хукук сохасига оид принцип эканлигини ва шу билан бир 
цаторда *ар бир хукук; сох;аси ушбу принципнинг хусусиятларидан келиб 
чикиб, узигв хос жихатларини намоен килишини курсатади.3

Маълумки, фукаролик ишлари буйича судлар томонидан 
конунларнинг тугри татбик этилиши алохида ахамият касб эта- 
ди. Айникса, фукаролик суд ишларини тутри ва Уз вактида ку
риш хамда хал килишда бир катор конун хужжатларини, хусу
сан фукаролик, оила, мехнат, уй-жой ва бошка конун хужжат- 
ларининг тугри татбик этилиши мухим ахамият касб этади.

Шунинг учун хам фукаролик суд ишларини юритишда 
цонунийлик принципи деганда, фукаролик ишларини моддий 
ХУКУК нормапари асосида хамда процессуал ХУКУК нормала- 
рига катьий амал килган холда куриш ва хал килиш тушу- 
нилади. Конунийлик принципининг мухим жихатлари Фукаролик 
процессуал кодексининг бошка нормаларида хам уз ифодасини 
топган. Масалан, ФПКнинг 18-моддасида суд хал килув карор- 
лари, ажримлари ва карорлари конуний булиши лозимлиги каби 
мухим талаб куйилган. Шунингдек, моддий ХУКУК нормалари ёки 
процессуал ХУКУК нормаларининг бузилганлиги ёки нотугри 
кулланганлиги суднинг карорини апелляция, кассация ва назорат 
тартибида бекор килиш учун асос булиши белгилаб куйилган 
(ФПКнинг 312-моддаси).

Шундай килиб, конунийлик фукаролик процессуал ХУКУКИ- 
нинг принципи сифатида ФПКнинг 4-моддасида мустахкамлаб 
Куйилган суд ишларини юритиш вазифаларини амалга ошириш

1 Царанг: Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал хукукининг тамойиллари ва уларни суд 
амалиётида татбик этиш муаммолари. Юрид. фанлари номзоди илмий даражасини олиш 
учун ёзилган автореферат. -Тошкент.: ТДЮИ. 2007, -16 б.

Викут М.А., Зайцев И.М. Гражданский процесс России. -М.: Юрист. 2001. -С . 38-39.
* Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -53 с.
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максадида суд ва процесс бошка иштирокчиларининг уз фаоли- 
ятлари давомида моддий ва процессуал х,УКУК нормапарига 
катъий риоя килишларини таъминлашга хизмат кил ад и.

9. Тарафларнинг тортишуви ва тенг хукуклилиги фука
ролик процессуал хукукининг му*им принципларидан х,исобла- 
нади. Дархакикат, бугунги кунда суд-^укук исло*отларининг асо- 
сий вазифасидан бири х,ам суд процессларида тортишувчилик 
принципини кучайтириш, тарафларнинг суд процессидаги 
фаоллигини ошириш, уларга иш буйича далиллар туплаш ва 
уни судга такдим этиш буйича кенг имкониятлар яратишдан 
иборатдир. Зеро, Президентимиз ИАКаримов уз асарларида 
фукаролик ишларини куриб чикишда, бу жараённинг истисно- 
сиз барча боскичларда тарафларнинг хакикий тенглигини ва 
узаро тортиша олиши учун шароит яратиши лозимлигини ало- 
*ида таъкидлаган.1

Фукаролик жараёнида тортишувчилик принципи куйида- 
гилардан иборат: биринчидан, ишда иштирок этувчи кар кан
дай шахе фукаролик иши тугрисида арз килиши, баёнотлар 
бериши, эътироз билдириши, илтимослар килиши, судга 
далиллар топшириш билан узининг хаклигини исботлаши, иш 
мазмуни буйича уз фикрларини айтиши мумкин; иккинчидан, 
прокурор иш холатларини исботлаши, ишнинг айрим масала- 
пари юзасидан, шунингдек хамма иш буйича судга ?з фикрини 
бериши мумкин; учинчидан, суд холисона усул билан хакикат- 
ни белгилаш максадида уз ташаббуси билан далиллар туп
лаш хукукига эгадир.2

Адабиётларда тарафларнинг тортишувчилик принципига турлича 
таърифлар берилади. Хусусан, Д.Ю.Хабибуллаевнинг фикрича, торти
шувчилик тамойили - бу ишда иштирок этувчи шахсларнинг иш учун ах;а- 
миятга эга булган *олатларни исботлаш йули билан уз талаб ва эътироз- 
ларини суд олдида билдириш, барча процессуал *аракатларда иштирок 
этиш ва *ал килиниши лозим булган барча масапалар юзасидан уз 
фикрларини баён цилиш, шунингдек судга иш х,олатларини аниклаш 
х,амда тегишли далилларни туплашга фаол ёрдам курсатишдаги хукук ва 
мажбуриятлари йигиндисидир.3

1 Каримов И.А. Виз танлаган йул-демократик тарацкиёт ва маърифий дунё билан ^амкорлик 
йули.Т.11. -Тошкент.: Узбекистон. 2003. -13 б.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. -Тошкент.: 
Адолат. 2001. -Б. 40-41.
3 Хабибуллаев Д.Ю. Фукаролик процессуал *укукининг тамойиллари ва уларни суд 
амапиётида татбик этиш муаммолари. Юрид. фанлари номзоди илмий даражасини олиш 
учун ёзилган автореферат. -Тошкент.: ТДЮИ. 2007, -18 б.
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Тортишувчилик принципи ишда иштирок этувчи шахслар- 
нинг иш юзасидан уз талаб ва эътирозларини исботлашдаги 
фаоллигини, улар томонидан иш метериалларини тузиш тарти- 
бини белгилайди, процессда суднинг ролини оширади ва шу 
оркали суд томонидан конуний, асосли ва адолатли царор 
цабул килинишини таъминлайди. Тортишувчилик принципининг 
мохияти шундан иборатки, фукаролик суд ишларини юритишда 
тарафлар уз манфаатлари юзасидан бир-бирларига карама- 
царши буладилар х,амда ишларни судда мухокама килиш улар 
уртасидаги низоли масалани х,ал килиш асосида олиб бори- 
лади. Адабиётларда тугри таъкидланганидек, фукаролик про- 
цессида тортишувчилик принципи ишда иштирок этувчи шахс- 
ларнинг фаоллиги асосига тузилган булиб, у уз табиатига кура 
дёмократик ва унинг натижалари ишонарлидир.1

Тортишувчилик принципи тарафларнинг уз талаб ва эъти
розларини исботлаш жараёнида купрок намоён булади. Мазкур 
принципга мувофик хар бир тараф узининг талаблари ва эъти- 
розларига асос килиб курсатилган холатларни исботлаши 
керак, шунинг учун тарафлар ва ишда иштирок этувчи бошка 
шахслар зарур далилларни судга келтирадилар. Агар такдим 
этилган далиллар етарли булмаса, суд тарафларга ва ишда 
иштирок килувчи бошка шахсларга кушимча далиллар токдим 
этишни таклиф килади. Кушимча далиллар такдим этиш тараф
лар ва ишда иштирок этувчи бошка шахслар учун кийинчилик 
тугдирса, суд уларнинг илтимосига кура, далилларни туплашда 
уларга ёрдам бериши мумкин (ФПКнинг 57-моддаси).

Тортишувчилик принципига мувофик тарафлар куйидаги 
процессуал хукукпарга эга буладилар:

- даъвогар узининг талабларига асос килиб курсатаётган 
холатлар ва бу холатларни тасдиклайдиган далилларни курса- 
тиш имкониятига эга булади (ФПКнинг 149-моддаси);

- судга чакирув когозлари, зарур холларда эса, телефоно- 
граммалар, телеграммапар ва бошка алока воситалари оркали 
чакирилиш хукукига эга буладилар хамда суднинг айрим про
цессуал харакатлари тугрисида хабардор килинадилар (ФПК
нинг 132-моддаси биринчи кисми);

1 Власов А.А. Гражданское процессуальное право. Учебник. -М.: Верховный суд Российской 
Федерации, Высший Арбитражный суд Российской Федерации, Российс-кая Академия 
правосудия. 2003. -29 с.

75



- иш материаллари билан танишиш, улардан кучирмалар 
олиш, нусхалар кучириш, далиллар такдим этиш, далилларни 
текширишда иштирок этиш, ишда иштирок этувчи бошка шахс- 
ларга ва одил судловни амалга оширишга кумаклашаётган 
шахсларга саволлар бериш, арз килиш, илтимосномалар такдим 
этиш, судга огзаки ва ёзма тушунтиришлар б̂ ериш, ишни судда 
куриш давомида тугиладиган х,амма масалалар буйича узлари- 
нинг важларини баён килиш, бошка шахсларнинг арзлари, илти- 
мосномалари, важларига карши эътирозлар билдириш хуку^ига 
эга буладилар (ФПКнинг 34-моддаси биринчи кисми);

-судда вакилнинг ёрдамидан фойдаланиш (ФПКнинг 50-модцаси);
- карама-карши тараф томонидан судга таедим этилган даъ- 

во аризаси нусхасини хамда унга илова килинган *ужжатлар- 
нинг нусхаларини олиш ва уз эътирозларини асословчи далил
ларни туплаш (ФПКнинг 150-моддаси), апелляция, кассация 
шикоятларини ва уларга илова килинадиган ёзма далилларни 
бериш (ФПКнинг 322, 3483-моддалари).

Тортишувчилик принципи фукаролик процессининг судда 
иш кузгатиш боскичидан ташкари, барча боскичларида амал 
килади. Масалан, ишни судда куришга тайёрлаш боскичида х,ам 
тарафлар уз талаб ва эътирозларини асословчи фактларни, 
шунингдек низони туфи *ал этиш учун а^амиятга эга булган 
бошка фактларни судга такдим этишларининг узи ёки судьянинг 
ишни судда куришга тайёрлаш тартибида тарафлар билан су*- 
батлашиши *ам мазкур боскичда тортишувчилик принципининг 
амал килишини курсатади. Айникса, тортишувчилик принципи 
судда иш куриш жараёнида ёркин намоён булади. Суд мажли
сида иштирок этаётган тарафлар ва ишнинг х,ал этилишидан 
манфаатдор булган бошка шахслар далилларнинг текшири- 
лишида иштирок этиш, бошка шахсларга саволлар бериш, арз 
килиш, илтимосномалар такдим этиш, судга огзаки ва ёзма ту
шунтиришлар бериш, ишни судда куриш давомида тугиладиган 
х,амма масалалар буйича узларининг важларини баён килиш, 
бошка шахсларнинг арзлари, илтимосномалари, важларига 
Карши эътирозлар билдириш каби ^укуклардан фойдаланиб, 
амалда тортишувчилик принципини намоён киладилар.

Фукаролик процессуал *укукининг тортишувчилик принципи 
тенг хукуклилик принципи билан ёнма-ён келади. Зеро, тараф
лар тенг *укукли булмас экан, улар уртасида тортишувнинг бу-
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Пиши хакида ran булиши мумкин эмас. Тарафларнинг тенг ху- 
цуклилиги Конституциянинг 18-моддаси билан хам кафолатлаб 
«фйилган. Унга кура, Узбекистон Республикасида барча фукаро- 
Лар бир хил ХУКУК ва эркинликларга эга булиб, жинси, ирки, 
миллати, тили, дини, ижтимоий келиб чикиши, эътикоди, шахси 
Ва ижтимоий мавкеидан катьи назар, конун олдида тенгдирлар.

Мазкур конституциявий принцип ФПКнинг 8-моддасида 
ривожлантирилган ва фукаролик суд ишларини юритиш тараф
ларнинг тортишуви ва тенг хукукпилиги асосида амалга 
оширилиши белгиланган.

Процессда тарафларнинг ХУКУКИЙ имкониятлари узаро 
yftfyH ва бир-бирини тулдиради. Масалан, даъвогар уз арзида 
баён килинган талабларнинг асосини ёки предметини узгарти- 
ришга, даъво талабларининг микдорини оширишга ёки камай- 
тиришга, улардан бутунлай ёки кисман воз кечишга хакли бул- 
са, жавобгар хам даъвогарнинг талабини тулик ёки кисман тан 
олишга ёхуд уларга нисбатан уз эътирозини билдиришга, 
Карши даъво такдим этишга хакли булади. Шунингдек, даъво 
ишининг тарафлари процесснинг исталган боскичида келишув 
битими тузиш оркали ишни якунлашга хакли буладилар.

10. Судда иш куришнинг бевоситалиги ва огзакилиги 
принципига кура, судда иш юритиш бевосита ва огзаки олиб 
борилади. Бевоситалик принципи шундан иборатки, унга кура, 
фукаролик ишини хал килаётган судья иш юзасидан тупланган 
далилларни шахсан узи кабул килиб олиши, судда иш куриш 
суд мажлисида текширилган далилларга асосланиши лозим. 
ФПКнинг 67-моддасида суд далилларга ишнинг хамма холат- 
ларини жамлаб, уларни суд мажлисида конунга амал килган 
холда, хар тарафлама тулик ва холис куриб чикиш асосида 
ички ишонч буйича бахо бериши белгилаб куйилган.

Шунингдек, бевоситалик принципи куйидагиларда намоён 
булади: судья суд мажлисида даъвогар ва унинг томонида 
иштирок этувчи учинчи шахснинг, жавобгар ва унинг томонида 
иштирок этувчи учинчи шахснинг, шунингдек ишда иштирок 
этувчи бошка шахсларнинг тушунтиришларини эшитади; ишда 
иштирок этувчи шахсларнинг ёзма тушунтиришларини укиб 
эшиттиради; ишда иштирок этувчи шахслар бир-бирларига са- 
вол берадилар; гувохпар сурок килинади; фукароларнинг ёзиш- 
малари, телеграф ва бошка хил маълумотларини сир саклаш
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максадида уларнинг шахсий ёзишмалари, телеграф ва бошка 
хил маълумотлари шу ёзишма, телеграф ва бошка хил маълу
мотларни узаро алмашган шахсларнинг розилиги билан суд
нинг очик мажлисида укиб эшиттирилади, ашёвий далиллар суд 
томонидан куздан кечирилади ва ишда иштирок этувчи шахс
ларга, зарур холл а рд а эса, эксперт, мутахассис ва гувохларга 
хам курсатилади ва хоказо.

Дархакикат, ишни мазмунан хал килишга хизмат килувчи 
далилларнинг судлар томонидан бевосита кабул килиниши иш 
учун ахамиятга эга булган холатларни тулик аниклашнинг хам- 
да судларнинг мустакиллиги ва факат конунга буйсунишининг 
мух,им кафолати хисобланади. Пекин шу билан бир каторда фу
каролик процессуал конунчилик айрим х,олатларда далилларни 
бевосита кабул килишдаги истисно холатларни хам назарда 
тутади. Масалан, далилларни таъминлаш (ФПКнинг 61-модда- 
си), суд топшириги (ФПКнинг 64-моддаси) институти шулар 
жумласидандир.

Фукаролик процессуал хукукининг огзакилик принципи 
ФПКнинг 11-моддасида мустахкамлаб куйилган. Унга кура, ишни 
куриш огзаки равишда утади. Ишни куриш жараёнида судья 
алмаштирилган такдирда, иш бошидан кайта курилиши керак. 
Огзакилик принципига мувофик суд тарафларнинг тушунтириш- 
ларини, учинчи шахсларнинг баёнотларини, илтимосномаларини, 
гувохпарнинг курсатувларини, эксперт ва мутахассисларнинг 
хулоса ва фикрларини эшитади. Суд мажлисида куриладиган 
барча масалалар огзаки мухокама килинади. Бундай усул 
судьяларга иш холатларини ойдинлаш-тиришларига ва уларда 
иш юзасидан туфи ички тушунча пайдо булишига имкон беради.

Суд мажлисида огзаки текширилган вакгда аникланган ва 
тасдикланган материалларгина суд карорига асос килиб оли- 
нади. Суд мажлисида айтилган сузларнинг хаммаси суд мажли- 
сининг баённомасига ёзилиши огзакилик принципига хилоф 
келмайди. Аксинча, суд мажлисида айтилган сузларнинг баён- 
номага ёзилмаслиги суд карорининг конуний ва асосли були- 
шини текшириш имкониятидан махрум кил ад и.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Фукаролик процессу ал хукукининг принциплари деганда 

нимани тушунасиз?
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2. Фукаролик процессуал ХУКУКИ принципларининг мох,ияти 
нимада?

3. Фукаролик процессуал хукукининг принциплари кандай 
вазифани амалга оширишга каратилган?

4. Фукаролик процессуал хукуки принципларининг кандай 
тизими мавжуд?

5. Фукаролик процессуал хукукининг ташкилий-функционал 
.принциплари хакида гапиринг.

6. Фукаролик процессуал хукукининг функционал принцип- 
пари хакида гапиринг.
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3-БОБ

ФУКАРОЛИК ПРОЦЕССУАЛ ХУКУКИЙ 
МУНОСАБАТЛАР ВА УЛАРНИНГ СУБЪЕКТЛАРИ

Бобнинг максади фукаролик процессуал хукукий муноса- 
батлар ва уларнинг узига хос белгиларини ифода этиш 
хисобланади. К°лаверса, фукаролик процессуал хукукий муно- 
сабатларнинг вужудга келиш асосларини тушутириш, ушбу 
муносабатда иштирок этувчи субъектлар х,акида батафсил 
маълумот беришдан иборат. Мазкур бобда ишда иштирок 
этувчи шахслар хамда одил судповни амалга оширишга 
кумаклашувчи шахслар, уларнинг процессуал хукукий х,олатига 
дойр масалалар хам баён этилган.

3.1. Фукаролик процессига оид кукукий 
муносабатлар тушунчаси

Фукаролик иши буйича одил судловни амалга ошириш 
жараёнида суд ва процесс иштирокчилари уртасида фукаролик 
процессуал ХУКУКИ билан тартибга солинадиган ижтимоий 
муносабатлар юзага келади ва ривожланади. Мазкур муноса
батлар фукаролик процессуал хукук нормаси билан тартибга 
солинганлиги учун хам фукаролик процессуал хукукий муноса
батлар деб юритилади.

Конун суд ва фукаролик процессининг бошка иштирокчи
лари зиммасига бир катор хукук ва мажбуриятлар юклайди. Уз 
навбатида, уларни амалга ошириш охир окибат фукаролик иш- 
ларининг хал килинишига олиб келади. Шунинг учун х;ам фука
ролик процессуал хукукий муносабатлар фукаролик процессуал 
ХУКУК нормаларини татбик этиш билан ботик масалани урга- 
ниш учун хам хизмат килади ва айни пайтда процесснинг дина- 
микасини ифодалаб беради. Шундай экан, юридик адабиёт
ларда Tyfpn таъкидланганидек, процессуал хукукий муносабат- 
ларсиз фукаролик ишлари буйича одил судловни амалга 
ошириб булмайди.1

Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар моддий хуку- 
кий муносабатлардан, хусусан фукаролик хукукий муносабат-

1 Эгамбердиев Э. Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар. -Тошкент.: Адолат. 2000. -7  б.
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лардан жиддий фарк килади. Фукаролик процессуал хукукий 
муносабатларнинг юзага келишидаги асосий шарт бу -  процес
суал конун асосида, мазкур муносабатлар хукукий шаклдагина 
мавжуд бултштдир.

Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар куйидаги 
узига хос белгиларга эга:

1) Процессуал хуцуций муносабатнинг мажбурий субъекти 
одил судловни амалга ошириш ваколати берилган суд х;исоб- 
ланади. Суд маълум бир фукаролик иши буйича процес-сга 
рахбарлик килади, ишда иштирок этувчи шахсларнинг хукук ва 
мажбуриятлари руёбга чикишини таъминлайди ва иш юзасидан 
Конуний, адолатли, асослантирилган карор кабул килади.

Адабиётларда хам фукаролик процессуал муносабатларда барча 
лолларда факат икки субъект булиб, уларнинг бири албатта суд булиши 
эътироф этилади.1 Э.Эгамбердиев Tyfpn таъкидлаганидек, фукаролик 
процессуал ХУКУКИЙ муносабатлар судни четлаб утиб, бевосита ишда 
иштирок этувчи шахслар ва процессда иштирок этувчи шахслар уртаси- 
да вужудга келмайди.2 Бирок процессуал адабиётларда процесс ишти- 
рокчилари уртасидаги процессуал муносабатлар суддан ташкари хам 
юзага келйши мумкинлиги хакида фикр-мулохазалар илгари сурилади.3 
Пекин, мазкур фикр билан аксарият олимлар келишмайдилар.4 Хусусан, 
А.А.Власовнинг фифича, фукаролик процессуал хукукий муносабат
ларнинг узига хос хусусиятларидан бири шундаки, хар бир ХУКУКИЙ 
муносабатда мажбурий субъект сифатида суд иштирок этади (суд-та- 
рафлар, суд-прокурор ва хоказо).5

2) Фукаролик процессуал хуцуций муносабатларнинг асо
сий субъектлари сифатида суд билан бир н,аторда фукаролик 
ишини кузгатиш х,ак,ида ариза берган шахслар х,ам эътироф 
этилади.

Мазкур шахслар иш материаллари билан танишиш, улар- 
дан кучирмалар олиш, нусхалар кучириш, рад этиш тугрисида 
арз килиш, далиллар такдим этиш, далилларни текширишда

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарспик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -46  б.
1 Эгамбердиев Э. Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар. -Тошкент.: Адолат. 2000. -  
586.
9 Масалан, царанг: Гражданский процесс. Учебник. -  Харьков, 2001. -5 с.
* Гражданский процесс: Учебник /  Под ред. В.А. Мусина, Н.А. Чечиной, Д.М. Чечота. М., 2000. 
•С 48-49, Гражданский процесс: Учебник /  Под ред. М. К. Треушникова. М., 2000. -C.64-65;
2003. -85 с.; Викут М. А., Зайцев И. М.Гражданский процесс России. М, 1999. -52 с.
* Власов АА. Гражданское процессуальное право: Учебник. -М.: ТК Вепби, 2004. -59 с.
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иштирок этиш, ишда иштирок этувчи бошка шахсларга ва одил 
судловни амалга оширишга кумаклашаётган шахсларга савол
лар бериш, арз килиш, илтимосномалар такдим этиш, судга 
огзаки ва ёзма тушунтиришлар бериш, ишни судда куриш даво
мида тугиладиган хамма масалалар буйича узларининг важла
рини баён килиш, бошка шахсларнинг арзлари, илтимоснома- 
лари, важларига карши эътирозлар билдириш, суднинг хал килув 
карори, ажрими, карори ва буйруги устидан шикоят килиш, суд 
чикарган хал килув карори, ажрими, карори ва буйрукнинг маж- 
бурий ижросини талаб килиш, суд ижрочисининг харакатлари 
вактида хозир булиш ва уз хукукларини амалга ошириш хукукига 
эга буладилар. Уз навбатида, судга аризанинг такдим этилиши 
судья томонидан аризани кабул килиш ва иш юритишни кузгатиш 
ёки аризани кабул килишни рад этиш масаласини хал килиш бур- 
чини юзага келтиради. Фукаролик ишининг кузгатилиши эса суд 
зиммасига ишни мазмунан куриб чикиб, талабни каноатлантириш 
ёки каноатлантиришни рад этиш туфисида хал килув карори 
кабул килиш мажбуриятини юклайди;

3) Фуцаролик процессуал х,укук,ий муносабатларнинг ри- 
вожланиши суд ва ишда иштирок этувчи шахсларнинг процес
суал х,укук ва мажбуриятларни амалга оширишдаги фаолли- 
гига купрок, боглик, булади.

Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар борасида махсус тад- 
кикот ишларини олиб борган процессуалист олим Э.Эгамбердиев уз 
асарларида фукаролик процессуал хукукий муносабатларга куйидагича 
кенг таъриф беради: Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар бу -  
шахсларнинг бузилган шахсий хамда мулкий характердаги субъектив 
КУКУКлари ва уларнинг конун билан курикланадиган конуний манфаат- 
ларини процессуал конунчиликда белгилаб куйилган тартибда суд орка
ли химоя килиш борасида судга мурожаат килган шахснинг талаби ва бу 
талаб буйича фукаролик ишини судда куриб хал килиш юзасидан суд
нинг иш кузгатиши натижасида суд билан процесснинг бошка барча 
иштирокчилари уртасида ХУКУК нормаларига асосланган х,олда вужудга 
келадиган моддий ва процессуал ХУКУК нормаларини *аётга татбик этиш- 
га каратилган ва суд ишларини юритишнинг олдида турган максадга эри- 
шишга йуналгирилган процесснинг боскичларига караб бир-бири билан 
узвий равишда боглик холда ривожланиб борадиган бир катор оддий х,у- 
кукий муносабатлар тизимидан иборат муносабатлардир.1 М.С.Шакар- 
яннинг фикрича, фукаролик процессуал КУКУКИЙ муносабатлар - муайян

1 Эгамбердиев Э. Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар. -Тошкент.: Адолат. 2000.
-Б. 28-29.
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фукаролик иши натижасида вужудга келадиган суд ва ишда иштирок 
этувчи шахслар уртасидаги фукаролик процессуал *укук нормапари 
билан тартибга солинадиган муносабатлар х;исобланади.1

Дархакикат, суд томонидан фукаролик иши кузгатилгач 
(айрим холларда, фукаролик иши кузтатилгунига кадар хам, 
масалан, аризани харакатсиз колдириш, аризани кабул килиш
ни рад этиш холларида), суд билан процесснинг бошка барча 
иштирокчилари уртасида хукукий муносабатлар юзага келади. 
Бундай хукукий муносабатлар суд билан фукаролик иши 
юзасидан булган даъвогар уртасида, суд билан жавобгар 
Уртасида, суд билан прокурор ва бошка органлар уртасида, суд 
билан тарафларнинг вакиллари уртасида булиб, фукаролик 
процессуал хукукий нормалар билан тартибга солинганлиги 
туфайли фукаролик процессуал хукукий муносабатлар булиб 
хисобланади.

3.2. Фукаролик процессуал хукукий муносабатларнинг 
вужудга келиш асослари

Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар маълум асос- 
лар ва омиллар мавжуд булганида вужудга келади. Адабиёт
ларда мазкур муносабатлар вужудга келишининг куйидаги унта 
шарти назарда тутилади:

- процессуал хукуц нормалари;
- юридик фактлар;
- хукуций муносабат иштирокчиларининг цуцуцлаёцати.2 
Дархакикат, фукаролик процессуал ХУКУКИЙ муносабатлар-

ни вужудга келтирувчи асосий омил сифатида процессуал ХУКУК 
нормалари эътироф этилади. Фукаролик процессига киришиш 
ёки суд томонидан процессга жалб этилиш тартиби фукаролик 
процессуал ХУКУК нормаларида назарда тутилган булади. Шу 
Уринда бир мисол. Якин кунларгача фукаролик процессуал 
ХУКУКИ учун буйрук тартибида иш юритиш институти маълум 
булмаган. Мазкур институт мамлакатимиз фукаролик процес-

1 Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Бпажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -84 с.
г Царанг: Эгамбердиев Э. Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар. -Тошкент.: Адолат. 
2000. -30  б.; Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. 
Дарслик. -Тошкент.: Адолат. 2001. -53  б.; Власов А.А. Гражданское процессуальное право. 
Верховный суд Российской Федерации, Высший Арбитражный Суд Российской Федерации, 
Российская Академия правосудия. Учебник. -М.: 2003. -33 с.
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cyan конунчилигига “Узбекистон Республикасининг айрим конун 
хужжатларига узгартиш ва кушимчалар киритиш тугрисида”ги 
Узбекистон Республикасининг 2003 йил 12 декабрдаги К|онуни 
билан киритилди1 ва х;озирда суд амалиётида самарали тарз- 
да кулланиб келинмокда. Буйрук тартибида иш юритиш инс- 
титутининг киритилиши муносабати билан суд ва суд буйругини 
чикариш х;аки да мурожаат килган аризачи (ундирувчи) уртасида 
фукаролик процессуал хукукий муносабат вужудга келди. 
Ш.Ш.Шорахметов хам уз дарслигида фукаролик процессуал 
хукукий муносабатнинг вужудга келиши учун биринчидан, те- 
гишли фукаролик процессуал ХУКУК меъёри мавжуд булиши ке- 
рак, чунки фукаролик процессуал муносабатлар факат хукукий 
муносабат шаклидагина вужудга келади, ривожланади ва бекор 
булади, деб тугри таъкидлаган.2

Шундай ^илиб, фукаролик процессуал хукук нормалари 
муайян фукаролик иши юзасидан фукаролик процессуал хуку
кий муносабатнинг вужудга келишидаги асосий шартлардан 
бири цисобланади.

Шу уринда таъкидлаш жоизки, фукаролик процессуал ХУКУК 
нормалари мавжуд булишининг узи етарли булмайди. Хукукий 
нормалар муайян шахслар томонидан содир этиладиган хара- 
катлар натижасида амалга оширилади. Адабиётларда фукаро
лик процесси иштирокчиларининг харакатсизлиги *ам процес
суал хукукий окибатни келтириб чикарувчи процессуал тусдаги 
юридик фактлар таркибига кириши юзасидан фикрлар илгари 
сурилади.3 Мазкур харакатлар (харакатсизликлар) хукукий 
муносабатларни вужудга келтириши учун албатта ХУКУКИЙ тусга 
эга булиши, яъни юридик факт мавжуд булиши талаб этилади. 
Чунки юридик фактлар маълум хукукий окибатларни юзага кел- 
тиради. Бундай хукукий окибатларни юзага келтирувчи юридик 
фактлар фукаролик процессул ХУКУК нормалари асосида ва 
унда назарда тутилган тартиб хамда шаклларда суд ва про
цесснинг бошка иштирокчилари томонидан амалга оширила- 
диган процессуал харакатлар натижасида вужудга келади.

1 Узбекистон Республикаси Олий Мажписининг Ахборотномаси, 2004, № 1-2,18-мод ПЭ-
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал ХУКУКИ. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001.-54 б.
3 Эгамбердиев Э. Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар. -Тошкент.: Адолат. 2000. 
-32  б.; Власов А.А. Гражданское процессуальное право. Верховный суд Российской Федера
ции, Высший Арбитражный суд Российской Федерации, Российская Академия правосудия. 
Учебник. -М.: 2003. -33 с.
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Фукаролик процессуал хукукий муносабатларни вужудга 
келтирадиган юридик фактлар ичида суд томонидан амалга 
ошириладиган харакатлар мухим урин тутади. Масалан, фука
ролик процессуал хукукий муносабатлар тизими юзага келиши 
учун аввало суд аризани кабул килиши ва иш юритишни 
кузгатиши шарт булади.

Шундай ^илиб, процессуал хукуций муносабатлар муайян 
юридик фактлар мавжуд булганида вужудга келади.

Моддий хукукий муносабатлардан фаркли равишда процес- 
суал-хукукий муносабатларни узгартириш ёки тугатишга суд ва 
процесс иштирокчилари Уртасидаги шартнома асос була ол- 
майди. Бирок тарафлар уртасида ёки учинчи шахслар билан 
узаро битимларнинг тузилиши (масалан, келишув битими) фу
каролик процессуал хукукий муносабатларнинг вужудга кели- 
шига асос булиши мумкин (ФПКнинг 100-моддаси).

Фукаролик процессуал хукукий муносабатнинг вужудга кели- 
шидаги навбатдаги шартлардан бири мазкур муносабат субъ- 
ектларининг фукаролик процессуал хукук ва муомала лаёкатига 
эга булиши хисобланади.

М.С.Шакаряннинг фикрича, фукаролик процессуал *укук лаёкати 
деб, конунда белгиланган тартибда фукаролик процессуал *укук ва 
мажбуриятларга эга булишга айтилади.1

Бизнингча, фукаролик процессуал хукук лаёкати бу -  шахс
ларга конун билан фукаролик суд ишларини юритиш жара
ёнида процессуал хукукларга эга булиш ва процессуал мажбу- 
риятларни бажариш буйича берилган имконият хисобланади.

Хукукий муносабатнинг х,ар бир субъектига тегишли процес
суал хукук ва бурчларнинг мазмуни ва хажми унинг фукаролик жа
раёнида иштирок этиш роли ва максадига караб хар хил була-ди.2 
Фукаролик процессуал кодексининг 37-модцасига кура, барча 
фукаролар ва ташкилотларнинг фукаролик процессуал хукук ва 
мажбуриятларга эга булиш лаёкати (хукук лаёкати) тенглиги 
эътироф этилади.

Хукук лаёкатидан фаркли равишда фукаролик процессуал 
муомала лаёк,ати деганда, судда уз хукукларини шахсан химоя

1 Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -80 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал цукуци. Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -54  б.; Власов А.А. Гражданское процессуальное право. Верховный 
суд Российской Федерации, Высший Арбитражный суд Российской Федерации, Российская 
Академия правосудия. Учебник. -М.: 2003. -33 с.
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килиш ва мажбуриятларни бажариш, шунингдек иш юритишни 
вакилга топшириш имкониятига эга булиш тушунилади. 
ФПКнинг 38-моддасига мувофик, судда уз хукук ва мажбурият- 
ларини амалга ошириш лаёкати вояга етган фукаролар ва 
ташкилотларга тегишлидир.

Фукаролик процессуал муомала лаёкатининг вужудга келиш 
вакти жисмоний ва юридик шахслар учун турлича булади. Юри
дик шахслар учун хукук ва муомала лаёкати бир вактда вужуд
га келади ва унинг давлат руйхатидан утган пайтига тугри кела
ди (Фукаролик кодексининг 41, 44-моддалари).

Фукаролик хукукида фукаронинг уз харакатлари билан фу
каролик х у к у к п а р и га  эга б'улиш ва уларни амалга ошириш, узи 
учун фукаролик бурчларини вужудга келтириш ва уларни бажа
риш лаёкати (муомала лаёкати) у вояга етгач, яъни ун саккиз 
ёшга тулгач тула х,ажмда вужудга келади. Академик 
Х.Р.Ра^монкуловнинг таъкидпашича, фукаролик муомала 
лаёкатига эга булиш фукарога субъектив х у к у к п а р и н и  амалга 
ошириш учун имконият яратади, фукаро томонидан маълум 
хатти-х,аракатларни бажариш мумкинлигидан дарак беради.1

Фукароларнинг процессуал муомала лаёкати хам фукаро 
вояга етгач вужудга келади.

Вояга етмаган, яъни ёши ун туртдан ун саккизгача булган 
фукароларнинг, шунингдек муомала лаёкати чекланган деб топил- 
ган фукароларнинг хукуклари ва конун билан курикланадиган 
манфаатлари судда уларнинг ота-онапари, уларни фарзандликка 
олганлар ёки хомийлар томонидан химоя килинади. Аммо бу х;ол 
вояга етмаганларни ва муомала лаёкати чекланган деб топилган 
фукароларни бундай ишларда шахсан иштирок этиш хукукидан 
махрум килмайди. Шу уринда бир мисолни келтирамиз.

Л.Босимова уй-жойдан кучириш какида М.Босимовга нисбатан даъво 
билан судга мурожаат килган. Суд даъвони курмасдан колдириш 
туррисида ажрим чикарган. Фукаролик ишлари буйича Жиззах вилоят 
суди раёсати куйидаги асосларга кура суд ажримини бекор килиб, ишни 
янгидан биринчи инстанция судида куриш учун юборган. ФПКнинг 38- 
моддаси иккинчи кисми талабига мувофик, вояга етмаган, яъни ёши ун 
туртдан ун саккизгача булган фукароларнинг, шуниндек муомала лаёка
ти чекланган деб топилган фукароларнинг кукуклари ва конун билан 
курикланадиган манфаатлари судда уларнинг ота-оналари, уларни 
фарзандликка олганлар ёки комийлар томонидан кимоя килинади. Аммо

1 Ра*монкулов Х-Р- Фукаролик хукукининг субъектлари. -Тошкент.: Узбекистон, 2008. -24 б.
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бу *ол фукароларни бундай ишларда шахсан иштирок этиш *укукидан 
махрум килмайди. Суд 15 ёшда булган Л.Босимованинг вояга етмаган- 
лигини асос килиб, аризани курмасдан колдириш *акида конунга зид 
хулосага келган.1

Айрим холларда вояга етмаган шахслар хам фукаролик 
процессуал муомала лаёкати га эга буладилар. Масалан, мех
нат билан боглик ХУКУКИЙ муносабатлардан ва олинган иш хаки- 
ни ёки бошка даромадни тасарруф этиш билан боглик битим- 
лардан келиб чикадиган ишлар буйича вояга етмаганлар судда 
уз хукуклари ва конун билан курикланадиган манфаатларини 
шахсан химоя килиш хукуки га эга буладилар. Бирок бундай 
ишларда вояга етмаганларга ёрдам бериш учун суд уларнинг 
ота-оналарини, уларни фарэандликка олганлар ёки хомийлари- 
ни жалб килиш хукукига эга булади. Шунингдек, ун олти ёшга 
тулган вояга етмаган шахе конун хужжатларида белгиланган 
тартибда муомалага тула лаёкатли деб эълон килинган (эман
сипация) тавдирда судда уз хукуклари ва мажбуриятларини 
шахсан амалга ошириши мумкин. ё ш  болаларнинг, яъни ун 
турт ёшга тулмаган фукароларнинг, шунингдек рухий касаллик 
ёки акли заифлиги туфайли муомалага лаёкатсиз деб топилган 
фукароларнинг хукуклари ва конун билан курикланадиган ман
фаатларини судда уларнинг конуний вакиллари - ота-оналари, 
уларни фарэандликка олганлар ёки хомийлар химоя кила- 
дилар. Фукароларнинг процессуал ХУКУК лаёкати фукаронинг 
вафот этиши билан ёки суд тартибида вафот этган деб эълон 
Килиниши билан тугайди.

3. Фукаролик процессуал хукукий муносабат 
субъектлари ва уларнинг таснифи

Фукаролик процессуал ХУКУКИ назариясида фукаролик про
цессуал хукукий муносабатлар субъектлари куйидаги уч гурухга 
булинади: суд, судья; ишда иштирок этувчи шахслар; одил 
судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар.

Процессуалист олим Э.Эгамбердиев *ам уз асарларида фукаролик 
процессуал хукукий муносабатлар субъектларини куйидаги турга булиб 
урганади: 1. Фукаролик ишини куриш ваколатига эга булган субъектлар: 
биринчи инстанция суди, кассация ва назорат инстанция суди; 2. Кури-

’ Узбекистон Республикаси Олий судининг Ахборотномаси. 2002 йил, 3-4-сонлари, 42-бет.
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ладиган фукаролик ишининг окибатидан бевосита манфаатдор булган 
субъектлар: тарафлар - даъвогар ва жавобгар, учинчи шахслар; 3. Суд 
х;амда ишда иштирок этувчи шахсларга якиндан ёрдам берадиган субъ
ектлар: гувохлар, экспертлар, мутахассислар, таржимонлар, ёзма ва 
ашёвий далилларни сакловчилар, холислар ва ижро ишларини юритиш
да мол-мулкни сакловчилар.1 М.КТреушников хам фукаролик процес
суал хукукий муносабатлар субъектларини юкоридаги каби уч гурухга 
ажратиш хакида уз фикрини билдирар экан, фукаролик ишини хал кила- 
диган шахслар деб аталувчи биринчи гурухга суд билан бирга суд карор- 
ларини ижро этувчи органларни хам киритади.2 Бизнингча, олимнинг 
мазкур фикри бирмунча бахс талабдир. Зеро, суд карорларини ижро 
этувчи органлар зиммасига судлар каби фукаролик ишини хал килиш, 
бошкача килиб айтганда, одил судловни амалга ошириш ваколати 
берилмаган. Шунинг учун хам аксарият юридик адабиётларда суд карор
ларини ижро этувчи органлар фукаролик процессуал хукукий муноса- 
батларнинг мажбурий субъекти сифатида эътироф этилмайди.3

С.А.Якубов уз асарларида Фукаролик процессуал кодекси фукаро
лик процессуал ХУКУКИЙ муносабат субъектларини икки гурухга: ишда 
иштирок этувчи шахслар (ФПКнинг 33-моддаси) хамда одил судловни 
амалга оширишга кумаклашувчи шахсларга (ФПКнинг 35-моддаси) 
ажратишини курсатади.4

Фукаролик процессуал хукукий муносабат субъектларини 
гурухпарга ажратиш борасида хам турли фикрлар илгари сури- 
лади. Хусусан, М.С.Шакарян мазкур ХУКУКИЙ муносабатларнинг 
барча субъектларини куйидаги икки гурухга:

судлар: а) ишни цайъат тартибида хамда б) якка 
тартибда курадиган судья;

1) процесс иштирокчилари: а) ишда иштирок этувчи 
шахслар; б) одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи 
шахсларга ажратади. Унинг фикрича, фукаролик процессуал 
хукукий муносабатларнинг мажбурий субъектлари булиб суд, 
даъво тартибидаги, органлар ва масабдор шахсларнинг хатти- 
харакатлари (карорлари) устидан берилган шикоятлар буйича

1 Эгамбердиев Э. Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар. -Тошкент.: Адолат. 2000, - 
64 6.
2 Гражданский процесс //Учебник. Под ред. д.ю.н., профессора, заслуженного деятеля науки 
РФ М.К.Треушникова. -М.: Юриспруденция. 2001. -37 с.
3 Эгамбердиев Э. Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар. -Тошкент.: Адолат. 2000, - 
64 б. Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. 
Дарслик. -Тошкент.: Адолат. 2001. -Б. 48-49.; Гражданское процессуальное право: Учебник/ 
С.А.Апехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект,
2004. -75 с.
4 Якубов С.А. Стороны в гражданском процессе. -Ташкент.: KONSAUDITINFORM-NASHR. 
2006 -6 с.
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ишларда тарафлар, шунингдек алохида тартибда юритила
диган ишларда аризачи ва манфаатдор шахслар хисобланади.

Конунда курсатилган холларда фукаролик процессининг маж
бурий субъектлари булиб, прокурор, бошка шахсларнинг хукукпа- 
рини химоя киладиган давлат бошкаруви органлари, ташкилот
лар ва айрим фукаролар хам эътироф этилади. Процесснинг бош
ка иштирокчилари эса фукаролик процессуал ХУКУКИЙ муносабат
ларнинг номажбурий субъектлари хисобланади.1

Таъкидлаш жоизки, фукаролик процессуал ХУКУКИЙ муноса- 
бат субъекгларининг таркиби узгарувчан булиб, доимий санал- 
майди. Адабиётларда тугри таъкидланганидек, фукаролик про
цессуал муносабат субъектлари доираси уларнинг процессда 
иштирок этиш максадлари ва вазифалари билан белгилана- 
ди.2 Колаверса, субъектлар доирасининг узгариб бориши про
цесс боскичлари ва ишга у ёки бу шахсларнинг жалб этилиши- 
га сабаб буладиган процессуал харакатларнинг амалга ошири- 
лиши хамда низоли хукукий муносабат характери хамда унинг 
субъектив таркибига хам куп рок ботик булади.3

Суд фукаролик процессуал ХУКУКИЙ муносабатнинг мажбу
рий субъекти хисобланади. Давлат хокимиятининг мухим орга- 
ни сифатида суд одил судловни амалга оширади, суд процес- 
сига бошчилик килади, суд ишларини юритишда энг мухим 
(устун) вазиятни эгаллайди. Чунки факат судья томонидан даъ
во аризаси кабул килинган таедирдагина фукаролик иши кузга- 
тилади, иш юзасидан муайян процессуал харакатлар амалга 
оширилади, иш мазмунан хал килинади ва х-к. Бундай ваколат- 
га эга булмасдан туриб судлар одил судловни хамда фукаро
лик ишлари буйича суд ишларини юритиш олдида турган вази- 
фаларни бажара олмайди.

Куйидаги шартлар мавжуд булгандагина судья ишни куриши 
мумкин булади:

- ишнинг мазмунан хал килинишида конун билан белгилан
ган тартибда тайинланган, сайланган судьялар катнашишлари 
шарт, бошкача килиб айтганда, иш суд томонидан гайриконуний

' Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С. Шакарян. -  М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -  46 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -4 9  с.
3 Мамасиддиков М.М. Мехнатга оид етказилган моддий ва маънавий зарарни судда 
ундиришнинг наэарий ва амалий муаммолари. Монография. -Тошкент: АКХМИ, 2008. -102 б.

93



таркибда курилмаслиги талаб этилади (ФПКнинг 314-моддаси);
- судья ишнинг пировард натижасидан шахсан, бевосита 

ёки билвосита манфаатдор булмаслиги ёхуд унинг холислигига 
шубх,а тущирадиган бошка х,олатлар мавжуд булмаслиги талаб 
этилади;

- судья шу иш илгари курилганида гувох;, эксперт, мутахас- 
сис, таржимон, вакил, прокурор, суд мажлисининг котиби сифа
тида катнашмаган булиши керак;

- судья ишда иштирок этувчи тарафнинг ёки бошка шахс
ларнинг кариндоши булмаслиги шарт (ФПКнинг 25-моддаси). 
Фукаролик процессуал хукукий муносабат субъектларининг 
кейинги асосий гурух,ини ишда иштирок этувчи шахслар 
ташкил килади. Тарафлар, учинчи шахслар, тарафлар ва учин- 
чи шахсларнинг вакиллари, прокурор, процессда бошка шахс
ларнинг хукуклари ва конун билан курикланадиган манфаат- 
ларини *имоя кил ишда иштирок этадиган давлат бошкаруви 
органлари, ташкилотлар ва айрим фукаролар ишда иштирок 
этувчи шахслар *исобланади (ФПКнинг 33-моддаси).

Фукаролик процессуал хукукий муносабат субъектларининг 
кейинги гуру^ини одил судловни амалга оширишга кумакла
шувчи шахслар ташкил этади. Гуво^пар, экспертлар, мутахас- 
сислар, таржимонлар, ёзма ва ашёвий далилларни саклов
чилар, холислар, ижро ишларини юритишда мол-мулкни 
сакловчилар одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи 
шахслар ^исобланади (ФПКнинг 35-моддаси).

3.4. Ишда иштирок этувчи шахслар тушунчаси, 
таркиби хамда уларнинг хукук ва мажбуриятлари

Фукаролик суд ишларини юритиш иштирокчиларининг асо
сий гуру^ини ишда иштирок этувчи шахслар ташкил килади. 
Хусусан, Фукаролик процессуал кодексининг “Процесс иштирок- 
чилари", деб номланган 5-бобида ишда иштирок этувчи 
шахслар ало^ида моддада (33-модда) баён этилган. Бу эса 
процесс иштирокчиларининг доираси ишда иштирок этувчи 
шахслар доирасидан бирмунча кенг эканлигини курсатади.

Юридик адабиётларда хам ишда иштирок этувчи шахсларнинг дои
раси процесс иштирокчилари доираси билан бир хил эмаслиги эътироф
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! этилади.1 Пекин шундай булса-да, М.С.Шакарян тугри таъкидлагани-дек, 
ишда иштирок этувчи шахслар суд билан бирга фукаролик про-цессуал 
*укукий муносабатларнинг асосий субъектлари сифатида эътироф 
этилади.

Шунинг учун хам процесс иштирокчиларининг мазкур гуру- 
• хига фукаролик процессуал конунчиликда кенг урин берилади. 

Хусусан Фукаролик процессуал кодексининг 5-боби (35 ва 36- 
моддаларидан ташкари) асосан ишда иштирок этувчи шахслар, 
уларнинг ХУКУК ва мажбуриятларига оид нормалардан иборат.

^укукшунос олим М.А.Викут тугри таъкидлаганидек, ишда 
иштирок этувчи шахслар тушунчаси фукаролик процессида 
иштирок этувчи шахслар тушунчаси билан бир хил эмас ва фу
каролик процесси иштирокчиси сифатида ишда иштирок этувчи 
шахслар булмаган бошка шахслар хам иштирок этиши мумкин 
(масалан, гувох, эксперт, мутахассис ва бошкалар). Унинг фик- 
рича, ишда иштирок этувчи шахслар сифатида судда курила- 
ётган ишнинг якунидан манфаатдор булган шахслар эътироф 
этилади.2

Юридик адабиётларда ишда иштирок этувчи шахсларнинг узини хам 
гурухларга ажратиш хакида фикрлар билдирилади.

Хусусан, Ш.Ш.Шорахметов, Н.М.Кострова ва М.С.Шакарянлар уз 
асарларида фукаролик процессининг мухим иштирокчиларини ишнинг 
хал этилишидан манфаатдор булишига караб, куйидаги икки гурухга 
ажратиш лозимлигини курсатадилар:

1) узининг субъектив ХУКУК ва манфаатларини химоя килувчи шахс
лар. Ушбу шахсларга тарафлар ва учинчи шахслар киритилади.

2) процессда бошка шахсларнинг субъектив ХУКУК ва манфаатлари
ни химоя килувчи шахслар. Мазкур шахслар каторига бошка шахслар
нинг ХУКУК ва манфаатларини химоя килиш максадида судга мурожаат 
килиш ваколатига эга булган прокурор ва давлат органлари, махаллий 
узини узи бошкариш органлари, ташкилотлар ва айрим фукаролар 
киритилади3.

Ушбу уринда мазкур масала ^амдустлик таркибига кирувчи 
давлатларнинг фукаролик процессуал конунчилиги доирасида

1 Власов А.А. Гражданское процессуальное право. М. 2004. -70 с.
2 Комментарий к гражданскому процессуалному кодексу Российской Федерации (поста
тейный, научно-практический) / Под ред. М.А.Викут. -М., 2003. -С. 100-101.
3 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001. Б. 49-50.; Кострова Н. М. Проблемы гражданского судопроизвод
ства: Учебное пособия. -  Махачкала: ИПЦ ДГУ, 2002. -44 с.; Граж-данское процессуалное 
право: Учебник /  С. А. Алехина, В. В. Блажеев и др.; Под. ред. М. С. Шакарян. -  М.: TK. 
Вебли. Изд-во Проспект, 2004. -46 с.

95



урганилиб, тахпил килинди. Масалан, Беларусь Республикаси 
ГПКнинг 54-моддасида фукаролик суд ишларини юритишда 
иштирок этувчи шахслар куйидаги икки гурухга ажратилади:

1) ишнинг хал этилишидан манфаатдор булган шахслар;
2) ишнинг хал этилишидан манфаатдор булмаган шахслар.
Биринчи гурухга ишнинг хал этилишидан бевосита манфа

атдор булган тараф, учинчи шахслар, аризачилар, харакати 
(харакатсизлиги) устидан шикоят берилган давлат органлари, 
юридик шахслар ва бошка органлар, мансабдор шахслар, ало- 
хида тартибда юритиладиган ишлар буйича манфаатдор фука- 
ролар ва юридик шахслар киритилган. Ишнинг хал килиниши- 
дан давлат, жамоат ва бошка хил манфаатдор булган шахс
ларга прокурор, давлат бошкарув органлари, юридик шахслар 
ва фукаролар, бошка шахсларнинг хукукларини химоя килувчи 
давлат органлари киритилган. Ишнинг хал этилишидан хукукий 
жихатдан манфаатдор булмаган шахсларга гувохпар, эксперт- 
лар, мутахассислар, таржимонлар, холислар, руйхатга олинган 
низоли мулкни сакловчилар киритилган.1

Шу уринда, Фукаролик процессуал кодексининг “Процесс 
иштирокчилари” деб номланган бобини такомиллаштириш 
хамда унда фукаролик суд ишларини юритиш турларининг 
барча иштирокчиларига дойр коидаларни бир тизимга солиш 
максадида куйидаги масалаларга эътибор каратиш лозим 
булади: “Процесс иштирокчилари” деб номланган боб Фукаро
лик процессуал кодексининг “Умумий коидалар” деб номланган 
4-булимида жойлаштирилганлигини инобатга олган холда шуни 
алохида кайд килиш керакки, мазкур бобдаги коидалар нафакат 
даъво тартибидаги ишларда, балки буйрук тартибидаги иш- 
ларда, органлар ва мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари 
(карорлари) устидан берилган шикоятлар буйича хамда алохи
да тартибда юритиладиган ишларда иштирок этувчи шахслар
нинг процессдаги иштирокига оид умумий коидаларни белгила- 
ши лозим. Пекин ФПКнинг 33-моддаси факатгина даъво тар
тибидаги ишларда иштирок этувчи шахсларни камраб олиш 
билан чекпанади. Вахоланки, буйрук тартибидаги ишларда, 
маъмурий-хукукий муносабатлардан келиб чикадиган ва ало
хида тартибда юритиладиган ишларда иштирок этувчи шахслар 
сифатида ундирувчи, карздор, фукаро, мансабдор шахслар,

1 Гражданский процессуальный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, Националь
ный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., № 18-19,2/13.
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давлат бошкаруви органлари, аризачи ва ишнинг якунидан ман
фаатдор булган шахслар эътироф этилади.

Таъкидпаш жоизки, хозирда давлат органлари, бошка ор- 
ганлар, шунингдек мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари 
(карорлари) устидан берилган шикоят ва аризалар буйича иш 
юритишда иштирок этувчи шахслар сифатида кимлар эътироф 
этилиши мунозаралигича колмокда. Бунинг асосий сабаблари- 
дан бири ФПКнинг 33-моддасида ва 3-кичик булимида ишда 
иштирок этувчи шахслар сифатида кимлар тан олиниши уз 
ифодасини толмаганлигидадир.

Юридик адабиётларда эса суд ишларини юритишнинг мазкур тури- 
да икки тараф иштирок этиши ва уларни даъво тартибидаги ишлардаги 
каби тарафлар сифатида эътироф этилиши юзасидан фикрлар билди- 
рилади1. Хукукшунос олим АТ.Боннер эса М.С.Шакаряннинг юкоридаги 
фикрларига кисман кушилиб, маъмурий-хукукий муносабатлардан келиб 
чикадиган ишларда иштирок этувчи фукаро ва давлат органлари (ман
сабдор шахе) расман тарафлар сифатида эътироф этилмаса-да, лекин 
ушбу шахслар низоли ишдаги тарафларнинг процессуал хукукларидан 
айрим истиснолар ва конунда белгиланган алохида холатларни эътибор- 
га олган холда фойдаланишлари мумкинлигини курсатади.2

Бизнингча, давлат органлари, бошка органлар, шунингдек 
мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари) усти
дан берилган шикоят ва аризалар буйича иш юритишда ишти
рок этувчи фукаро ва давлат органларини (мансабдор шахс
лар) даъво тартибида куриладиган тарафларнинг процессуал 
хукукий холати билан тенглаш ва уларни хам тарафлар сифа
тида эътироф этиш мунозарали масалалардандир. Зеро, ушбу 
шахслар фукаролик процессидаги хукукий холати билан тараф- 
лардан фаркланади. Дархакикат, юридик адабиётларда тугри 
таъкидланганидек, даъво тартибидаги ишлардан фаркли ра
вишда ушбу тоифадаги ишларда иштирок этувчи шахслар узаро 
келишув битими тузиш, карши даъво такдим этишхукукидан фой- 
дапана олмайдилар.3 Шунингдек, мазкур ишлар хакамлик суди

1 Гражданское процессуалное право: Учебник /  С. А. Алехина, В. В. Блажеев и др.; Под. ред. 
М. С. Шакарян. -  М.: ТК. Вебли. Изд-во Проспект, 2004. -46 с.
2 Гражданское процессуалное право: Учебник /  С. А. Алехина, В. В. Блажеев и др.; Под. ред. 
М. С. Шакарян. -  М.: ТК. Вебли. Изд-во Проспект, 2004. -193 с.
3 Каранг, масалан: Гражданский процесс /  Под ред. В.В.Яркова. М., 2000. -356 с.; 
Гражданский процесс: Учебник /  Под ред. В.А.Мусина, Н.А.Чечиной, Д.М.Чечота. -М., 2001. - 
339 с.; Гражданский процесс /  Под ред. М. А. Треушникова. М., 2003. -С. 421-422; 
Комментарий к Гражданскому процессуальному кодексу Российской Федерации.
(Постатейный научно-практический) / Отв. ред. М. А. Викут -М., 2003. -С. 443-444.
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мухокамасига берилиши мумкин эмас, келишилган судловга 
тааллуклилик коидалари кулланилмайди, даъводан воз кечиш ва 
уни тан олиш каби процессуал харакатларга йул куйилмайди, 
шунингдек иш сиртдан курилиши хам мумкин эмас.1 Шундай экан, 
буйрук тартибидаги ишларда, органлар ва мансабдор шахслар
нинг хатти-харакатлари (карорлари) устидан берилган шикоят- 
лар буйича хамда алохида тартибда юритиладиган ишларда 
иштирок этувчи шахслар руйхати ФПКнинг 33-моддасида уз 
ифодасини топиши максадга мувофик булар эди.

Хамдустликдаги давлатларнинг фукаролик процессуал конун- 
чилиги тизимли тахпил килиш шуни курсатадики, Хамдустликдаги 
аксарият давлатларнинг фукаролик процессуал конунчилигида 
хам “Ишда иштирок этувчи шахслар” деб номланган алохида 
модда мавжуд булиб, мазкур модда Фукаролик процессуал ко
дексининг “Умумий коидалар” деб номланган булимида жойлаш- 
тирилган. Мазкур моддада даъво тартибидаги ишларда иштирок 
этувчи шахслар билан бир каторда маъмурий-хукукий муносабат- 
лардан келиб чикадиган ишларда хамда алохида тартибда юри
тиладиган ишларда ишда иштирок этувчи шахслар хам уз ифо
дасини топганлигини куришимиз мумкин. Хусусан, Россия Феде- 
рацияси ГПКнинг 34-моддаси,2 Беларусь Респуб-ликаси ГПКнинг 
54-моддаси,3 К°зогистон Республикаси ГПКнинг 44-моддаси,4 
Арманистон Республикаси ГПКнинг 27-моддаси,5 Озарбойжон 
Республикаси ГПКнинг 46-моддаси6 шулар жумласидандир.

3.5. Одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи 
шахслар, уларнинг процессуал хукукий холати

Одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар
нинг ХУКУК ва мажбуриятлари хакида шуни айтиш керакки, ушбу

1 Гражданский процесс/Учебник. Отв. Ред.проф.В.В. Яркое. -М.: Волтере Клувер, 2004. -364 с.
2 Гражданский лроцессуалный кодекс Российской Федерации (по состоянию на 20 сентября 
2008 года) -Новосибирск: Сиб. унив. Изд-во, 2008.-158 с.
3 Гражданский процессуальный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, 
Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., № 18-19, 2/13.
4 Гражданский процессуальный кодекс Республики Казахстан от 13 июля 1999 года. 
Ведомости Парламента Республики Казахстан, 1999 г. № 18, ст. 644.
5 Гражданский процессуальный кодекс Республики Армения от 7 августа 1998 года, (с изм. и 
дополн. на 01.12.2003 г.). - Ер. 2003.- 88 с.
6 Гражданский процессуальный кодекс Азербайджанской Республики. Утвержден Законом от 
28 декабря 1999 года №780-1Г. В соответствии с Законом от 26 мая 2000 года №886-1Г. 
Собрание законодательства Азербайджанской Республики, 2000 год, № 1, статья 17.
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шахслар ишда иштирок этувчи шахслардан фаркли равишда 
ФПКда курсатилган ишда иштирок этувчи шахсларнинг процес
суал хукукларидан фойдалана олмайдилар. Айнан улар ишнинг 
Хал этилишидан моддий манфаатдор булмаганликлари туфай- 
т  хам, масалан, тарафларнинг процессуал хукукларидан (даъ- 
вогарнинг Уз арзида баён килинган талабларнинг асосини ёки 
предметини узгартириши, даъво талабларининг микдорини 
ошириши ёки камайтириши, улардан бутунлай ёки кисман воз 
кечиши, жавобгарнинг даъвогар талабини тулик ёки кисман тан 
олиши, хар иккала тарафнинг процесснинг исталган боскичида 
келишув битими тузиш оркали ишни якунлаш хукуки шулар 
жумласидандир) фойдалана олмайдилар. Одил судловни 
амалга оширишга кумаклашувчи шахслар уз тушунтиришлари
ни огзаки ёки ёзма равишда баён килишга, ёзувлардан фой- 
даланишга хаклидирлар. Колаверса, ушбу шахсларнинг про
цессуал хукуклардан фойдаланиши процессда ким сифатида 
иштирок этишига хам ботик булади. Масалан, эксперт иш ма
териаллари билан танишиш, ишда иштирок этаётган Шахслар 
ва гувохларга саволлар бериш, жойга бориб куздан кечиришда 
иштирок этиш ва эксперт сифатида узини кизиктираётган хо
латларни аниклаш учун узига кУшимча материаллар беришни 
суддан илтимос килишга хакли булади. Шунингдек, эксперт, 
башарти узига берилган материаллар етарли булмаса ёки уз 
эиммасига юклатилган мажбуриятни бажариш учун етарли би- 
лимга эга булмаса, хулоса беришдан бош тортиши хам мумкин.

Эксперт килиб тайинланган шахе суднинг чакируви буйича 
квлиши ва уз олдига куйилган масалалар юзасидан холис хуло- 
са бериши шарт. Агар эксперт суд узреиз деб топган сабаб- 

; ларга кура суднинг чакируви буйича келмаса, унга энг кам иш 
Яэкининг беш бараваригача микдорда жарима солинади. Била

■ туриб ёлгон хулоса берганлик, суд узреиз деб топган сабабга 
кура хулоса беришдан бош тортганлик учун эксперт Узбекистон 
Республикаси Жиноят кодексининг тегишинча 238 ва 240-мод- 
далари буйича жавобгар булади (ФПКнинг 86-моддаси).

Ишда иштирок этаётган мутахассис эса узининг нима мак- 
садда судга чакирилаётганини билиш, агар зиммасига юклатил
ган вазифани бажариш учун зарур билим ва малакага эга бул- 
маса, ишни юритишда катнашишдан бош тортиш хукуки га эга 
булади. Фукаролик процессал конунчилик мутахассис зиммаси-
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га хам бир катар мажбуриятларни юклайди. Масалан, мутахас- 
сис суднинг чакируви буйича келиши, ишни куришда катнаши- 
ши, фан, техника, санъат ёки хунар сохасидаги билим ва мала- 
касига асосланиб, уз фикрини билдириши шарт. Агар мутахас- 
сис суд узрсиз деб топган сабабларга кура суд чакируви буйича 
келмаса, унга энг кам иш хакининг беш бараваригача микдорда 
жарима солиниши мумкин (ФПКнинг 91-моддаси). Фукаролик 
ишларининг курилишида гувохпарнинг процессуал хукукий хола- 
ти узига хос жихатлари билан ажралиб туради. Масалан, 
ФПКнинг 69-моддасига кура, ишга дойр бирор холатдан хабар- 
дор булган хар кандай шахе гувох була олади. Гувох сифатида 
чакирипган шахе судга келиши ва туфи курсатув бериши шарт. 
Била туриб ёлгон курсатувлар берганлик, суд узрсиз деб топган 
сабабларга кура курсатув беришни рад этганлик ёки ундан буйин 
товлаганлик учун гувох Жиноят кодексининг 238 ва 240-модда- 
ларига мувофик жавобгар булади.1

Таъкидлаш жоизки, мамлакатимиз фукаролик процессуал 
конунчилиги гувохларга айрим хукуклардан фойдаланиш имко- 
нини беради. Масалан, гувох курсатув беришда курсатув бирон- 
бир хисоблар ёки хотирада саклаб колиш кийин бошка маълу- 
мотлар билан боглик булган холларда, ёзма хотиралардан 
фойдапаниши мумкин. Бу ёзма хотиралар судга ва ишда ишти
рок этувчи шахсларга курсатилади ва суднинг ажрими билан 
ишга кушиб куйилиши мумкин. Шунингдек, конун гувох сифати
да чакирилиши ва сурок килиниши мумкин булмаган шахслар 
руйхатини белгилайди. Унга кура, вакил ёки химоячи вазифала- 
рини бажаришлари муносабати билан узларига маълум булган 
холатлар тугрисида - фукаролик ишлари буйича вакиллар ёки 
жиноят ишлари буйича химоячилар; жисмоний ёки рухий нук- 
сонлари сабабли фактларни туфи иДрок килишга ёки улар 
хакида туфи курсатув беришга лаёкатсиз шахслар гувох сифа
тида сурок килиниши мумкин эмас (ФПКнинг 69-моддаси).

Одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар уз 
зиммаларига юклатилган процессуал мажбуриятларни бажа
ришлари лозим. Масалан, гувох, эксперт ёки мутахассиснинг 
суд мажлисига келиш мажбурияти шулар жумласидандир. Агар 
ушбу шахслар суд мажлисига суд узрсиз деб топган сабабларга

1 Узбекистон Республикасининг Жиноят кодекси. Узбекистан Республикаси Олий Мажлиси- 
нинг Ахборотномаси. 1996 й. 9-сон, 144-модда.
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itfPa келмаса, суд ишда иштирок этувчи шахсларнинг ишни 
Гувох, эксперт ёки мутахассис келмаса хам куриш мумкинлиги 
хаки да ги фикрини эшитиб, ишни судда куришни давом эттириш 
Ьки ишни куришни кейинга колдириш тутрисида ажрим чикара- 
ди. Агар чакирилган гувох суд узреиз деб топган сабабларга 
$ р а  суд мажлисига келмаса, у судга хурматсизлик килганлиги 
учун Узбекистон Республикасининг Маъмурий жавобгарлик туг- 
рисидаги кодекси 180-моддасига асосан жавобгарликка торти
лиши мумкин. Агар чакирилган гувох иккинчи чакирув буйича 
Хам суд мажлисига келмаса, у суднинг ажримига биноан мажбу
рий тартибда келтирилиши мумкин.

Эксперт ёки мутахассиснинг суд мажлисига келмаганлиги 
ФПКнинг 86 ва 91-моддаларида назарда тутилган окибатларга 
сабаб булади.

Куриб турганимиздек, Фукаролик процессуал кодексида 
одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар ва 
уларнинг процессуал ХУКУК ва мажбуриятларига алохида 
эътибор берилади. Пекин ушбу уринда шуни алохида таъкидлаш 
церакки, одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар 
ва уларнинг процессуал хукук ва мажбуриятлари Фукаролик 
процессуал кодексида бир тизимга солинмаган ва ушбу шахс
ларга оид нормапар Кодекснинг турли боблари ва булимпарида 
таркок холда белгиланган. Шундай экан фикримизча, одил суд
ловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар ва уларнинг про
цессуал ХУКУК ва мажбуриятларига дойр таркок холдаги нормалар 
бир тизимга келтирилиши ва “Одил судловни амалга оширишга 
кумаклашувчи шахслар” деб номланган алохида бобда уз ифо
дасини топиши максадга мувофик булар эди.

Бу борада Хамдустлик давлатларининг фукаролик процессуал ко- 
нунчилиги урганилиб, тахлил этилганида, Беларусь Республикаси ГПКда 
“Одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар” деб номлан
ган алохида 17 боб мавжудлиги, ушбу боб узида процесс иштирокчи- 
лари булган гувох, эксперт, мутахассис, холис ва таржимонларнинг ХУКУК 
ва мажбуриятларига дойр нормаларни бирлаштирганлиги аникланди.1

Дархакикат, одил судловни амалга оширишга кумаклашув
чи шахслар, уларнинг процессуал ХУКУК ва мажбуриятларига 
дойр таркок холдаги нормалар бир тизимга келтирилиши ва

1 Гражданский процессуальный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, 
Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., № 18-19,2/13.
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алохида бобда белгиланиши, уз навбатида, хукукни куллаш 
амалиётида судлар ва процесснинг бошка иштирокчилари то
монидан Фукаролик процессуал кодексини куллашда бирмунча 
кулайликлар яратади, одил судловни амалга оширишга кумак
лашувчи шахсларнинг суд процессидаги узига хос жихатларини 
белгилаб беради хамда ушбу шахсларнинг иштирокига дойр 
конун хужжатларини такомиллаштиришда мухим ахамият касб 
этади.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Фукаролик процессуал ХУКУКИЙ муносабатлар деган- 

да нимани тушунасиз?
2. Фукаролик процессуал хукукий муносабатларнинг узига 

хос белгилари нималарда намоён булади?
3. Фукаролик процессуал хукукий муносабатларнинг 

вужудга келиши учун нималар асос булади?
4. Фукаролик процессуал ХУКУКИЙ муносабат субъектлари 

неча гурухга булинади?
5. Ишда иштирок этувчи шахслар деганда кимлар назарда 

тутилади?
6. Ишда иштирок этувчи шахсларнинг кандай процессуал 

ХУКУК ва мажбуриятлари мавжуд?
7. Одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахс

лар деганда кимлар назарда тутилади?
8. Одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахс

ларнинг кандай процессуал ХУКУК ва мажбуриятлари мавжуд?
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4-БОБ

ФУКАРОЛИК ПРОЦЕССИДА ТАРАФЛАР

Бобнинг максади фукаролик процессида иштирок этувчи 
тарафлар, яъни даъвогар ва жавобгарлар хакида батафсил 
маълумот бериш, уларнинг фукаролик процессидаги хукук ва 
мажбуриятларини баён этишдан иборатдир. Ундан таищари, 
мазкур бобда фукаролик процессида биргаликда иштирок этиш, 
ишга дахлдор булмаган тарафни алмаштириш, процессуал 
хукукий ворислик каби процессуал институтларнинг мазмун- 
мохияти очиб берилган, уларнинг процессдаги максади, асос- 
лари ва процессуал жихатлари уз ифодасини топган.

4.1. Фукаролик процессида тарафлар 
тушунчаси ва турлари

Даъво тартибида куриладиган фукаролик ишларида тараф
лар процесс иштирокчилари ичида марказий ва асосий уринни 
эгаллайди. Айнан тарафлар фукаролик хукукий муносабатлар- 
дан келиб чикадиган келишмовчиликларнинг манбаи хисобла
нади, уларнинг ташаббуси билан фукаролик суд ишларини юри
тиш кузгатилади, айнан улар уртасида келишув битимининг 
тузилиши иш юритишни тугатишга олиб келади ва хоказо. 
Юридик адабиётларда хам тарафларнинг низоли ХУКУК ва 
конуний манфаатларини химоя килиш тугрисидаги фукаролик 
иши буйича иштирок этувчи шахслар ичида асосий шахслардан 
иборат эканлиги эътироф этилади (М.С.Шакарян).1

Тарафлар ХУКУК ёки конун томонидан мухофаза килинади- 
ган манфаат хакидаги бахслар буйича фукаролик ишларида 
иштирок этувчи шахсларнинг асосий гурухи хисобланади. 
ФПКнинг 39-моддаси биринчи кисмига биноан даъвогар ва жа
вобгар фукаролик процессининг тарафларидир. Демак, фукаро
лик процессида икки тараф: даъвогар ва жавобгар иштирок 
этади. Бу уринда хар икки томонда неча шахе иштирок этиши 
ахамиятга эга эмас. Масалан, ишга тикпаш, мажбурий бекор 
юрган вакти учун иш хаки ундириш тугрисида бир неча шахе
’ Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алёхина, В.В.Бланеев и др. Под ред. 
М.С.Шакарян. -М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -51 с.
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\ судга даъво та едим этган такдирда хам уларнинг барчаси бир 
тараф, яъни даъвогар хисобланади. К ° нУнга мувофик фукаро- 

( лик процессида тарафлар фукаро ва ташкилотлар булиши 
: мумкин. Фукаролик кодексининг 39-моддасига кура, уз мулкида,
! кУжалик юритишида ёки оператив бошкарувида алохида мол- 
. Мулкка эга булган хамда уз мажбуриятлари юза-сидан ушбу 

мол-мулк билан жавоб берадиган, уз номидан мулкий ёки 
деахсий номулкий хукукларга эга була оладиган ва уларни 
амалга ошира оладиган, мажбуриятларни бажара оладиган, 
судда даъвогар ва жавобгар була оладиган ташкилот юридик 
шахе хисобланади.1

Одатда, хар кандай манфаатдор шахе бузилган ёки низо- 
лашилаётган хукуки ёхуд конун билан курикланадиган манфа- 
втини химоя килиш учун конунда белгиланган тартибда судга 

. мурожаат килишга хакли булади (ФПКнинг 1-моддаси иккинчи 
Ийсми). Унинг номидан судга тегишли ваколатларга эга булган 
фйкил мурожаат килиши хам мумкин (ФПКнинг 50, 51, 52-мод- 
Далари). Шунингдек, фукаролик иши прокурор, давлат орган- 
jpapn ва бошка ваколатли шахслар томонидан кузгатилиши хам 
^умкин (ФПКнинг 46, 48-моддалари). Бирок фукаролик иши 
кимнинг томонидан кузгатганидан катъи назар, манфаати 
Х^моя килиниб иш кузгатилган шахе даъвогар хисобланади.

Даъвогар деганда, узининг бузилган ёки низолашила- 
ётган хукуклари ёхуд конун билан курикланадиган манфа- 
атларини химоя килиш максадида судга мурожаат этган 
ёинки манфаатини кузлаб иш кузгатилган шахсга
^•йтилади.___________________________________________
ь

Мазкур таъриф даъвогарнинг фукаролик процессидаги 
иштирокининг икки шакли мавжудлигини курсатади: биринчи- 
йан, даъвогар деганда, узининг бузилган ёки низолашилаётган 
Хукуклари ёхуд конун билан курикланадиган манфаатларини 
Химоя килиш максадида судга мурожаат этган шахе тушунилса, 
иккинчидан, даъвогар деб бошка шахсларнинг хукукларини 
Химоя килиш максадида судга мурожаат килувчи шахсларнинг 
аризасига кура иш кузгатилган шахе тушунилади. Биринчи 
Холатда даъвогар процессии бошлаб беради, иккинчисида эса, 
суд процесси бошланганлиги хакида хабардор килинган холда

1 Узбекистон Республикасининг Фукаролик кодекси. -Тошкент.: Узбекистон Республикасининг 
Адпия вазирлиги. 2008.
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суд томонидан жалб этилади. Шунинг учун хам адабиётларда 
даъвогар билан фукаролик ишини кузгатган шахслар тушунчаси 
хар доим хам бир-бирига тугри келавермаслиги хакида фикр- 
мулохазалар илгари сурилади.1 Дархакикат, фукаролик про
цессида бошка шахсларнинг хукукпарини химоя килиш макса
дида фукаролик ишини прокурор (ФПКнинг 46-моддаси), шу
нингдек бошка шахсларнинг хукукпарини химоя килаётган дав
лат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фукаролар 
томонидан (ФПКнинг 48-моддаси) кузгатишга йул куйилади. 
Масалан, “Касаба уюшмалари, уларнинг хукуклари ва фаолия- 
тининг кафолатлари тугрисида”ги Узбекистон Республикаси 
Конунининг 11-моддасига мувофик, касаба уюшмалари мехнат- 
кашларнинг мехнат хукукпарини химоя килиб, даъво ариза 
билан судга мурожаат килишга хакли хисобланади.2 Ёки “Ис- 
теъмолчиларнинг хукукпарини химоя килиш туфисида”ги Узбе
кистон Республикаси Конунининг 29-моддасига мувофик, товар 
(иш, хизмат)лар хавфсиз булиши ва уларнинг сифати устидан 
назоратни амалга оширувчи давлат органлари, истеъмолчи- 
ларнинг жамоат бирлашмалари истеъмолчининг (истеъмол- 
чилар номуайян доирасининг) манфаатларини кузлаб, судга 
даъво аризаси билан мурожаат килишга хакли булади.3 Маз-кур 
холатларда ходимларнинг ёки истеъмолчиларнинг хукук-лари 
бузилган булиб, улар низоли ХУКУКИЙ муносабат субъект-лари 
хисобланади ва шунинг учун хам ушбу шахслар фукаро-лик 
ишида даъвогар сифатида эътироф этиладилар.

ФПКнинг 39-моддасидаги мавжуд нормаларни тахлил 
килиш, уз навбатида, даъвогарни низоли хукукий муносабат ёки 
конун билан курикланадиган манфаатнинг субъекти эканлиги 
хакида хулоса килишга олиб келади. Шунинг учун хам даъво- 
гарларни бошка шахсларнинг хукукларини химоя килиш мак
садида судга мурожаат килувчи шахслардан фарклаш лозим 
булади. Фукаролик процессуал ХУКУКИ фанида ушбу шахслар 
процессуал даъвогар, деб юритилади.

1 Гражданский процесс/Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Яркое. -М.: Волтере Кпувер, 2004. -с. 59.
2 “Касаба уюшмалари, едкукпари ва уларнинг фаолияти кафолатлари тугрисида”ги 9збекистон 
Республикасининг 1992 йил 2 июлдаги 638-ХИ-сонли ^онуни I I Узбекистон Республикаси Олий 
Кенгаш Ахборотномаси 1992 й. 9-сон, 344-модда // Узбекистон Республикаси 07.12.2001 й. 320- 
П-сон Конуни билан узгартиришлар киритилган // Узбекистон Республикаси Олий Мажлис 
Ахборотномаси, 2002 й. 1-сон, 20-модда.
3 Узбекистон Республикасининг 1996 йил 26 апрелдаги “Истеъмолчиларнинг хукукпарини 
химоя килиш т$грисида''ги 221-1-сон Конуни. // Узбекистан Республикаси Олий Мажлис 
Ахборотномаси 1996 й. 5-6-сон, 59-модда.
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Фукаролик процессининг иккинчи тарафи жавобгар хисобланади.
■ Жавобгар даъвогар талабига мувофик суд томонидан 
Г даъвогарнинг бузилган кукуклари ва конун билан курик- 
I яанадиган манфаатлари юзасидан жавоб бериш учун 
[1 жалб этилган шахсдир.___________________________________

Даъвогарнинг фикрича, жавобгар бу унинг субъектив ХУКУК- 
ларини ёки конун билан курикланадиган манфаатини бузган 
шахе хисобланади.

Шундай килиб, даъвогар ва жавобгар низоли хукукий муно
сабат субъеклари цисобпаниб, уларнинг процессуал манфа- 
атлари бир-бири билан зид. Суд хал килув карори лам биринчи 
нввбатда уларга нисбатан татбик этилади. Тарафлар зим- 
масига суд харажатларини тулаш мажбурияти юклатилади.

Таъкидлаш керакки, тарафлар фукаролик процесси ишти
рокчилари ичида марказий ва асосий уринни эгаллайди. Чунон- 
чи, тарафлар фукаролик -  хукукий келишмовчиликларнинг 
манбаи хисобланиб, бундай низоларни суд тартибидан узгача 
тартибда хал этиш мумкин булмайди. Бу эса тарафларнинг фу
каролик процессуал муносабатлари субъектлари хисобланган 
шахслар тизимида асосий уринни эгаллаши хаки да хулоса 
цилишга асос булади. Чунки айнан тарафларнинг ташаббуси 
билан фукаролик суд ишларини юритиш кузгатилади, айнан 
улар уртасида келишув битимининг тузилиши иш юритишни 
тугатишга олиб келади ва хоказо.

Хукукий адабиётларда хам тарафлар уларнинг низоли хукук ва кону- 
ний манфаатларини химоя килиш тугрисидаги фукаролик иши буйича 
иштирок этувчи шахслар ичида асосий гурух шахслардан эканлиги эъти- 
роф этиб келинган (М.С.Шакарян).1

>фзирги кунда фукаролик процессуал хукуки фанида “тарафлар” 
тушунчасига нисбатан назарий фикрлар билдириб утилган ва мазкур 
писала мамлакатимизнинг айрим хукукшунос олимларининг ишларида у 
бки бу даражада илмий тадкик килинган. Айникса, тарафлар ва улар
нинг процессуал хукукий холатига дойр мавзудаги махсус тадкикот иш
лари МД)^ таркибига кирувчи давлатларда куплаб амалга оширилаётган- 
лигини таъкидлаш уринли булади.2

1 Гражданское процессуальное право: Учебник / С.А.Алёхина, В.В.Бланеев и др. Под ред. 
М.С.Шакарян. -М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -51 с.
* Михайлова Е.В. Правовой статус сторон в гражданском процессе Российской Федерации: 
Автореф. дис. канд. юрид. наук. -М., 2004. -26 с.; Балашов А.Н. Процессуальные права и 
обязанность сторон при рассмотрении гражданских дел в суде первой инстанции: Автореф. 
дис. канд. юрид. наук. -Саратов, 2005. -26 с.
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Дархакикат, тарафлар тушунчасини ва уларнинг ХУКУКИЙ ма- 
комини тугри белгилаш, шунингдек унга алокадор булган маса- 
лаларни тугри хал килиш судларнинг одил судловни амалга 
ошириш буйича вазифалари муваффакиятли бажарилишига 
замин яратади. Юридик адабиётларда тугри таъкидланганидек, 
ишда иштирок этувчи шахсларни, айникса, тарафларни тугри 
белгилаш барча фукаролик-хукукий низо буйича конунийлик, 
адолатлилик каби процессуал кафолатларнинг зарурий шарти 
хисобланади.1

Юридик адабиётларда тарафларнинг тушунчасига турлича 
ёндашувлар мавжуд. Бинобарин, “тарафлар” тушунчасини бел- 
гилашга каратилган замонавий концепцияларни урганиш уни 
икки гурухга ажратишга имкон беради. Биринчи гурух олимла- 
рининг нуктаи назарига кура, фукаролик суд ишларини юри- 
тишдаги тарафлар низоли моддий -  хукукий муносабатларнинг 
тахмин килинган субъектлари хисобланади (М.А.Викут, Д.Р. 
Джалилов, А.А.Мельников, В.В.Ярков, Е.В.Михайлова).2

Тарафлар тушунчаси даъво тартибида юритиладиган 
ишларда иштирок этувчи шахсларга нисбатан кулланилса-да, 
лекин тарафлар тушунчасига нисбатан бошка ёндашувлар хам 
борки, унга кура, тарафлар сифатида узининг моддий -  хукукий 
ва процессуал манфаатларини химоя килишга киришган ва 
суднинг конуний кучга кирган хал килув карори таъсир курса- 
тадиган моддий -  хукукий муносабат субъектлари хам эътироф 
этилади. М.С.Шакаряннинг фикрича, тарафларнинг тушунчаси
ни бундай белгилаш, даъво тартибида иш юритиш каби маъ- 
мурий-хукукий муносабатлардан келиб чикадиган ишлар, шу
нингдек айрим холларда алохида тартибда «Уриладиган иш
ларни хам камраб олади. Унинг фикрича, тарафлар суд хал Жи
лищи лозим булган субъектив ХУКУК ва конуний манфаатлар 
туфисидаги низода иштирок этувчи шахе сифатида белги- 
ланиши лозим.3
1 Попова Ю.А. Судопроизводства по делам, возникающим из публично-правовых отнощений 
(теоритические проблемы). -Краснодар, 2002. -90 с.

Викут М.А. Строны -  основные лица искового производства. Саратов, 1968. -  4 с.; 
Джалилов Д.Р. Лица, участвующие в гражданских делах искового производства. Душанбе, 
1965. -  13 с.; Мельников А.А. Правовое положение личности в советском гражданском 
процессе. М., 1969,- C.126-138.; Гражданский процесс/Учебник. Отв. ред. проф. В.В.Ярков. -  
М.: Волтере Кпувер, 2004. -  С. 58-60.; Михайлова Е.В. Понятие, процессуапьние права и 
обязанности сторон в гражданском судопроизводстве. // Юридический аналитический 
журнал. 2003 №2 (6) -  С. 78-79.
3 Шакарян М.С. Учение о сторонах в советском гралодансюэм процессе. М., 1983. -С. 9-10.
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Айтиш жоизки, тарафлар тушунчасини кенг маънода тушун- 
тириш, уз навбатида, турли суд ишларини юритиш турларида 
иштирок этувчи тарафларга аник таъриф беришни такозо эта- 
ди. Хусусан, даъво тартибидаги ишларда тарафлар сифатида 
даъвогар ва жавобгар эътироф этилади. Лекин А.А.Власовнинг 
фикрича, органлар ва мансабдор шахсларнинг хатти-*аракат- 
лари (карорлари) устидан берилган шикоятлар буйича иш юри
тишда эса суд оркали химояланиш максадида мурожаат килган 
шахсларни аризачи ёки шикоятчи, ариза ёки шикоят кимга нис
батан берилган булса, уларни жавобгар деб номлаш мумкин. 
Чунки мазкур суд ишларини юритишда иштирок этувчи шахе 
Узига нисбатан берилган шикоят (ариза) буйича жавоб беради. 
Олим худди шундай атамани алохида тартибда юритиладиган 
айрим ишларга нисбатан куллаш мумкинлигини курсатади.1

Айтиш мумкинки, фукаролик процессуал конунчилигида 
низосиз ишларда иштирок этувчи шахсларнинг аник аломат- 
ларини белгилаб берувчи шартли атамаларнинг ишлаб чикил- 
маганлиги юкорида билдирилган фикр-муло^азаларга олиб ке
лади. Хусусан, ФПКнинг "Алохида тартибда иш юритиш” деб 
номланган 4-кичик булимидаги айрим моддаларда “аризачи” 
{даъвогар) жумлалари ишлатилишини куришимиз мумкин. 
Масалан, ФПКнинг 281-моддаси иккинчи кисми, 284-моддаси 
биринчи кисми, 294-моддаси биринчи кисми шулар жумласи- 
дандир. Бу эса уз узидан барча суд ишларини юритиш турла
рида ишнинг якунидан хукукий жи^атдан манфаатдор булган 
икки карама-карши томон иштироки х,акидаги хулосаларни кел- 
тириб чикаради. Хусусан, А.А.Власовнинг фикрича, ишнинг 
якунидан шахсан хукукий манфаатдор булишнинг узи ишда иш
тирок этувчи шахслар орасидан тарафларни аниклаб берувчи 
асосий белгилардан хисобланади.2 Лекин назаримизда тараф
лар тушунчаси факатгина даъво тартибида юритиладиган иш- 
ларгагина хос булганлиги боис, мазкур олимнинг фикри бахсли 
хисобланади. Чунки судда даъво тартибидаги ишларнинг кузга- 
тилиши учун асос булмиш тарафлар уртасида х;укук тугрисида- 
ги низонинг мавжуд булиши унинг бошка суд ишларини юритиш 
турларидан (алохида тартибда юритиладиган хамда маъмурий- 
Хукукий муносабатлардан келиб чикадиган ишлардан) фарклай-

’ Власов А А  Гражданское процессуальное право: Учебник. -  М.: ТК Велби, 2004. -С.74-75.
2 Власов А А  Гражданское процессуальное право: Учебник. -  М.: ТК Велби, 2004. -75 с.
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диган мухим жих,атлардан хисобланади ва судга мурожаат 
килган шахсни даъвогар деб тан олиш учун унинг низоли- 
моддий хукукий муносабат билан боглик эканлигининг узи 
етарли булади. ^олаверса, маъмурий хукукий муносабатлардан 
келиб чикадиган ишларда аризачи (шикоятчи) ва давлат 
бошкарув органи бир-бирлари билан фукаролик хукукий 
муносабатларда эмас, балки маъмурий-хукукий ёки молиявий 
муносабатларда буладилар. Бу эса уларни тарафлар дейиш 
учун тула асос булмаслигини курсатади.1

4.2. Тарафларнинг процессуал ХУХУК ва мажбуриятлари

Фукаролик процессуал конунчилик тарафлар учун кенг 
доирада процессуал хукуклардан фойдаланиш ва мажбурият
ларни уз зиммасига олишни белгилайди.

Тарафларнинг процессуал хукуКлари умумий ва махсус 
хукукларга ажратилади.

ФПКнинг 34-моддасида хамда бошка моддаларда назарда 
тутилган хамда ишда иштирок этувчи бошка шахслар хам 
фойдаланиши мумкин булган хукуклар тарафларнинг умумий 
хукукпари хисобланади. ФПКнинг 40-моддаси хамда бошка 
моддаларда назарда тутилган хамда факат тарафларгина фой
даланиши мумкин булган хукуклар махсус хукуклар сана- 
лади.2 Адабиётларда хам низоли ХУКУК тугрисидаги масала-лар 
судда курилиши ва хал килинишида тарафлар жараённинг 
бошка иштирокчиларидан фарк килиб, узларига хос хукукларга 
эга булишлари хакида фикрлар илгари сурилади. Тарафлар
нинг махсус хукуклари сифатида даъвогарнинг даъво асосини 
ёки предметини узгартиришга, даъво талабларининг мивдорини 
купайтириш ёки камайтиришга ёхуд даъводан воз кечишга 
булган хукукини, жавобгарнинг эса даъвога карши эътироз 
билдириш, карши даъво такдим этишёки даъвога икрор булиш 
каби хукукларини курсатиш мумкин. Ундан ташкари, тарафлар 
жараённинг хар кандай боскичида ишни келишув битими билан 
тамомлашлари мумкин (ФПКнинг 40-моддаси).

1 Щаранг: Мамасиддикрв М.М. Фукаролик лроцесси иштирокчилари таркибини такомил-лаштиришнинг 
амалий масалалари //Ж. ТДЮИ Ахборотномаси. 2007,4-сон. -Б. 36-39.
2 Мамасиддиков М.М., Хабибуллаев Д.Ю. Узбекистон Республикасининг фукаролик 
процессуал хукуки (Схема ва жадваллар). Укув-услубий кулланма. -Тошкент.: ТДЮИ, 2006. - 
168 6.
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Суд даъвогарнинг даъводан воз кечишини, жавобгарнинг 
даъвога икрорлигини башарти, бу х;аракатлар конунга хилоф 
булса ёки кимнинг булмасин хукукини ва конун билан курикла
надиган манфаатларини бузса, кабул килмайди ва тарафлар
нинг келишув битимини таедикламайди. Шунингдек, агар даъ
водан воз кечиш, даъвога икрор булиш, келишув битими тараф
ларнинг эркига, конунга, давлат манфаатларига хилоф булса, 
тарафлардан бирининг ёки бошка шахсларнинг манфаатларига 
зарар келтирадиган булса, суд иш юзасидан тупланган далил
ларни текширишни давом эттиради ва мазкур ишнинг холат- 
ларига мувофик тарзда карор чикаради.

Фукаролик процессида тарафлар тенг процессуал хукуклар- 
дан фойдаланадилар.

Тарафлар узларига берилган барча процессуал х у к у к л а р -  
дан виждонан, инсофли равишда фойдаланишга мажбурлар. 
Жараённи чузиш ёки бузиш максадида хар кандай гайрикону- 
ний харакатлар килинишига суд йул куймайди.

Тарафларнинг процессуал хукуклари уларнинг процессуал 
мажбуриятлари билан боглик. Тарафлар процессуал мажбури- 
ятларини сидкидилдан бажаришлари лозим. )^ар бир тараф 
Узининг талаблари ва эътирозларига асос килиб курсатган 
Холатларни исботлаши шарт (ФПКнинг 56-моддаси).

Тарафлар иш юритилаётган вактда уз манзили узгаргани 
Хакида судга маълум килишлари шарт (ФПКнинг 138-моддаси), 
улар конунда назарда тутилган суд харажатлари ва конунда 
назарда тутилган бошка бир катор мажбуриятларни уз зимма- 
ларига оладилар.

Процессуал хукуклардан нотуфи фойдаланиш ёки процес
суал мажбуриятларни бажармаслик тарафлар учун салбий 
окибатларни юзага келтиради (масалан, даъво аризасининг 
харакатсиз колдирилиши, ариза берилмаган деб топилиб, даъ- 
вогарга кайтарилиши, аризани курмасдан колдириш, ишнинг 
кейинга колдирилиши, ишни сиртдан куриб чикиш ва хоказо).

Конунда назарда тутилган холатларда процессуал мажбу
риятларни бажармаганлиги учун айбдор тараф жавобгарликка 
тортилиши хам, масалан, суд алимент ундириш туфисидаги 
ишлар буйича жавобгарнинг судга келишини шарт деб топиши 
мумкин. Агар бундай холда жавобгар суд мажлисига суд узреиз 
деб топган сабабларга кура келмаса, у мажбурий тартибда
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келтирилади ва унга энг кам иш хакининг беш бараваригача 
миедорда жарима солинади (ФПКнинг 261-моддаси). Ундан 
ташкари, суд инсофсизлик билан асоссиз талабларни куй га н 
ёки арз килинган талабларга карши низолашган ёхуд ишнинг 
тугри ва уз вактида куриб чикилиши ва х;ал этилишига мунтазам 
каршилик килиб келган тараф зиммасига амалда йукотилган 
вакт учун иккинчи тараф фойдасига ха к тулаш мажбуриятини 
кжлаши мумкин (ФПКнинг 115-моддаси).

Колаверса, Узбекистон Республикаси Олий суди Пленуми 
карорларида тушунтириш берилишича, айрим тоифадаги 
ишларда суд жавобгарларнинг ишда шахсан узлари иштирок 
этишини шарт килиб куйиши хам мумкин булади.

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 11 сен- 
тябрдаги “Болалар тарбияси билан боглик булган ниэоларни хал килиш- 
да судлар томонидан конунларни куллаш амапиёти тугрисида’’ги 
карорининг 12-бандида тушунтириш берилишича, иш холатларини, ота- 
онанинг болаларига муносабатлари хусусиятларини хар тарафлама 
аникпаш максадида ота-оналик хукукидан махрум килиш тугрисидаги 
ишлар, коидага кура, суд мажлисида жавобгарлар иштирокида курилиши 
лозим.1

4.3. Фукаролик процессида биргаликда иштирок 
этишнинг максади, асослари ва унинг турлари

Даъво тартибида юритиладиган ишларда хар доим икки 
тараф иштирок этади. Бирок процессда бир вактнинг узида хар 
тарафда бир неча шахслар иштирок этиши мумкин. Судга бир 
неча даъвогар (шерик даъвогарлар) томонидан биргаликда ёки 
бир неча жавобгарга (шерик жавобгарларга) нисбатан талаб ку- 
йилган ариза берилиши мумкин (ФПКнинг 41-моддаси). Адабиёт
ларда бу хилдаги иштирокчилик процессуал шерик иштирокчи- 
лик деб номланади ва уларга бир хилда таърифлар берилган.

Процессда биргаликда иштирок этиш деб, муайян 
фукаролик ишининг судда курилишида %ар икки тараф - 
дан хам бир неча даъвогарлар ёки бир неча жавобгарлар 
иш тирок этиш ига айтилади.__________

' Узбекистан Республикаси Олий суди Пленуми карорларининг туплами. 1991-1998: Икки 
жилдли. 2-жилд // та>фир хайъати: У.К-Мингбоев (рахбар) ва бошк. -Тошкент.: “Шарк”, 1999. - 
1166.
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Фукаролик процессида биргаликда иштирок этишнинг асо
сий максади суд томонидан фукаролик ишларининг курилиши- 
ни енгиллаштириш, фукароларнинг бузилган хукук ва конуний 
манфаатларини тез ва самарали химоя килишдан иборатдир.

Мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчилигида про- 
цессда биргаликда иштирок этиш кандай асосларда юзага 
келиши уз ифодасини топмаган.

Ушбу масала юзасидан адабиётларда турлича фикрлар илгари 
сурилади. Хусусан, Л.А.Гроснинг фикрича, процессуал шерик иштирок- 
чиликнинг асоси сифатида даъвонинг предмети булмиш моддий-хукукий 
муносабатнинг бир хилда, низоли хукукнинг ёки низоли мажбуриятнинг 
бир неча шахсларга тегишли булиши, суд фаолияти ва суд хал килув 
карорининг ягона булиши эътироф этилади.1 Айнан шерик иштирок- 
чилик институтининг учинчи шахслардан ва процессда вактинча иштирок 
этувчи ишга дахлдор булмаган тарафлардан фарки улар уртасида узаро 
карама-каршиликнинг булмаслиги, улар талаб ва эътирозларининг бир 
хиллигидадир. М.С.Шакаряннинг фикрича хам, шерик иштирокчилик 
деганда, бир процессда узаро талаб килиш ХУКУКИ ёки мажбурияти бир- 
бирига карама-карши булмаган бир неча даъвогар ёки жавобгарнинг 
иштирок этиши тушунилади.2 С.А.Иванов ва И.К.Пискаревлар фука
ролик ишини тез ва тугри куриб хал килишга ёрдам берса, хар кандай 
холатда хам шерик иштирокчиликка йул куйилиши мумкин, деган фикрни 
илгари сурадилар.3 Лекин фикримизча, улар томонидан берилган фикр 
шерик иштирокчиликка йул куйиш асосларини тупа очиб бермайди. Чун
ки шерик иштирокчилар бир-бирлари билан узаро низолашмайди. 
Т.Е.Абованинг фикрича хам, агар шерик иштирокчилар уртасида, маса
лан, зарар микдорини хисоблаш жараёнида узаро келишмовчиликлар 
юзага келган такдирда хам, уларнинг талаблари бирга кУшилиши мумкин 
ва бир-бирини истисно этмайди. Бу эса шерик иштирокчиликнинг асосий 
белгиларидан бири хисобланади.4

Айнан шерик иштирокчилик институтининг учинчи шахслар
дан ва ишга дахлдор булмаган тарафлардан фарки шерик иш
тирокчилар уртасида манфаатдорлик борасида узаро карама- 
каршиликнинг булмаслиги, улар талаб ва эътирозларининг бир 
хилда эканлигидадир. Ушбу хусусиятлар процессда биргалик
да иштирок этишга йул куйишнинг асосий талабларидан бири 
хисобланади.

1 Грось J1.A. Процессуальные особенности рассмотрения и разрешения трудовых дел. -М.: 
ВЮЗИ. 1985 г.
2 Гражданское процессуальное право: Учебник / С. А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -89 с.
3 Гражданский процесс. Учебник. Под. ред. Треушникова М.К. 2-изд.-М.: СПАРК. 1998, -82 с.
4 Абова Т.Е. Соучастие в гражданском процессе: Автореф. дис.канд.юрид.наук, -М., 1952. -7 с.
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Процессда биргаликда иштирок этишга куйидаги лол
ларда йул куйилиши *акида хулоса килиш мумкин:

- бир неча даъвогар ва жавобгарларнинг умумий хукук ва 
мажбуриятлари низонинг предметини ташкил этса;

-бир неча даъвогар ва жавобгарларнинг хукук ва мажбу
риятлари б итта  асосга эга булса;

- низонинг предмети бир турдаги хукук ва мажбурият- 
лардан ташкил топган булса;

- суд фаолияти ва суд хал килув кзрорининг ягоналиги. 
Процессда биргаликда иштирок этиш процессуал-хукукий ва

моддий-хукукий асосларга кура туркумлаштирилади.

Процессда биргаликда иштирок этиш 
шартлари

J ■
. г

” Г 1

Даъво Низоли Суд Шерик иш-
предмети хукукнинг ёки фаолияти ва тирокчилар

булмиш мод низоли суд *ал килув манфаати-
дий-хукукий муносабатнинг царорининг нинг узаро

муносабатнинг бир неча ягона булиши мушта-
бир хилда шахсларга раклиги

булиши тегишли булиши

Процессу а л-хукукий мезонларга кура иштирокчилик 
куйидаги уч турга ажратилади:

- фаол шерик иштирокчилик -  даъвогар тарафдан бир 
вактнинг узида бир неча шахсларнинг иштирокига айтилади;

- фаол булмаган иштирокчилик -  жавобгар томонида бир 
вактнинг узида бир неча шахсларнинг иштирокига айтилади;

- аралаш шерик иштирокчилик -  бир вактнинг узида 
даъвогар ва жавобгар тарафда бир неча шахсларнинг иштирок 
этишига айтилади.1

1 Каранг: Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. 
Дарслик. -Тошкент.: Адолат, -60 б.; Гражданский процесс / Учебник. Отв. ред. проф. В.В. 
Яркое. - М.: Волтере Клувер, 2004. -62 с.; Гражданское процессуальное право: Учебник / С. 
А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 
2004. -88 с.; Власов А.А. Гражданское процессуальное право: Учебник. -  М.: ТК Велби, 2004. 
-44 с.
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Таъкидлаш керакки, мазкур номланиш шартли булиб, у ёки 
бу шахсларнинг фаол ёки фаол эмаслигини англатмайди. 
Тарафлар процессда тенг хукукли хисобланиб, уз хукук, ва 
конуний манфаатларини химоя килишда конунда белгиланган 
барча процессуал воситалардан фойдаланиш имкониятига 
эгадирлар. Процессда биргаликда иштирок этувчиларнинг куп 
булиши тарафлар тузилмасини узгартирмайди. Жараёнда хар 
доим иккита тараф мавжуд булади. Улар биргаликда иштирок 
этувчи даъвогар ёки биргаликда иштирок этувчи жавобгар 
хисобланадилар.

Низоли хукукий муносабат субъектлари уртасидаги моддий- 
хукукий алокалар уларнинг характерига боглик равишда куйи
даги икки турга ажратилади:

- мажбурий шерик иштирокчилик;
- номажбурий шерик иштирокчилик.
Мажбурий шерик иштирокчилик процессда бир неча 

даъвогар ва бир неча жавобгарнинг иштироки хисобланиб, 
улардан бири мавжуд булмаган таедирда фукаролик ишини 
хал килиш имкони булмайди. Мазкур иштирокчилик субъект
лари куп булган низоли-моддий хукукий муносабатларнинг 
хусусиятлари билан боглик хисобланади. Масалан, ордерни 
хакикий эмас деб тан олиш хакидаги даъво буйича жавобгар- 
лар сифатида оиланинг барча аъзолари жалб этилиши лозим; 
умумий мулкдан улушни ажратиш ёки булиш хакидаги даъвони 
барча мулкдорларнинг иштирокисиз куриб чикиш мумкин эмас, 
меросга дойр ХУКУК ёхуд меросни хакикий эмас, деб тан олиш 
Хакидаги талаб конун буйича барча меросхурлар иштирокида 
куриб чикилиши лозим ва хоказо.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг бир катор карор- 
ларида *ам мажбурий шерик иштирокчилик борасида тушунтиришлар 
берилади. Хусусан, Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 
1992 йил 19 июндаги (Мазкур царорга Узбекистон Республикаси Олий 
суди Пленумининг 1998 йил 11 сентябрдаги 24-сонли Царорига муво
фик узгартиришлар киритилган) “Суд амалиётида фук,аро ва ташки- 
лотларнинг шаъни, кадр-киммати ва ишчанлик обрусини *имоя килиш 
хакидаги крнунларни куллаш тугрисида”ги карорнинг 10-бандига кура, 
ишни суд мажлисида куришга тайёрлаш вактида тегишли жавобгарларни 
аниклаб олиш лозим. Аризада оммавий ахборот воситаларида таркатил- 
ган маълумотларга раддия бериш талаб этилган булса, жавобгар сифа
тида муаллиф ва тегишли оммавий ахборот идораси жалб этилади.
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Маълумотлар расмий хабарлардан олинган лолларда ("Оммавий ахбо
рот воситалари *акида"ги Конуннинг 28-моддаси) суд ёлгон маълумот- 
ларни дастлаб таркатган шахсни *ам жавобгар сифатида ишга жалб 
этилган. Агар бадном килувчи маълумотлар хизмат таърифномаларида 
курсатилган булса, бундай даъволар буйича уни имзолаган шахслар 
*амда таърифномани берган корхона, муассаса ёки ташкилот ишга жа
вобгар тарикасида жалб этилади. Бадном килувчи маълумотлар деворий 
ёки процессуал х;укук; лаёкатига эга булмаган куп нусхали рузномаларда 
эълон килинган булса, эълон килинган макола муаллифи билан бир 
каторда мазкур рузномани чикарувчи ташкилот жавобгар булади.1

Шундай килиб, низоли хукукий муносабат субъектлари куп 
булганда ишни алохида куриш мумкин эмас. Амапиётда мажбу
рий шерик иштирокчиларни жалб этиш хакидаги талабга риоя 
Килмаслик асоссиз булган карорларнинг чикарилиши ва кейин- 
чалик уларнинг бекор килинишига олиб келади.

Агарда бир нечта даъвогар ёки бир даъвогарнинг бир нечта 
жавобгарларга нисбатан илгари сурилган талаблари бир-бири- 
дан мустакил равишда алохида куриб чикилиши мумкин б^лса, 
бундай иштирокчилик номажбурий хисобланади. Масалан, 
ота-оналарнинг болапарга нисбатан алимент ундириш хакидаги 
даъволари биргаликда (бир ишда), болаларнинг хар бирига 
алохида ёки барчасига бир пайтда берилиши мумкин.

Номажбурий иштирокчилик иштирокчилар уртасидаги 
моддий-хукукий алока булган-булмаганидан катъи назар мав
жуд булади. Бунда максадга мувофиклик хисобга олинади 
(масалан, улуш мажбуриятларидан хамда бир хил талаблардан 
ташкил топган даъволар буйича). Номажбурий иштирокчилик у 
процессуал тежамкорлик талабига мувофик булиб, ишни куриб 
чикиш учун сарфланадиган вакт ва воситаларнинг кискаришига 
кумаклашиб, низонинг уз вактида ва тугри хал килинишини 
таъминлагандагина мумкин булади. Судья шу судда айнан бир 
тарафлар иштирок этаётган бир турдаги бир неча иш юрити- 
лаётганлигини ёхуд бир шахснинг турли жавобгарларга ёки бир 
неча даъвогарнинг айнан битта жавобгарга нисбатан аризалари 
буйича бир неча иш юритилаётганлигини аникласа, агар бу 
ишларни бирлаштириш ишнинг уз вактида ва тугри хал килини
шига ёрдам берса, уларни биргаликда куриш учун битта ишга 
бирлаштиришга хакли (ФПКнинг 156-моддаси).

’ Узбекистан Республикаси Олий суди Пленуми карорларининг туплами. 1991-1998: Икки 
жилдли. 2-жилд//тах;рир хайьати: У.К-Мингбоев (рах;бар) ва бошк;. -Тошкент.: Шарк, 1999. -20 б.
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Шерик иштирокчилар процессда тарафларнинг хУКУКпари- 
дан фойдаланадилар ва м а ж б ури я тл а р га  эга буладилар (ФПК
нинг 34, 40-моддалари). Даъвогарлар ва жавобгарлардан хар 
бири бошка тарафга нисбатан процессда мустакил равишда 
иштирок этади ва бошка иштирокчиларга тобе булмайди, маса
лан, у  даъвони тан олиш ёки  уни рад этиш борасида мустакил 
карорга келиши мумкин. Биргаликда иштирок этувчилар ишни 
олиб боришни шерик иштирокчилардан бирига топширишлари 
хам мумкин (ФПКнинг 41-моддаси). Мазкур фида суд ва тараф
ларнинг вактини тежашда ахамиятли хи со б л а на д и . А д а б и ё т
ларда таъкидланишича, ишни олиб бориш даъвогарлар томо
нидан даъвогарлардан бирига, жавобгарлар томонидан жавоб
гарлардан бирига топширилиши мумкин булади.1

Процессда биргаликда иштирок этишга нафакат даъво 
ишларида, балки давлат органлари ва бошка органлар, шунинг
дек мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари) 
устидан берилган шикоят хамда аризалар буйича ишларда ва 
алохида тартибда куриладиган ишларда хам йул куйилади.

Процессда биргаликда иштирок этишда суд чикарган хал 
килув карори умумий хисобланади, унда хар бир иштирокчи- 
нинг ХУКУК ва мажбуриятлари аникланади.

4.4. Ишга дахлдор булмаган тарафлар тушунчаси 
ва уларни апмаштириш тартиби

Судга мурожаат этган даъвогар низоли хукукий муносабат
нинг мавжуд эканлигини хамда низоли хукукнинг айнан узига 
тегишли эканлигини исботлаши талаб этилади. Судда иш кузга- 
тилганида эса тарафлар низоли хукукий муносабатларнинг 
субъектлари эканлиги тахмин килинади, яъни улар мазкур ишга 
дахлдор деб хисобланади. Бирок, баъзан ишни судда к^ришга 
тайёрлаш давомида ёки судда иш куриш жараёнида у ёки бу 
томон ёки хар иккала томон хам низоли ХУКУКИЙ муносабатнинг 
субъекти эмаслиги аникланиши мумкин. Бундай холатда ушбу 
тарафлар ишга дахлдор булмаган шахслар, деб топилади.

Суд арз килинган талаб уни илгари суриш хукукига эга бул
маган шахе томонидан тавдим этилганлигини ёки даъвогарнинг

' Гражданский процесс // Учебник. Под ред. д.ю.н., проф., заслуженного деятеля науки РФ 
М.К.Треушникова. -М.: Юриспруденция. 2001. -67 с.
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аризаси буйича жавоб бериши лозим булмаган шахсга нисба
тан такдим этилганлигини аникласа, даъвогарнинг розилиги 
билан дастлабки даъвогар ёки жавобгар ишга дахлдор даъво
гар ёки жавобгар билан алмаштирилишига йул куйиши мумкин 
(ФПКнинг 42-моддаси).

Адабиётларда бундай шахсларга турлича таърифлар берилади. 
Масалан, В.В.Ярковнинг фикрича, ишга дахлдор булмаган тараф -  бу 
шундай шахски, дастлаб низоли хукукий муносабат субъекги деб тахмин 
килинган, бирок аслида ишга умуман дахли булмаган шахслардир.1 
М.С.Шакарян эса дахлдор булмаган тарафга иш материаллари буйича 
низоли хукукий муносабатнинг субъекти эканлиги хакида тахмин истисно 
килинаётган шахсдир, деб таъриф беради.2 Ш.Ш.Шорахметовнинг 
фикрича, тегишсиз, дахлсиз даъвогар деб низоли хукукнинг ёки конун 
билан курикланадиган манфаатнинг узига тегишли булиши туфисида 
даъво к9эгатиш хукукига эга булмаган даъвогарга айтилади.3

Иш холатларига кура, кайси шахсга нисбатан айнан у 
низоли хукукий муносабатларнинг субъекти деб топилган 
булса, ушбу шахе дахлдор булган тараф деб аталади.

Шундай килиб, тарафларнинг ишга дахлдор булиш ёки бул
маслиги хакидаги масала низоли ХУКУКИЙ муносабат субъект
ларининг таркибига ботик булади.

Аксарият холларда ишга дахлдор булган тараф моддий 
ХУКУК нормалари асосида аникланиши мумкин. Масалан, 
Фукаролик кодексининг 989-моддасига кура, юридик шахе ёхуд 
фукаро уз ходими мехнат (хизмат, лавозим) мажбуриятларини 
бажариб турган вактида етказган зарарни коплайди.4 Бу эса 
ишга жавобгар сифатида зарар етказган ходим эмас, балки 
юридик шахе ёки фукаро жалб этилиши лозимлигини курса- 
тади. Ишга дахлдор булган тараф процессуал ХУКУК лаёкатига 
эга булган шахе хисобланади хамда тарафнинг барча процес
суал хукукларидан фойдаланади ва мажбуриятларни уз зимма- 
сига олади.

1 Гражданский процесс / Учебник. Отв. ред. проф. В.В.Ярков. -М.: Волтере Кпувер, 2004. -с. 63.
2 Гражданское процессуальное право: Учебник / C.A.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -88 с.
3 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат, -62 б.
4 Узбекистон Республикасининг Фукаролик кодекси. Расмий нашр. -Тошкент.: Узбекистон 
Республикаси Адлия вазирлиги, 2008. -395 б.
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i 1964 йилдаги Гражданлик процессуал кодексидан1 фаркли 
' равишда Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал 
| кодексига мувофик, дахлдор булмаган даъвогар арз килган 
талабларидан воз кечмаса, уни алмаштиришга йул кУйилмай- 

* Ди. Масалан, ФПКнинг 42-моддаси олтинчи кисмига мувофик, 
агар процессга мустакил тапаблар билан арз килувчи учинчи 

г шахе киришмаса, ишга дахлдор булмаган даъвогар эса, арз 
Килган талабларидан воз кечмаса, иш мазмунан курилиши 
белгиланган. Хатто дахлдор булмаган даъвогар уз даъво ари- 
засини кабул килишни ва ишни куриб чикишни талаб килса, 
судья аризани кабул килиши ва ишни куришни бошлаши лозим. 
Ишни куриб чикиш натижасида даъвогар хакикатда дахлдор 
булмаган тараф эканлиги аникланса, ушбу холатда суд унинг 
даъвосини кондиришни рад этиш хакида хал килув карорини 
Кабул килади.

ФПКнинг 42-моддасига биноан биринчи инстанция суди 
даъвогарнинг розилиги билан ишга дахлдор булмаган жавоб
гарнинг алмаштирилишига йул куяди. Бундан келиб чикадики, 
суд даъвогар рози булгандагина ишга дахлдор булмаган жавоб- 
гарни дахлдор булган жавобгар билан алмаштириши мумкин. 
Агар даъвогар жавобгарнинг бошка шахе билан алмаштирили
шига рози булмаса, суд бу шахени иккинчи жавобгар сифатида 
ишга жалб килишга хакли.

Г.Содикова судга даъво билан мурожаат килиб, 1989 йилда 
В.Содикрв билан никох тузиб, бирга яшаб келганликпарини, никох 
давомида А.К,одирий кучасидаги 4-уйни биргаликда куришганлигини, 
1999 йилда никохдан ажрашиб, хозирда икки нафар фарзанди билан 
ота-онасининг уйида яшаётганлигини курсатиб, мазкур уйни эр- 
хотиннинг умумий мулки деб топиб, узига тегишли улушни ажратиб 
беришни сураган. Суд ажрими билан ариза курмасдан колдирилган. 
Фукаролик ишлари буйи-ча Бухоро вилоят суди раёсати куйидаги 
асосларга кура суд ажримини бекор килиб, ишни янгидан куриш учун 
биринчи инстанция судига юборган: суднинг низоли уй-жой даъвогарнинг 
кайнотаси Н.Содиков номида булиб, даъво арзада жавобгар сифатида 
В.Содиков курсатилганлигини асос килиб, аризани курмасдан колдирган. 
ФПКнинг 42-моддасига мувофик, суд арз килинган талаб уни илгари 
суриш хукукига эга булмаган шахе томонидан ёки даъвогарнинг аризаси 
буйича жавоб бериши лозим булмаган шахсга нисбатан таедим

1 Узбекистон ССРнинг Гражданлик кодекси, Узбекистон ССРнинг Гражданлик процессуал 
кодекси: (1986 йил 4 январгача булган узгартиш ва кушимчапар билан). -Тошкент.: 
Узбекистон, 1986. -229 6.
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этилганлигини аникласа, ишга дахлдор даъвгар ёки жавобгар билан 
алмаштирилишига йул куйиши мумкин. Агар даъвогар жавобгарнинг 
бошка шахе билан алмаштирилишига рози булмаса, суд бу шахени 
иккинчи жавобгар сифатида ишга жалб этишга хакли. Суд бу х,олда 
конун талабига амал килиб, ишга дахлдор булмаган тарафни 
алмаштириши ёки даъвогар рози булмаганда уни иккинчи жавобгар 
сифатида жалб килиб, ишни мазмунан \ал килиши лозим эди.1

Ишга дахли булмаган тарафни алмаштириш суднинг ажри- 
мига кура амалга оширилади.

Тараф алмаштирилганидан ёки низо предмети юзасидан 
мустакил талаблар билан арз килувчи учинчи шахе ишга 
киришганидан ёхуд иккинчи жавобгар жалб килинганидан кейин 
ишни куриш янгидан бошланади (ФПКнинг 42-моддаси бешинчи 
кисми). Чунки процессда дахлдор булмаган жавобгар томони
дан амалга оширилган х,аракатлар ишга жалб этилган дахлдор 
булган жавобгар учун хеч кандай ахамиятга эга булмайди ва 
унинг учун хеч кандай хукук ва мажбуриятларни юзага келтир- 
майди. Бундай х,олда дахлдор булган жавобгарнинг иштиро- 
кида янги процессуал хукукий муносабат юзага келади.

4.5. Процессуал хукукий ворислик тушунчаси, 
асослари ва процессга киришиш тартиби

Фукаролик суд ишларини юритишда шахсларнинг узгариши 
нафакат ишга дахлдор булмаган тарафни алмаштириш оркали, 
балки процессуал хукукий вориснинг процессга киришиши 
оркали хам амалга оширилади.

Процессуал хукукий ворислик деганда, низоли ёки суд 
карори билан белгиланган хукукий муносабатлардан та- 
рафлардан бирининг процессдан чикиб кетиши сабабли 
тараф ёки учинчи шахени бошка шахе (хукукий ворис) 
билан алмаштириш тушунилади._________________________

Процессуал маънода хукукнинг кабул килиниши (хукукий 
ворислик) - судда даъво предмети булган моддий хукукнинг 
кабул килиниши муносабати билан руй беради.2

Низоли ёки суднинг хал килув карори билан аникланган 
хукукий муносабатдан тарафларнинг бири, учинчи шахе ёки

1 Узбекистан Республикаси Олий судининг Ахборотномаси. 2003 йил, 1-2-сонлари, 53-бет.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал дауци. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат, -64 б.
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уларнинг конуний вакили чикиб кетган такдирда (фукаронинг 
улими, юридик шахснинг кайта ташкил этилиши, бошка шахе 
фойдасига талабдан воз кечиш, карзнинг бошка шахсга уткази- 
лиши ва х-к.) суд бу шахслар уларнинг хукукий ворислари 
билан алмаштирилишига йул куяди (ФПКнинг 43-моддаси). 
Процессуал хукукий ворисликнинг ишга дахлдор булмаган та- 
рафни алмаштириш билан узаро ухшашлик жихатлари мавжуд. 
Масалан, бунда хам даъвогар ёки жавобгарнинг урнини про
цессда аввал иштирок этмаган шахе эгаллайди. Бирок ишга 
дахлдор булмаган тарафни алмаштиришда процессга ундан 
олдинги шахслар олдида моддий-хукукий мажбуриятга эга бул
маган бутунлай янги тараф кириб келади. Аксинча, процессуал 
хукукий ворислик моддий хукукни кабул килишга асосланади. 
Моддий ХУКУКНИ кабул килиш турли куринишларда булиши 
мумкин. Масалан, ворислик хукукининг вужудга келиши, юридик 
шахснинг кайта ташкил этилиши, бошка шахе фойдасига талаб
дан воз кечиш, карзнинг бошка шахсга утказилиши ва хоказо.). 
Бирок талаб даъвогар ёки жавобгарнинг шахеи билан бевосита 
боглик булганида (никохдан ажратиш, алимент ундириш, ишга 
тиклаш каби даъволар буйича) процессуал хукукий ворисликка 
йул куйилмайди. Масалан, агарда ишга тиклаш х;акидаги даъво 
берилганидан сунг жавобгар - юридик шахе кайта ташкил этил- 
ган булса, жавобгар сифатида хукукий ворис булган ташкилот 
жалб этилади. Агарда даъвогар вафот этгудек булса, низоли 
ХУКУКИЙ муносабат хукукий ворисликка йул куймайди ва иш 
юритиш тугатилади. Чунки ишга тиклаш хакидаги талаб жавоб
гарнинг шахеи билан бевосита боглик булиб, мехнатга оид 
хукукий муносабатларда х у к у к и й  ворисликка йул куйилмайди. 
Бирок ойлик иш хакини ундириш тугрисидаги талаб илгари су- 
рилган булса, даъвонинг мазкур кисми буйича ХУКУКИЙ ворис
ликка йул куйилади.

ХУКУКИЙ ворислик процесснинг хар кандай боскичида амалга 
оширилиши мумкин. Хукукий вориснинг процессга киришган- 
лиги хакида суд ажрим чикаради ва мазкур ажрим устидан ши
коят килиш мумкин эмас. Хукукий вориснинг процессга кириши- 
ни рад этиш тугрисидаги ажрим устидан хусусий шикоят бериш 
ёки унга нисбатан хусусий протест келтириш мумкин. Чунки 
ФПКницг 346-моддасига мувофик, суднинг ажрими ишнинг 
кейинги харакатланишига тускинлик киладиган холларда, суд 
томонидан ажрим топширилган кундан эътиборан ун кун ичида
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тарафлар ва ишда иштирок этувчи бошка шахслар апелляция 
инстанцияси судига суднинг хдп килув кароридан алохида ши- 
коят беришлари, прокурор эса, протест келтириши мумкинлиги 
белгиланган. Процессуал хукукнинг кабул килиниши холларида 
ишда иштирок этиш учун янги даъвогар ёки жавобгар жалб 
этилишига кадар фукаролик ишинининг курилиши вактинча тух- 
татилади. Процессга кираётган ХУКУКИЙ ворис уз ворислигини 
асослаб бериши талаб этилади. Масалан, мерос хукуки хаки- 
даги гувохнома, юридик шахснинг кайта ташкил килинганлиги 
тугрисидаги хужжат, карзнинг бошка шахсга утказилганлиги ёки 
бошка шахе фойдасига тапабдан воз кечилганлиги хакидаги 
хужжатлар такдим этилиши лозим.

Х у к у к и й  ворис процессга киришгунига кадар амалга оши- 
рипган барча харакатлар ХУКУКИЙ ворисга урнини бушатиб бер- 
ган шахсга кай даражада мажбурий булган булса, ХУКУКИЙ во
рисга хам шу даражада мажбурийдир (ФПКнинг 42-моддаси 
иккинчи кисми). Мисол учун, етказилган зарарни ундириш тугри- 
сидаги иш буйича жавобгар вафот этган булиб, бирок у хаёт- 
лигида суд процессида даъвони тан олиб, ушбу тан олиш те- 
гишлича судда расмийлаштирилган булса, унинг хукукий вори- 
си мазкур даъвони тан олиш юзасидан низолашишга хакли бул
майди, чунки вафот этган шахе томонидан амалга оширилган 
барча харакатлар хукукий ворис учун мажбурийдир.

Процессуал хукукий ворисликнинг ишга дахлдор бул
маган тарафни алмаштириш билан куйидаги фаркли жихат- 
лари мавжуд:

биринчидан, процессуал ХУКУКИЙ ворислик процесс даво
мида юзага келадиган асосларга кура вужудга келса, ишга 
дахлдор булмаган жавобгарни алмаштириш эса фукаролик про- 
цессини кузгатишга кадар юзага келган асосларга кура вужудга 
келади;

иккинчидан, процессуал ХУКУКИЙ ворисликда ХУКУКНИ кабул 
килувчи процессдан чикиб кетган шахснинг барча процессуал 
хукукпарига эга булади ва мажбуриятларини уз зиммасига 
олади. Ишга дахлдор булмаган тарафни алмаштиришда эса 
бундай холат юз бермайди;

учинчидан, агар жараёнда тарафлардан бири, масалан, те- 
гишеиз, дахлеиз тараф тегишли тараф билан алмаштирилишида 
фукаролик ишининг курилиши янгидан бошланса, процессуал
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Хукукнинг бош^а шахе томонидан кабул килинишида унга иш 
материаллари билан танишиш учун вакт ва имконият берилиб, 
ишни куриш давом эттирилаверади, янгитдан бошланмайди.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Фукаролик процессида тарафлар сифатида кимлар эъти

роф этилади ва уларга таъриф беринг?
2. Тарафларнинг кандай процессуал х;укук ва мажбурият- 

лари бор?
3. Фукаролик процессида биргаликда иштирок этиш деганда 

нимани тушунасиз?
4. Фукаролик процессида биргаликда иштирок этишга кайси 

Холларда йул куйилади?
5. Фукаролик процессида биргаликда иштирок этишнинг 

турлари хакида гапиринг.
6. Ишга дахлдор булмаган тараф деганда нима тушуни- 

лади?
7. Ишга дахлдор булмаган тарафни алмаштириш тартиби 

хакида гапиринг.
8. Процессуал хукукий ворислик деганда нимани тушунасиз?
9. Процессуал ХУКУКИЙ ворисликнинг ишга дахлдор бул

маган тарафни алмаштириш билан фаркли жихатлари нимада?
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5-БОБ

ФУКАРОЛИК ПРОЦЕССИДА 
УЧИНЧИ ШАХСЛАРНИНГ ИШТИРОКИ

Бобнинг максади фукаролик процессида учинчи шахс
ларнинг иштирокига оид масалапарни баён этиш, мустакил 
талаб билан арз килувчи хамда мустакил талаб билан арз 
килмайдиган учинчи шахсларнинг ишга киришиш асослари, 
процессуал тартиби, уларнинг процессуал ХУКУК ва мажбурият- 
ларини тушунтиришдан иборатдир. Мазкур бобда, шунингдек 
мустакил талаб билан арз килувчи учинчи шахсларнинг шерик 
даъвогарлардан фарки, ишга тикпаш туфисидаги ишлар буйи
ча учинчи шахсларнинг судда иштирок этиш хусусиятлари уз 
ифодасини топган.

5.1. Фукаролик процессида учинчи шахслар 
тушунчаси ва уларнинг турлари

Фукаролик процессуал хукукий муносабатлар судда узининг 
ХУКУКИ ёки конун билан курикпанадиган манфаатини химоя 
килишни сураб мурожаат килган шахснинг, прокурорнинг хамда 
агар давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фу- 
каролар конунга мувофик бошка шахсларнинг хУКУКлари ва 
конун билан курикпанадиган манфаатларини химоя килиш учун 
судга мурожаат этишга хакли булсалар, уларнинг берган ариза- 
лари буйича кузгатилган ишлар натижасида юзага келади. Про
цессда яна шундай шахслар хам борки, улар бошка шахслар 
томонидан бошланган жараёнга кириб келадилар ва фукаро- 
лик-хукукий низоларнинг хал этилишидан тарафлар каби ман
фаатдор буладилар. Даъвогар ва жавобгарга нисбатан ушбу 
шахслар (хисоб буйича) учинчи шахслар деб эътироф этилади 
ва шунинг учун хам ушбу шахслар фукаролик процессида 
учинчи шахслар деб номланади.1

Юридик энциклопедияларда учинчи шахсларга куйидагича таъриф 
берилади: учинчи шахслар - фукаролик процессида бошка шахслар (то-

1 Мамасиддиков М.М. Мехнатга оид низоли ишларни судда куришда учинчи шахслар 
иш гироки /7 Ж. "Хужалик ва х;укук", 2000, 7-сон, -Б. 28-32.
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монлар) даъвоси буйича кузгатилган фукаролик ишида уз хукуклари ва ко
нун билан мухрфаза этипадиган манфаатларини х;имоя килувчи шахслар.1

ФПКнинг 33-моддасига мувофик, учинчи шахслар ишда иш
тирок этувчи шахслар таркибига киради. Учинчи шахслар фука
ролик процессида тарафларга тенглаштирилади. Профессор 
Ш.Ш.Шорахметов уз дарслигида бундай шахсларнинг манфа- 
ати хукукий манфаат булиб курилади, чунки иш юзасидан чика- 
рилган суд карори маълум даражада уларнинг фукаролик мод
дий хукукига таъсир этиши, ишнинг судда хал этилиши нати- 
)касида уларга нисбатан муайян ХУКУК ёки мажбурият вужудга 
келтирилиши, шу туфайли бу шахслар уз хукукпарини химоя 
Килиш максадларида бошланган фукаролик ишига кириб 
бориши (аралашишлари) ёки бошланган процессда иштирок 
Килиш учун суд томонидан жалб этилишлари мумкин, деган 
фикрни билдиради.

Фукаролик процессида иштирок этувчи учинчи шахслар 
ишнинг хал этилишидан кандай мазмунда манфаатдор экан- 
ликлари хамда иш юзасидан чикариладиган хал килув карори 
билан кандай окибатлар юзага келишига караб, куйидаги икки 
турга ажратилади:

1) мустакил талаб билан арз килувчи учинчи шахслар;
2) мустакил талаб билан арз килмайдиган учинчи 

шахслар.
Таъкидлаш керакки, учинчи шахсларнинг хар бир тури узига 

хос фаркли хусусиятлари билан бирга, умумий жихатларга хам 
эга хисобланади. Учинчи шахсларнинг умумий жихатлари 
куйидагилардан иборат:

биринчидан, учинчи шахслар ишнинг хал этилишидан ман- 
фаатдорлик даражаси турлича булса-да, бирок юридик жихат- 
дан манфаатдор эканлиги боис, ишда иштирок этувчи шахслар 
таркибига киритилган. Хусусан, низонинг предметига нисбатан 
мустакил талаблар билан арз килувчи учинчи шахслар, уз но- 
мидан куриниб турибдики, низо предметига нисбатан бевосита 
даъво килиш хукукига эга булади. Низонинг предметига нисба
тан мустакил талаблар билан арз килмайдиган учинчи шахс
лар эса низоли моддий хукукий муносабат иштирокчиси бул-

’ Юридик энциклопедия / Юридик фанлар доктори, профессор У.Таджихановнинг умумий 
тадририда. -Тошкент.: «Шарк», 2001. -294 6.; Юридический энцикпопе-дический словарь / 
Под. общ. Ред. В.Е.Крутских. 3-е изд., прераб. и доп. -М.: ИНФРА-М, 2003. -399 б.
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майди. Унинг ишнинг хал этилишидаги манфаатдорлиги, маса
лан, кейинчалик узига нисбатан регрессе даъво кузгатилишини 
олдини олишда намоён булади. Иш юзасидан чикарипадиган 
суднинг хал килув карори учинчи шахслар учун турли даражада 
таъсир курсатади. Суд низонинг предметига нисбатан мустакил 
талаблар билан арз килувчи учинчи шахсларнинг талабларини 
хал килади. Низонинг предметига нисбатан мустакил талаблар 
билан арз килмайдиган учинчи шахслар учун суднинг хал килув 
карори преюдициап ахамият касб этади;

иккинчидан, учинчи шахслар хар доим бошка шахслар 
томонидан бошланган процессга киришади. Эркин хукуклилик 
принципидан келиб чикиб, низонинг предметига нисбатан мус
такил талаблар билан арз килувчи учинчи шахслар бошланган 
процессга уз ташаббуслари билан киришадилар. Уларни уз 
ихтиёрларига зид равишда процессга жалб этиш мумкин эмас. 
Аксинча, низонинг предметига нисбатан мустакил талаблар 
билан арз килмайдиган учинчи шахслар уз ташаббуслари би
лан процессга киришишлари, шунингдек тарафларнинг, проку- 
рорнинг, ишда иштирок этувчи бошка шахсларнинг илтимос- 
номаси буйича ёки суднинг ташаббуси билан ишда иштирок 
этишга жалб килинишлари мумкин.

Учинчи шахслар бошка шахслар томонидан бошланган 
процессга киришиб, иш юзасидан чикарилган суд хал килув 
ка-рори маълум даражада уларнинг фукаролик моддий ХУКУК- 
ларига таъсир этиб, ишнинг судда хал этилиши натижасида 
уларга нисбатан муайян ХУКУК ва мажбуриятлар вужудга кела- 
диган шахслар хисобланади.______________________________

Фукаролик процессида учинчи шахслар иштирок этиши-
нинг ахамияти куйидагиларда намоён булади:

биринчидан, иш учун ахамиятга эга булган холатларнинг 
тулик аникланишига хамда фукаролик ишининг Tyfpn хал эти- 
лишига олиб келади. Бунда иш юзасидан барча холатни аник- 
лашга, барча далилларни бирлаштириб куриб чикишга имкони- 
ят яратилади;

иккинчидан, суд ва тарафларнинг вактларини тежаш имко- 
нияти яратилади. Бошкача килиб айтганда, бу процессуал те- 
жамкорлик воситасидир, чунки регрессе даъволарни куриб чи- 
киш жараёнида дастлабки даъво буйича ишда куриб чикилган 
фактларни яна кайта куришга эхтиёж колмайди;
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учинчидан, агар дастлабки мулкий низо алохида курилса, 
бу тугрида чикарилган карорга мувофик низоли мулкнинг кейин- 
чалик сотилиши ёки ишлатиб юборилишининг олди олинади;

туртинчидан, дастлабки даъво билан учинчи шахе 
даъвоси алох;ида-алох;ида курилгудек булса, келажакда бир- 
бирига мувофик келмайдиган суд хал килув карорлари чикари- 
лиши каби холатлар юз бериши мумкин.

5.2. Мустакил талаб билан арз килувчи учинчи шахслар

Низонинг предметига нисбатан мустакил талаблар билан 
арз килувчи учинчи шахсларга нисбатан юридик адабиётларда 
к^плаб таърифлар ишлаб чикилган.

М.К.Треушниковнинг фикрича, низонинг предметига нисбатан муста
кил талаблар билан арз килувчи учинчи шахслар деганда, бошланган 
процессда даъвогарга хамда жавобгарга нисбатан даъво кузгатиб кириб 
калган шахслар тушунилади.1 М.С.Шакаряннинг фифича, низонинг 
предметига нисбатан мустакил талаблар билан арз килувчи учинчи 
шахслар даъвогар ва жавобгар уртасида юз берган процессда узининг 
ДОИЗО предметига нисбатан мустакил хукукини химоя килиб иштирок этув
чи шахе хисобланади.2 Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича, даъвогар билан 
жавобгар уртасидаги низонинг предмети узига тегишли булиши тугри- 
СИда арз килувчи шахе - мустакил даъво килувчи учинчи шахе деб атала- 
0 .  Агар эътибор берадиган б^лсак, адабиётларда низонинг предме- 
шга нисбатан мустакил талаблар билан арз килувчи учинчи шахсларга 
нисбатан билдирилаётган таърифларда жиддий карама-каршиликлар 
учрамайди.

ФПКнинг 44-моддасига асосан низонинг предметига нисба- 
Шл мустакил талаблар билан арз килувчи учинчи шахслар суд 
$(ВЛ килув карорини чикаргунига кадар ишга киришишлари мум- 
IdMH. Улар даъвогарнинг х;амма хукукпаридан фойдалана-дилар 
К у н и н г  хамма мажбуриятларини уз зиммаларига оладилар. 
У^сусан, учинчи шахслар уз арзида баён килинган талаблар- 
Йинг асосини ёки предметини узгартиришга, даъво талаблари- 
1Й1НГ микдорини оширишга ёки камайтиришга, улардан бутун-

• * Гражданский процесс // Учебник. Под ред. д.ю.н., проф. М.К.Треушникова. -М.: 
Юриспруденция. 2001. -70 с.

Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -92 с.
* Шорахметов Ш.Ш.Уэбекисон Ресубликасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001. -  66 б.
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лай ёки кисман воз кечишга хакли. Ундан ташкари, процесснинг 
исталган боскичида келишув битими тузиш оркали ишни якун- 
лашга хакпидирлар. Мазкур шахсларнинг даъвогарлардан бир- 
гина фарки мавжуд булиб, у хам булса, процессга киришиш 
вацтида намоён булади.

Учинчи шахснинг низо предметига узининг мустакил *акки 
борлигини билдириши унинг мустакил даъво билан процессда 
иштирок килиши учун асос булади.

Низонинг предметига нисбатан мустакил талаблар билан 
арз килувчи учинчи шахсларнинг процессда иштироки куйидаги 
холларда юз беради:

а) агар даъвогар процессда узининг бошка шахе билан ал- 
маштирилишига рози булмаса, бу шахе низо предмети юзаси
дан мустакил талаблар билан арз килувчи учинчи шахе сифа
тида ишга киришишга хакли булади (ФПКнинг 42-моддаси 
иккинчи кисми);

б) суд хал килув карорини чикаргунига кадар низонинг 
предметига нисбатан узларининг мустакил талаблари билан 
арз килиб кириб келадилар (ФПКнинг 44-моддаси).

Юкоридаги икки холатда хам учинчи шахслар даъво такдим 
этишнинг барча талабларига риоя килиш лозим булади. Учинчи 
шахснинг ишга киришиши умумий асосларга (ФПКнинг 148-150- 
моддаларига) биноан судга ариза бериш билан кузгатилади. 
Ушбу шахслар уз аризасига тегишли хужжатларни илова кили
ши, аризани тарафларнинг сонига мутаносиб мивдорда нусха- 
лари билан бериши, агар давлат божини тулашдан озод килин- 
маган булса, тегишли божни тулаши лозим булади.

Низонинг предметига нисбатан мустакил талаблар билан арз 
килувчи учинчи шахсларнинг ишга кириб келишлари процессда 
иштирок этувчи бошка шахсларга нисбатан хам хукукий окибат 
келтириб чикаради. Мазкур шахслар даъвогарлар билан бир хил
да хукукий макомга эга булганликлари сабабли уларнинг ХУКУК ва 
конуний манфаатлари химоя килиниши талаб этилади. Масапан, 
агар учинчи шахе суд мажлиси бошланганидан кейин процессга 
киришадиган булса, ишни куриш янгидан бошланади.

Фукаролик процессуал кодексида учинчи шахе айнан кайси 
тарафга нисбатан даъво кузгатиши мумкинлиги назарда 
тутилмаган. Учинчи шахе даъвони факат бир тарафга нисбатан 
ёки бир вактнинг узида хар иккала тарафга нисбатан хам
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такдим этиши мумкин. Суд амалиётида учинчи шахслар купрок 
даъвони хар иккала шахсга каратиши ва ушбу шахслар учинчи 
шахсга нисбатан шерик жавобгар холатини эгаллаши каби 
колатлар кузатилади.

М. судга никоадан ажратиш ва никох; давомида орттирилган мулкни, 
шу жумладан жавобгарнинг номига расмийлаштирилган турар-жойни 
булиш хакида Н. га нисбатан даъво тадким этади. Жавобгарнинг онаси 
К. эса судга уйга булган мулк хукукини эътироф этиш хакида даъво ари- 
заси билан мурожаат килган. К. уз даъво аризасида уй углининг номига 
расмийлаштирилган булса-да, бирок унинг маблаги эвазига сотиб олин- 
ганлигини курсатади. Мазкур х,олатда жавобгарнинг онаси К. хдр иккала 
тарафга нисбатан мустакил талаблар билан арз килувчи учинчи шахе 
Хисобланади.

Юридик адабиётларда учинчи шахслар факат тарафлардан 
бирига нисбатан даъво такдим этиши мумкинлиги хакида фикр- 
лар илгари сурилади. М.С.Шакаряннинг фикрича, учинчи шахс
ларнинг бундай даъволари купинча дастлабки даъвогарга ёки 
айрим холларда факат жавобгарга нисбатан такдим этилади.1 
бизнинг назаримизда, учинчи шахслар даъвони бир вакгнинг 
узида хар иккала тарафга хам каратишлари мумкин.

Ш.Ш.Шорахметов хам процессда учинчи шахе ариза берув
чи ёки даъвогар булиб хисобланиши, дастлабки тарафлар эса 
унга нисбатан жавобгар сифатида курилишини таъкидпаган.2

Юкорида таъкидпанганидек, низонинг предметига нисбатан 
мустакил талаблар билан арз килувчи учинчи шахслар суд *ал 
Килув карорини чикаргунига кадар, янада аникпаштириладиган 
булса, суд хал килув карори чикариш учун алохида хонага 
(маслахатхонага) киргунига кадар ишга киришишлари мумкин.

Ишга учинчи шахснинг киришиши хакидаги масапани хал ки- 
лар экан, судья бу *акда ажрим кабул килади. ФПКнинг 346-мод- 
даси мазмунидан келиб чикиб, процессда учинчи шахснинг ишти
рок этишига йул куйилиши тугрисида судьянинг чикарган ажрими 
ишнинг кейинги харакатланишига тускинлик килмаслиги учун 
унинг устидан шикоят берилмайди. Учинчи шахснинг ишда ишти
рок этиши туфисидаги илтимосини рад килиш туфисидаги ажрим 
устидан эса шикоят берилиши ёки протест келтирилиши мумкин.

’ Гражданское процессуальное право: Учебник / С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -92 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал х;укук. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001, -67 б.
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Ишда иштирок этишга йул куйилмаган учинчи шахе алохида 
мустакил даъво такдим этишйули билан низоли предметга 
нисбатан булган хукукини химоя цилишга хакпи булади. Низо 
предметига нисбатан мустакил талаб билан арз килувчи учинчи 
шахслар низо предметига нисбатан мустакил тапаблари булма
ган учинчи шаходан фаркли равишда куйидаги узига хос мах
сус хусусиятларга эга булади:

биринчидан, низо предметига нисбатан мустакил талаб 
билан арз килувчи учинчи шахслар даъвогар томонидан илгари 
сурилган предметга нисбатан мустакил даъво киладилар. 
Юкорида келтирилган уйга эгапик килиш ХУКУКИ хакидаги низо 
мисолида тарафлар билан бир каторда учинчи шахе хам судга 
мустакил даъво талабини илгари суради;

иккинчидан, низо предметига нисбатан мустакил талаб 
билан арз килувчи учинчи шахслар процессга даъво аризаси 
бериш йули билан киришади. Айтиб утилганидек, бу турдаги 
учинчи шахени Уз ихтиёрига карши процессга жалб килиш 
мумкин эмас;

учинчидан, низо предметига нисбатан мустакил талаб 
билан арз килувчи учинчи шахслар доимо бошланган процессга 
суд хап килув карори чикаргунга кадар киришади. Учинчи шахс
лар амалда процессга ишни суда куришга тайёрлаш боскичи- 
дан то суд хап килув карори чикариш учун алохида хонага (мас- 
лахатхонага) киргунига кадар киришиши мумкин;

туртинчидан, низо предметига нисбатан мустакил талаб 
билан арз килувчи учинчи шахслар низоли предметга тупик ёки 
кисман даъво килишпари мумкин. Юкорида келтирилган мисолда 
учинчи шахе уйнинг бир кисмига даъво килиши хам мумкин эди;

бешинчидан, учинчи шахе манфаати хар иккала тараф 
манфаатига карши булиши ёки факат бир тарафга карши були
ши мумкин. Юкорида келтирилган мисолда учинчи шахснинг 
манфаати иккала тараф манфаатига карама-карши хисоблана
ди. Бирок баъзан учинчи шахе манфаати факат бир томоннинг 
манфаатига карама-карши булиши мумкин. Масалан, даъвогар 
жавобгарни уйдан чикариши хакида даъво аризаси беради. 
Низо предметига нисбатан мустакил талаб билан арз килувчи 
учинчи шахе эса жавобгарга даъво такдим килмай, факат даъ- 
вогарни уйдан кучириш хакидаги талаб билан процессга кири
шади. Ушбу холатда учинчи шахе билан жавобгарнинг манфа-
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натлари бир-бирига зид булмаса-да, лекин бир хилда эмас. Шун
дай килиб, низо предметига нисбатан мустакил талаб билан 
арз килувчи учинчи шахе бошка шахслар томонидан бошланган 
ишга киришиб, низо предметига нисбатан мустакил талабини 
илгари сурадиган ва уни химоя киладиган шахедир.

Ушбу уринда шуни алохида таъкидлаш жоизки, агар учинчи 
шахе даъвогар томонидан бошланган процесс хакида хабардор 
б^лмай, бу хакда суд хал килув карори чикарилганидан кейин 
хабар топадиган булса, у холда мазкур шахе умумий асосларда 
судга даъво аризаси билан мурожаат килишга хакли булади. 
Мазкур процессда учинчи шахе даъвогар макомига эга булса, 
жавобгар сифатида эса олдинги процессда иштирок этган 
даъвогар ва жавобгарлар эътироф этилади.

Мустакил талаб билан арз килувчи учинчи шахслар
нинг шерик даъвогарлардан фарки. Шерик даъвогарлар суд
га биргаликда даъво такдим этишлари ёки бошка даъвогар 
томонидан бошланган процессга киришиши мумкин. Учинчи 
шахе эса факат бошланган процессга киришади. Низо предме
тига нисбатан мустакил талаб билан арз килувчи учинчи шахс
нинг шерик даъвогарлардан мухим фаркланувчи жихатлари- 
дан бири улар манфаатининг узаро карама-каршилигидадир. 
Зеро, учинчи шахснинг хам, даъвогарнинг хам даъво предмети 
бир хилда булади ва суд уларнинг ёки жавобгарнинг манфаат- 
ларини химоя килувчи хал килув карори чикариши мумкин. 
Низо предметига нисбатан мустакил талаб билан арз килувчи 
учинчи шахснинг даъвоси буйича дастлабки даъвогар ва 
жавобгар ишда жавобгарнинг холатини эгаллайди.

Шерик даъвогарларнинг талаби хар доим жавобгарларга 
нисбатан каратилади.

Шерик даъвогарлар Мустакил талаб билан арз килувчи 
учинчи шахслар

1. Бошланган процессга кириб 
келиши ва ишни куэгатиш макса
дида даъво тащим этиши мумкин;
2. Шерик даъвогарларнинг ман
фаатлари узаро муштарак;
3. Шерик даъвогарларнинг суд 
процессида жавобгар карама-кар-ши 
позицияда туради.

1. Бошланган процессга кириб ке
лади;
2. Мустакил талаб билан арз ци- 
лувчи учинчи шахснинг манфа
атлари тарафларнинг манфаатла- 
рига карама-карши;
3. Учинчи шахсларга даъвогар *ам, 
жавобгар *ам карама-карши пози- 
циияда туради.
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5.3. Мустакил талаб билан арз килмайдиган 
учинчи шахслар

Учинчи шахсларнинг навбатдаги турига оид нормалар ФПК 
нинг 45-моддасида мустах,камлаб куйилган. Унга кура, низо
нинг предметига нисбатан мустакил талаблар билан арз кил
майдиган учинчи шахслар, агар иш буйича чикариладиган хал 
килув карори уларнинг тарафлардан бирига нисбатан булган 
хукук ва мажбуриятларига таъсир этадиган булса, суд хал ки
лув карори чикаргунига кадар даъвогар ёки жавобгар томонида 
ишга киришишлари мумкин. Шунингдек, улар тарафларнинг, 
прокурорнинг, ишда иштирок этувчи бошка шахсларнинг илти- 
мосномаси буйича ёки суднинг ташаббуси билан ишда иштирок 
этишга жалб килинишлари мумкин. Бундан шундай хулоса 
килиш мумкинки, учинчи шахсларнинг мазкур тури, биринчидан, 
шартли равишда тарафларнинг бири (даъвогар ёки жавобгар) 
томонида туриб иштирок этади. Иккинчидан, улар уртасидаги 
хукукий муносабат суд мухокамасининг предмети булмайди. 
Учинчидан, иш буйича чикариладиган хал килув карори учинчи 
шахсларнинг тарафлардан бирига нисбатан булган ХУКУК ва 
мажбуриятларига таъсир этади.

Театр гардеробидан пальто йукрладиган булса, гардероб хизмат- 
чиси томошабиннинг -  пальто эгасининг театрга нисбатан йуколган 
мулкининг кийматини ундириш хакида судга тадким этган даъво ишида 
иштирок этишдан манфаатдор хисобланади. Мазкур холатда гардероб 
хизматчисининг манфаатдорлиги шу билан изохланадики, агар суд даъ
вогарнинг даъвосини каноатлантирадиган брлса, театр уз навбатида, 
суднинг конуний кучга кирган хал килув карори асосида пальто эгасига 
туланган суммани гардероб хизматчисидан регрессе даъво такдим 
этишоркали ундириб олиши мумкин.

Мазкур холатда гардероб хизматчиси (учинчи шахе) процес
сда томошабинга (даъвогарга) ва театрга (жавобгарга) нисба
тан хеч кандай талабни илгари сургани йук. Унга нисбатан хам 
йуколган пальтонинг кийматини ундириш хакида даъво талаби 
билдирилиши мумкин эмас. Чунки мазкур ишда тарафлар урта
сидаги низонинг предмети мулкни саклаш хакидаги шартнома- 
дир ва ушбу шартнома томонлари театр ва томошабин хисоб
ланади. Бирок бошка шахслар томонидан бошланган процесс
да иштирок этиш баробарида гардероб хизматчиси (учинчи 
шахе) пальтонинг йуколишида узининг айби йуклигини исбот-
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Ловчи далилларни келтириш оркали узининг хукукпарини химоя 
Килиши ва келажакда унга нисбатан буладиган регрессе даъ- 
Юнинг каноатлантирилиши рад этилишига эришиши мумкин. 
(|1ундай килиб, ушбу турдаги учинчи шахсларнинг манфаат- 
дорлиги низо предметига нисбатан мустакил талаб билан арз 
цилувчи учинчи шахсларнинг манфаатдорлигидан фаркланади.
» Низонинг предметига нисбатан мустакил талаблар билан арз 

цилмайдиган учинчи шахспарни процессга жалб кипиш (кири- 
щиш)нинг юридик асосларидан бири регрессе хукукининг руй бери
ши хисобланади. Ундан ташкари, низонинг предметига нисбатан 
мустакил талаблар билан арз килмайдиган учинчи шахспарни 
процессга жалб килиш хар доим хам унинг регрессе ХУКУКИ билан 
ботик булавермайди. Масалан, агар болалар таъминоти учун 
алимент ундириш хакида даъво такдим этилган булиб, жавобгар 
бошка никохдан тугилган фарзандпарига алимент тулаётганлиги 
щникпанса, у холда фойдасига алимент ундирилаётган манфаат
дор шахслар жавобгар томонида туриб ишда иштирок этувчи учин
чи шахе сифатида жалб этилиши лозим. Мазкур холатда учинчи 
щахенинг регрессе ху ку ки  юзага келмаса-да, бирок агар даъво 
талаби каноатлантирилгудек булса, бу хол бошка никохда булган 
фарзандпарга туланаётган алимент микдорига, яъни учинчи шахс
нинг манфаатларига таъсир курсатади.

Низонинг предметига нисбатан мустакил талаблар билан 
арз килмайдиган учинчи шахсларни процессга жалб килишни 
талаб килувчи нормалар айрим конун хужжатларида хам мус
тахкамлаб куйилади. Масалан, Фукаролик кодексининг 394- 
меддаси биринчи кисмига кура, агар учинчи шахе олди-сотди 
шартномаси бажарилгунга кадар юзага келган асос буйича 
товарни олиб куйиш т^рисида сотиб олувчига даъво килса, 
сотиб олувчи сотувчини ишда катнашишга жалб килиши, 
сЬтувчи эса бу ишда сотиб олувчи томонида катнашиши шарт. 
Ундан ташкари, юридик шахснинг ёки фукаронинг уз ходими 
томонидан етказилган зарар учун жавобгарлиги назарда тутил- 
ган Фукаролик кодексининг 989-моддасига мувофик юридик 
шахсга нисбатан даъво кузгатилган таедирда унинг уз ходими 
жавобгар томонида туриб иштирок этувчи учинчи шахе 
сифатида эътироф этилади.1

’ Узбекистан Республикасининг Фукаролик кодекси. Расмий нашр. -Тошкент.: Узбекистон 
Республикаси Адлия вазирлиги, 2008 й.
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Юридик адабиётларда низонинг предметига нисбатан мус
такил талаблар билан арз килмайдиган учинчи шахслар “та
рафларнинг хамкорлари” деб аталганлиги, бу эса ушбу шахс
ларнинг ишдаги иштирокининг характерини аник белгилаб 
бериши хакида фикрлар билдирилган.1 Дархакикат, мазкур 
шахслар тарафлар (даъвогар ёки жавобгар)дан кайси бири 
томонида туриб иштирок этса, унинг фойдасига хал килув каро
ри чикарилишига кумаклашади ва шу билан бир каторда узи
нинг конуний манфаатларини хам химоя килишга эришади.

Ш.Ш.Шорахметов хам мустакил талаблари булмаган учинчи 
шахе тарафлардан бирининг ёрдамчиси сифатида ишда ишти
рок этиб, уз хукукини химоя килиш максадида унга ёрдам бери- 
шини, учинчи шахе билан процессдаги тарафлардан бирининг 
манфаатлари факат иш юзасидан карор чикарилгунча бир- 
бирига туфи келиб, кейинчалик буларнинг манфаатлари бир- 
бирига зид келишини таъкидлайди.2

Адабиётларда эътироф этилишича, учинчи шасхларнинг регрессс 
даъволари асосий даъво буйича суд хал килув карори конуний кучга 
кирганидан кейингина такдим этилиши мумкин.3 Ш.Ш.Шорахметовнинг 
фикрича хам бир процесснинг узида асосий ва регресс даъволарнинг 
курилиши мумкин эмас. Бунга сабаб шуки, биринчидан, чикарилган 
карор юзасидан учинчи шахеда ёки тарафлардан бирида пайдо була- 
диган хукукларни мажбурий равишда амалга ошириш керак булиш- 
булмаслиги дастлабки даъво талаби буйича карор чикарилганда хали 
маълум булмайди; иккинчидан, суднинг хал килув карори то конуний 
кучга киргунча катъий булмайди, бинобарин, ХУКУК ва мажбуриятларнинг 
пайдо булиши туфисида хануз гапириб булмайди; учинчидан, тарафлар 
уртасидаги муносабатлар т$трисида катъий бир хулосага келмасдан 
туриб, тарафлардан бирининг учинчи шахе билан булган муносабатини 
аниклаш хам кийин булади.4 Бирок конунчилик бир процесснинг узида 
асосий даъво билан регрес даъвонинг куриб хал этилишини хам назарда 
тутади (Бу хацда мазкур бобнинг 4-параграфида батафеил тухталиб  
утилган).

Мустакил талаб билан арз килмайдиган учинчи шахслар 
тарафларнинг процессуал хукукпаридан фойдаланадилар ва

' Гражданский процесс/Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Яркое. - М.: Волтере Кпувер, 2004. -71 с.
2 Шорахметов Ш.Ш.Узбекисон Ресубликасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001. -  70 б.
3 Гражданское процессуальное право: Учебник / С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК ЕЬелби̂  Изд-во Проспект, 2004. -94 с.
4 Царанг: Шорахметов Ш.Ш. Уша жойда. -71 б.
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уларнинг процессуал мажбуриятларини уз зиммаларига ола- 
Дилар. Бирок арз килинган талабларнинг асосини ёки предме- 
‘*Й1ни узгартириш, микдорини купайтириш ёки камайтириш, улар- 
ЧЩан воз кечиш каби хукуклардан фойдалана олмайдилар. Бош- 
Цача килиб айтганда, низонинг предметига нисбатан мустакил 
Талаблар билан арз килмайдиган учинчи шахслар ФПКнинг 34- 
'Шюддасида курсатилган хукуклардан фойдапанадилар. Низо 
Предметига мустакил даъво килмайдиган учинчи шахслар низо- 
'ли моддий хукукий муносабатлар субъекти булмаганлиги са- 
бабли уларга карши даъво килинмайди хамда улар хам карши 
Йаъво такдим эта олмайди.

Агар мустакил талаблар билан арз килмайдиган учинчи 
шахе уз харакати ёки харакатсизлиги окибатида даъвогарнинг 
Хуку Клари бузилганлиги тугрисида арз килинган тапабларни тан 
штса, суд мажбуриятни бажаришни учинчи шахе зиммасига 
юклаш тугрисида хал килув карори чикаришга хакпи. Айнан 
Шундай холларда, даъвогар ва мустакил талаблар билан арз 
Килмайдиган учинчи шахе уртасида келишув битими тузили- 
Шига йул куйилади (ФПКнинг 45-моддаси учинчи кисми).

5.4. Ишга тиклаш тугрисидаги ишлар буйича учинчи 
шахсларнинг судда иштирок этиш хусусиятлари

Иш берувчиларнинг хамда ходимларнинг мехнатга оид 
^укукларини, шунингдек жамоатчилик манфаатини химоя килиш 
-учун суд бошка шахсларнинг илтимосисиз, уз ташаббуси билан 
мшда иштирок этиш учун корхонанинг мансабдор шахеини жалб 
Килиш ва унинг зиммасига ходимга мажбурий бекор юрган 
вакти учун иш хаки тулаши муносабати билан иш берувчига 
етказилган зарарни коплаш мажбуриятини юклаши мумкин.

ФПКнинг 259-моддасида мехнат шартномаси гайриконуний 
равишда бекор килинган ёки ноконуний равишда бошка ишга 
«Етказилган ходимларни аввалги ишига тиклаш тугрисидаги 
ишлар буйича суд уз ташаббуси билан мехнат шартномасини 
бекор килишга ёки бошка ишга утказишга фармойиш берган 
мансабдор шахени учинчи шахе сифатида ишда иштирок этиш 
учун жавобгар томонидан жалб килиши шартлиги уз ифодасини 
топган. Ушбу коиданинг киритилишидан кузланган максад 
мехнат шартномасининг бекор килиниши ёки бошка ишга
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Утказиш очикдан-очик конунга хилоф булганлигини аниклаган 
суд шу процесснинг узидаёк, мансабдор шахе зиммасига маж
бурий прогул ёки кам хак туланадиган иш берилган вакт учун 
ходимга иш хаки тулаш натижасида иш берувчига етказилган 
зарар урнини коплаш мажбуриятини юклашдан иборатдир.

Мансабдор шахснинг иш берувчи олдидаги мазкур жавоб- 
гарлиги фукаролик хукукий жавобгарликнинг бир куриниши бул- 
май, балки мехнатга оид хукукий нормаларда назарда тутилган 
мустакил жавобгарлик тури хисобланади. Мазкур жавобгарлик 
масаласини хал килар экан, судлар, башарти мехнат шартно- 
масини бекор килиш ёки бошка ишга утказиш конунни очик- 
ойдин бузган холда амалга оширилган булсагина, йул куйи- 
лишига алохида эътибор беришлари лозим булади.

ФПКнинг 259-моддаси мустакил талаб билан арз килмай
диган учинчи шахсларнинг иштироки билан боглик коидалар- 
дан куйидаги иккита истисно холатни назарда тутади:

а) бир вацтнинг узида асосий даъво билан бирга регрессе 
даъво %ал цилинади;

б) регрессс даъво хацида жавобгар ёки прокурорнинг тала- 
би мавжуд булмаса-да, ушбу даъво суд ташаббуси билан 
крриб чицилиши мумкин.

Фукаролик процессуал конун талабларидан келиб чикиб 
учинчи шахе сифатида суд мажлисига жалб этилган мансабдор 
шахе хам албатта ишнинг курилиши вакти ва жойи тугрисида 
тегишлича хабардор килиниши лозим. Мансабдор шахе судга 
узреиз сабабларга кура келмаса ёки унинг хозир булмаслик 
сабаблари хакида маълумот булмаган такдирда, суд унинг 
иштирокисиз хам ишни куришга хакли булади.

Мехнат ишлари буйича учинчи шахе сифатида мансабдор 
шахсларни процессга жалб килиш, уз навбатида мехнатга оид 
низоли ишларнинг тез ва тулик куриб хал килинишига, мансаб
дор шахсларнинг мехнат конунчилигини купол равишда бузиши 
холатларига карши самарали кураш олиб боришнинг мухим 
омили булиб хисобланади.

Ходимнинг мехнат шартномасини гайриконуний равишда 
бекор килган ёки бошка ишга утказиш тугрисида буйрук берган 
мансабдор шахсларнинг ишга тиклаш тугрисидаги низолар бу
йича процессга жалб килиниши ва улар зиммасига моддий жа
вобгарлик юклатилиши хакидаги коидалар амалиётда ташкилот
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рехбарларига нисбатан масъулият юклайдиган чоралардан х;и- 
ообланишига карамасдан, мансабдор шахслар томонидан хо- 
Димларни ишдан бушатиш ёки бошка ишга утказиш холатлари 
кУплаб содир этилмокда. Натижада иш берувчига нисбатан 
|ггказилган зарарни коплаш максадида кузгатилган даъволар ва 
^  ^ириладиган сумма миедори йилдан-йилга ортиб бормокда.

Мансабдор шахе иш берувчига етказилган модций зарар 
у<ун мехнат конунчилигида белгиланган узининг уч ойлик иш 
Хаки микдорида жавобгар булади (МКнинг 274-моддаси). Шу 
Уринда нима учун мансабдор шахснинг модций жавобгарлиги 
Конунда чегаралаб куйилган, деган савол туги л ад и. Адабиёт
ларда мансабдор шахсларнинг иш берувчи олдидаги модций 
жавобгарлигининг чегараси ушбу жавобгарликнинг максадидан 
келиб чикиши ва мансабдор шахсларнинг модций жавобгарлиги 
кУпрок тарбиявий вазифаларни амалга оширишдан иборат 
булиши таъкидланади.1 Пекин фикримизча, мехнат конунчи- 
лиги бузилишининг олдини олиш, ходимларни гайриконуний 
равишда ишдан бушатиш ва бошка ишга утказиш хамда иш 
берувчиларга нисбатан етказилган зарар микдорини камай- 
тириш ва шу асосда корхона ташкилотларнинг иш фаолиятини 
нормаллаштириш максадида ходимни гайриконуний равишда 
ишдан бушатган ёки бошка ишга утказган мансабдор шахс
ларнинг жавобгарлигини кучайтириш лозим.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Фукаролик процессида учинчи шахслар деганда кимлар 

тушунилади ва уларнинг кандай турлари мавжуд?
» 2. Фукаролик процессида учинчи шахслар иштирок этиши- 
нинг ахамияти нимада?
> 3. Мустакил талаб билан арз килувчи учинчи шахслар 
кимлар ва уларнинг ишга киришиш асослари хакида гапиринг?

4. Мустакил талаб билан арз килувчи учинчи шахсларнинг 
Кандай процессуал ХУКУК ва мажбуриятлари бор?

5. Мустакил талаб билан арз килувчи учинчи шахсларнинг 
шерик даъвогарлардан фарки нимада?

6. Мустакил талаб билан арз килмайдиган учинчи шахслар 
деганда нимани тушунасиз?

1 Калужный С.А. Ответственность должностных лиц за нарушения законодательств о труде.- 
Уфа. 1981.15 с.
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7. Мустакил талаб билан арз килмайдиган учинчи 
шахсларни ишга жалб килиш (киришиш)нинг кандай асослари 
мавжуд?

8. Мустакил талаб билан арз килмайдиган учинчи шахс
ларнинг кандай процессуал хукук ва мажбуриятлари бор?

9. Учинчи шахсларнинг умумий жихатлари ва узаро 
фарклари нималарда намоён булади?

10. Ишга тиклаш тугрисидаги ишлар буйича учинчи шахс
ларнинг судда иштирок этишнинг кандай хусусиятларини 
биласиз?
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6-БОБ

ФУКАРОЛИК ПРОЦЕССИДА 
ПРОКУРОР ИШТИРОКИ

Бобнинг максади фукаролик процессида прокурор иштиро- 
кининг узига хос хусусиятлари, унинг биринчи инстанция судида 
иштирок этиш асослари ва шаклларига дойр масалаларни 
батафсил тушунтиришдан иборатдир. Мазкур бобда, шунингдек 
прокурорнинг фукаролик процессидаги хукук ва мажбурият- 
лари, унинг бошка шахсларнинг хукукпарини ва конун билан 
курикланадиган манфаатларини химоя килиш учун ариза билан 
судга мурожаат этиш, бошка шахслар ташаббуси билан кузга- 
тилган ишни куришда бошидан иштирок этиш билан боглик 
масапапар хам ёритиб берилган.

6.1. Фукаролик процессида прокурорнинг вазифалари

Мамлакат хаётининг барча сохаларида боскичма-боскич 
амалга оширилаётган ислохотлар жараёнида мухим хисоблан- 
ган фукароларнинг ХУКУК ва эркинликлари химоясига каратил- 
ган суд-хукук сохасидаги узгариш ва янгиликлар мамлакат 
тараккиётида алохида урин эгаллайди.

Мамлакатимизда кенг куламда амалга оширилаётган суд- 
ХУКУК ислохотлари мазкур ислохотларнинг ажрапмас кисми си
фатида прокуратура идоралари вазифаларининг аник белги- 
ланишига олиб келди.

Узбекистон Республикаси Президенти И.А.Каримов “Адолат
- конун устуворлигида”, деб номланган иккинчи чакирик Узбе
кистон Республикаси Олий Мажлисининг VI сессиясидаги маъ- 
рузасида (2001 йил 29 август) прокуратура фаолиятига алохида 
тухталиб, прокуратура ваколатининг доирасини, унинг фаолия- 
тини такомиллаштиришнинг асосий йуналишларини халкка хиз
мат килиш нуктаи назаридан келиб чиккан холда белгилаш 
зарурлигини таъкидлаган.1

Дархакикат, жамиятни демократлаштиришнинг хозирги бос- 
кичида, яъни мамлакатда бозор муносабатларини тартибга со-
1 Каримов И.А. Адолат - конун устуворлигида. Хавфсизлик ва тинчлик учун курашмок керак. 
Т. 10. -Тошкент.: Узбекистон. 2002. -Б. 46-49.
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лишнинг мухим хукукий асослари, фукароларни ва хужалик 
субъектларини суд-хукук;ий жихатдан химоя килиш институти 
барпо этилаётган бир пайтда прокурорлик назорати тизимига 
дам узгаришлар киритиш вакти келган эди. Бу эса замон талаб- 
ларидан келиб чикиб, “Прокуратура тугрисида”ги Узбекистон 
Республикаси ^онунининг янги тахрири лойихасини ишлаб 
чикишни такозо килди.

2001 йил 29 августда Узбекистон Республикасининг “Проку
ратура тугрисида”ги янги тахрирдаги Конуни кабул килинди ва 
унга прокурор ваколатига аниклик киритадиган бир канча узгар- 
тишлар киритилди. Хусусан, конун билан белгиланган проку
рорлик назорати объектлари каторидан фукаролар чикарилди. 
Бинобарин, демократик жамиятда апо^ида фукаролар эмас, 
балки уларнинг конуний хукук ва манфаатлари кандай химоя 
цилинаётгани прокурорлик назоратининг объекти хисобланиши 
таъкидпанди. Шунингдек, янги тахрирдаги Конунга «Ура, проку- 
рорларнинг ижро этиш учун мажбурий булган амрнома киритиш 
ваколатига бархам берилди. Эндиликда Конуннинг 37-модда- 
сига кура, протест, карор, такдимнома, ариза ва огохлантирув 
прокурор назорати хужжатлари сифатида белгиланди. Проку
ратура органлари фаолиятини ташкил этиш ва улар фаолияти- 
нинг асосий принциплари борасида хам узгаришлар юз берди. 
Эндиликда вилоятлар, Тошкент шахар, туманлар ва шахарлар 
прокурорлари ва уларга тенглаштирилган прокурорлар халк 
депутатлари тегишли Кенгашларига, зарурат булган холларда 
эса фукароларнинг узини узи бошкариш органларига конуний- 
ликнинг хамда жиноятчиликка карши курашнинг холати тугриси- 
да хар йили ахборот берадилар (Конуннинг 5-моддаси). Янги 
тахрирдаги Крнунда Узбекистон Республикаси Бош прокуро- 
рининг буйруклари ва бошка хужжатлари (индивидуал хусуси- 
ятга эга булган хужжатлар бундан мустасно) Узбекистон Рес
публикасининг Конституцияси ва конунларига зид булса, Узбе
кистон Республикаси Конституциявий судининг карори асосида 
бекор килиниши илк бор мустахкамлаб куйилди. Бу эса Узбе
кистон Республикаси Бош прокурори томонидан чикариладиган 
буйрук ва бошка хужжатларнинг конунийлигини таъминлашда 
мухим ахамият касб этади.

Жамиятни демократлаштириш ва янгилаш шароитида суд- 
хукук сохасида амалга оширилаётган ислохотлар, шубхасиз,
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фукаролик суд ишларини юритишда прокурор иштирокига оид 
конун хужжатларининг такомиллаштирилишига хам уз таъси- 
рини курсатди. Фукаролик процессуал кодексига Узбекистон 
Республикасининг 2000 йил 14 декабрдаги Конунига асосан 
узгартириш ва кУшимча киритилиши1 муносабати билан про
курорнинг фукаролик процессидаги ХУКУКИЙ холатида бирмунча 
узгаришлар юз берди. Хусусан, ФПКнинг 47-моддаси биринчи 
кисмидаги “хар бир ишнинг мазмуни юзасидан, шунингдек ишни 
куриш вактида келиб чиккан айрим масалалар буйича ёзма ва 
огзаки хулоса бериш”, деган сузлар “иш мазмуни юзасидан, 
шунингдек ишни куриш вактида келиб чиккан айрим масалалар 
буйича уз фикрини баён этиш”, деган сузлар билан алмаш- 
тирилди. Эндиликда прокурор фукаролик процессида иштирок 
этар экан, хар бир фукаролик иши юзасидан ёзма ва огзаки 
хулоса эмас, балки уз фикрини баён этиши белгиланди. Бу эса 
мамлакатимизда суд тизимининг нуфузини оширишга каратил- 
ган амалий чоралардан бири сифатида мухим ахамият касб 
этади. Зеро, иш юзасидан хулосани, яъни якуний тухтамни 
факат судгина чикаришга хакли булади. Шунга мувофик 
равишда ФПКнинг “Прокурорнинг хулосаси” деб номланган 199- 
моддаси “Прокурорнинг фикри” деб номланди. Шунингдек, 
Фукаролик процессуал кодексига прокурор ваколатларини 
чекпашга каратилган бир катор нормалар хам киритилди. 
Хусусан, ФПКнинг 352-моддасига кура, назорат тартибида 
протест келтириш ваколатига эга булган прокурор ва унинг 
уринбосарлари суд карорлари ижросини тухтатиш хукукига эга 
булмасликпари белгиланди. Бундай коида бошка янги узгар- 
тишлар каторида судларнинг мустакиллигини таъминлаб, суд 
ва прокуратура ваколатлари уртасидаги тегишли мувозанатни 
урнатишга ёрдам беради. Ундан ташкари, мазкур коида суд 
процессида прокурор билан адвокатнинг тенг хукуклилигини 
таъминлашга хам замин яратади. Шунинг учун хам давлатимиз 
рахбари узининг 2005 йил 28 январда Олий Мажлис Конунчи- 
лик палатаси ва Сенатининг кушма мажлисидаги жамиятни 
демократлаштириш ва янгилаш, мамлакатни модернизация ва 
ислох этишга багишланган дастурий маърузаларида проку
ратура органларининг суд жараёнига аралашувини жиддий чек- 
лаш буйича конунчилик нормаларига зарур узгартишлар кири-

1 Узбекистон Республикаси Олий Мажлиснинг Ахборотномаси, 2001 йил, 4-2-сон, 11-модда.
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тилганлигини, бугунги кунда суд жараёнида тортишув тамойи
ли, яъни прокурор билан адвокат хукукларининг тенглиги таъ- 
минланаётганлигини алохида таъкидлаган.1

Узбекистон Республикасида прокуратура Узбекистон Республикаси 
Худудида конунларнинг аник ва бир хилда бажарилиши устидан назорат- 
ни амалга оширадиган, давлатнинг мустакил органи хисобланади. Узбе
кистон Республикаси Конституцияси Узбекистон Республикаси худудида 
конунларнинг аник ва бир хилда бажарилиши устидан назоратни амалга 
ошириш вазифасини Узбекистон Республикасининг Бош прокурори ва 
унга буйсунувчи прокурорлар зиммасига юклайди (118-модда).2

Прокуратура идораларининг асосий вазифалари хакида 
Президентимиз И.А.Каримов алохида тухталиб, улар фукаро
ларнинг хукукпари камситилиши холатларига й^л кУймаслик 
максадида бошкарув ва назорат органларининг хукукий хужжат
лари конунийлигини назорат килиб боришлари зарурлиги, бу 
прокурорларнинг асосий вазифаси ва бурчи эканлигига алохи
да ургу бериб, фукаро ва унинг хак-хукукларини химоя килиш- 
нинг устунлик даражасини таъкидлаб Угади.3

Узбекистон Республикасининг “Прокуратура туфисида”ги (янги 
тахрири) Конуни 2-моддасига мувофик, Узбекистон Республикаси 
прокуратура органларининг асосий вазифалари конун устувор- 
лигини таъминлаш, конунийликни мустахкамлаш, фукароларнинг 
ХУКУК хамда эркинликпарини, жамият ва давлатнинг конун билан 
курикпанадиган манфаатларини, Узбекистон Республикаси конс
титуциявий тузумини химоя килиш, хукукбузарликларнинг олдини 
олиш ва профилактика килишдан иборатдир.4

Юридик адабиётларда прокурор назорати деганда, давлат номидан 
махсус ваколатга эга булган мансабдор шахслар -  прокурорлар томони
дан конунбузилиш холатларини уз вактида аниклаш ва бартараф килиш, 
айбдор шахсларни конун билан белгиланган тартибда жавобгарликка 
тортиш билан конунларнинг аник ва бир хилда бажарилишини таъмин- 
лашга каратилган фаолият тушунилиши таъкидланади.5

1_ Каримов И.А. Узбек хал^и х,еч ^ачон, *еч кимга парам булмайди. Т.13. -Тошкент.: 
Узбекистон, 2005. -174-222.
2 Узбекистан Республикасининг Конституцияси. -Тошкент.: Узбекистон. 2008. -Б. 32-33.
3 Каримов И.А. Адолат - цонун устуворлигида. Хавфсизлик ва тинчлик учун курашмок керак. 
Т. 10. -Тошкент.: Узбекистон. 2002.
4 Узбекистон Республикасининг “Прокуратура тугрисида"ги (янги тахрири) Конуни. 
Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси, 2001. 9-10-сон, 168-модца.
5 Рустамбоев М.Х. Узбекистон Республикасининг Конституцияси ва прокуратура. Масъул 
муцаррир: ю.ф.д., проф. А.Х.Саидов. -Тошкент.: ТДЮИ, 2005, -8 б.
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Профессор Ш.Ш.Шорахметовнинг таъкидлашича, прокурор назорати 
х,еч кандай маъмурий хокимиятга эга булмаганлигини, х;ар кандай 
маъмурий х,окимиятдан фарк килишлигини ва бирорта маъмурий масала 
буйича *еч кандай *ал килувчи овозга эга эмаслигини эсда тутиш керак. 
Прокурор факат биргина нарсага х;акки бор ва мажбур, у х;ам булса х;еч 
кандай махаллий хусусиятларга ва махаллий таъсирларга карамаедан 
бутун Республикада конунни ва бошка хукукий меъёрларни бир хилда 
тушунишнинг татбик этилишини кузатиб боришга каратилган. Прокурор
нинг бирдан-бир *укук ва бурчи масалани суд ^укмига топшириш лозим
лиги юридик адабиётлардан маълум.1

Узбекистон Республикасининг “Прокуратура тугрисида”ги 
(янги тахрири) К|онунига кура, прокуратура органлари фаолия- 
тининг асосий йуналишларидан бири судларда фукаролик иш
ларини куришда иштирок этиш, конунларга зид булган суд хуж- 
жатларига протест келтириш хисобланади (4-модда).2 Шу 
уринда, фукаролик процессида прокурор иштирокининг мухим 
ахамият касб этишини эътироф этган холда, ХУКУКИЙ адабиёт
ларда фукаролик суд ишларини юритишда прокурор иштироки 
бахс-мунозарали масалалардан хисобланишини таъкидлаш 
уринли булади. Айрим муаллифлар фукаролик процессида про
курор иштирокини ва ваколатларини кучайтириш тарафдор- 
лари булсалар,3 айримлари эса, аксинча, фукаролик процес
сида прокурор иштирокини чеклаш ёки тулик чикариб ташлаш- 
ни таклиф киладилар.4 Бу борада аксарият олимлар проку
рорнинг фукаролик процессидаги назорат предмети суд карор- 
ларининг конунийлиги ва асослилиги хамда уларни ижро этиш- 
да конун хужжатларига амал килинишидир, деган ягона хулоса- 
га келганлар.5 Дархакикат, прокуратура органларининг ташки-
1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал кукуки: Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат 2001. -72 б.
2 Узбекистон Республикасининг “Прокуратура туфисида"ги (янги тахрири) К0НУНИ- 
Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси, 2001. 9-10-сон, 168-модда.
3 Назаров Г.И. Прокурорнинг хукуклари. // Ж. “Конун кимоясида”. 2000. № 3, -Б. 10-14.; Назаров 
Г.И. Шахсларнинг манфаатларини кузлаб прокурорнинг фукаролик ишларини кузгатишга булган 
хукуки. // Ж. “Х;аёт ва конун". 2000, № 5.; Назаров Г.И. Шахе манфаатлари ва прокурор *укуки. // 
Ж. “Х^ет ва конун”. 2000, № 5-6, - 77 б.; Назаров Г.И. Максадимиз-конунийлик. “Конун 
кимоясида”. 2001, № 5-6.; Степина Л. Проект ГПК РФ и роль прокуратура в гражданском 
судопроизводстве // Законность. 2001, Na 7.; Власов А. Катаракта на “око государево” // 
Российская юстиция, 2001. N8 8. - 35 с.
4 Похмелкин В. Участие прокуратуры в рассмотрении гражданских дел -  юридичес-кий 
атавизм // Российская юстиция, 2001. № 5. - 6 с.
5 Савицкий B.M. Государственное обвинение в суде. М., 1971. С. 13-36; Божьев В.П. Уголовно
процессуальные правоотношения. М., 1975. С. 154-155; Научно-практический комментарий к ГПК 
РСФСР. М., 1976. С. 24; Трубников П.Я. Пересмотр решений в порядке судебного надзора. М., 1974. 
С. 16.
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ЛИЙ фаолиятидаги мухим хусусияти унинг хар кандай давлат 
органлари, жамоат бирлашмалари, махаллий органлар ва ман
сабдор шахслардан мустакил эканлигидадир. Узбекистон Рес
публикаси Конституциясининг 120-моддасига кура, прокуратура 
Органлари уз ваколатларини хар кандай давлат органлари, 
жамоат бирлашмалари ва мансабдор шахслардан мустакил 
Холда, факат конунга буйсуниб амалга оширадилар.

Шунингдек, прокурорлар уз ваколатлари даврида сиёсий 
партиялар ва бошка жамоат бирлашмаларига аъзоликни тухта- 
тиб туриши тугрисида коида белгиланган. Узбекистон Респуб- 
ликасидаги барча вазирликлар, давлат кумиталари ва идора- 
лари, давлат назорати идоралари, хокимлар, кимга буйсиниши- 
дан, кимнинг тасарруфида булишидан ва мулкчилик шакпидан 
катьи назар, корхоналар, муассасалар, ташкилотлар, жамоат 
бирлашмалари, харбий кисмлар, мансабдор шахслар, шунинг
дек фукаролар томонидан конунларнинг аник ва бир хилда 
бажарилишини назорат килиш Узбекистон Республикасининг 
Бош прокурори ва унга буйсунувчи куйи прокурорлар томони
дан амалга оширилади.

К,онунларни тугри татбик килиш борасида прокуратура 
органларининг фаолияти судларга бирмунча ухшаш булса-да, 
судлар уз фаолиятини одил судловни амалга оширишга карата- 
дилар, прокурор эса, одил судловни амалга ошириш учун хар 
томонлама кумаклашувчи орган булиб хисобланади.

Демак, суд ва прокуратура органларининг конунларни тугри 
татбик килиш юзасидан назорат этиш вазифасида ухшаш- 
ликлар мавжуд булса-да, бирок уларни амалга оширишда суд 
ва прокурор узига хос турли усул ва шакллардан фойдаланади.

Узбекистон Республикасининг Фукаролик процессуал кодек
си кабул килиниши муносабати билан прокурорнинг фукаролик 
процессидаги вазифаси хам замон талабларидан келиб чикиб 
узгарди. Эндиликда фукаролик суд ишларини юритишда 
прокуратура органлари уз олдига куйилган ва конунда курса- 
тилган катор вазифаларни амалга ошириш билан бирга суд 
Процессида фаол катнашиб, иш юзасидан конуний, асосли ва 
адолатли хал килув карори, ажрим ва карор чикарилишини 
таъминлашга кумаклашади.

Шу уринда Узбекистон Республикаси Бош прокурорининг 
2004 йил 11 майдаги “Судпарда фукаролик ишлари курили-
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шида прокурор иштирокининг самарадорлиги ва таъсирчан- 
лигини ошириш тугрисида”ги 22-сонли буйру™да хам фукаро
ларнинг, корхоналар, муассасалар ва ташкилотларнинг ХУКУК- 
лари хамда конуний манфаатларини химоя килиш максадида 
судларда прокурор ваколатини малакали таъминлаш, суд- 
ларнинг конунга зид булган карорлари устидан протест келти- 
риш бу сохада™ прокурор фаолиятининг асосий вазифаси 
эканлиги таъкидланди.1

Фукаролик суд ишлари юритилишида прокурор ваколатлари 
фукароларнинг Узбекистон Республикаси Конституцияси ва 
конунларида мустахкамланган шахсий, сиёсий, иктисодий ва 
ижгимоий ХУКУК хамда эркинликларини, давлат, жамоат ва хусу
сий мулк эгаларининг конуний манфаатларини химоя кипиш, ко- 
нунда назарда тутилган ёки суд ишда прокурорнинг катнашишини 
зарур деб топган хамда Бош прокурор буйругида белгиланган хол
ларда барча суд инсганцияпарида прокурор ваколатини самара- 
ли таъминлаш, прокурор иштирокисиз курилган ишлар юзасидан 
суд карорларининг конунийлитни апелляция муддатида урганиб, 
ноконуний суд карорларини шу боскичда конунга мувофиклаш- 
тириш чораларини куриш, конуний кучга кирган суд карорларининг 
КОнунийли™ни аризаларга асосан урганиш ва аникпанган конун- 
бузилишларни бартараф этишга йунаптирилади.

6.2. Прокурорнинг фукаролик процессида 
иштирок этиш асослари

Фукаролик ишларининг курилишида прокурор уз ваколатини 
куйидаги турт усулда амалга оширади:

1) бошка шахсларнинг хукукпарини ва конун билан курик- 
ланадиган манфаатларини химоя килиш учун ариза билан 
судга мурожаат этиш;

2) бошка шахслар ташаббуси билан кузгатилган ишни 
куришда бошидан иштирок этиш;

3) узи иштирок этган ва этмаган фукаролик ишлари юза
сидан чикарилган суд хал килув карори устидан апелляция, 
кассация протестларини келтириш ва ишларнинг апелляция, 
кассация тартибида куриб чикилишида иштирок этиш;

1 Узбекистон Республикаси прокуратурам органлари фаолиятини ташкил этишга оид 
норматив-*укукий *ужжатлар ва Бош прокурорнинг буйруцлари туплами (2006 йил 5 
апрелгача булган узгартириш ва фиимчалар билан). -Тошкент.: Узбекистон Республикаси 
Бош прокуратураси. 2006. -  Б. 295-296.
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4) цонуний кучга кирган суд царорлари устидан назорат 
протести келтириш ва ишнинг назорат тартибида цайта 
курилишида иштирок этиш .1

Фукаролик процессуал конунчилик прокурорнинг фукаро
лик процессида иштирок этишининг куйидаги учта асосини 
белгилайди:

1) конунда назарда тутилган лолларда;
2) суд ишда прокурорнинг катнашишини зарур деб топган 

холларда;
3) прокурорнинг аризаси билан кузгатилган ишларда (ФПК

нинг 46-моддаси иккинчи кисми).
Ундан ташкари, Узбекистон Республикаси Бош прокурори- 

нинг 2004 йил 11 майдаги “Судларда фукаролик ишлари кури
лишида прокурор иштирокининг самарадорлиги ва таъсир- 
чанлигини ошириш тугрисида”ги 22-сонли буйругида хам 
прокурорнинг фукаролик ишларида иштирок этиши шарт булган 
холатлар баён этилган.

Шу уринда фукаролик процессида прокурорнинг иштирок 
этиш асосларини тутри белгилаш мухим ахамиятга эга.

Узбекистон Республикаси Конституциясининг “Прокуратура” 
деб номланган XXIV бобида мустахкамлаб куйилган нормалар 
прокурорга Узбекистон Республикаси худудида конунларнинг 
аник ва бир хилда бажарилиши устидан назоратни амалга оши
ришга ваколат беради. Шунингдек, конунийлик ва ХУКУКИЙ тар- 
тиботни, фукароларнинг хукуклари ва эркинликларини химоя 
килишда хукукни мухофаза килувчи органларга жамоат ташки- 
лотлари ва фукаролар ёрдам курсатишлари мумкинлигининг 
белгиланиши хам прокурорларнинг фукаролик суд ишларини 
юритишда иштирок этишига асос булиб хизмат килади.

Мамлакатимизнинг куплаб конунларида прокурорнинг фука
роларнинг бузилган ХУКУК ва конуний манфаатларини химоя 
килиб, судга мурожаат килиш ХУКУК мустахкамлаб куйилганли- 
гини куришимиз мумкин. Масалан, Мехнат кодексининг 9-мод- 
дасига кура, Узбекистон Республикаси худудида мехнат тугри
сидаги конунларнинг аник ва бир хилда ижро этилиши устидан

1 Царанг: Мамасиддиков М.М., Каримов М.Х. Фукаролик процессида прокурор иштироки: 
цонунчиликдаги ютуцпар ва айрим муаммолар хусусида // “Мустакиллик йилларида суд ва 
хуку^ни мухофаза килувчи органлар фаолиятининг янгича асос-ларда шаклланиши: ютуцпар 
ва муаммолар" мавзусидаги илмий-амалий анжуман материаллари. 2007 йил 29 ноябрь. - 
Тошкент.: ТДЮИ. 2007. -Б. 112-117.
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назорат олиб бориш Узбекистон Республикаси Бош прокурори 
ва унга буйсунувчи прокурорлар томонидан амалга оширилиши 
белгилаб куйилган. Мазкур Кодекснинг “Мехнат низосини ку
ришни сураб судга мурожаат килиш хукуки” деб номланган 268- 
моддасига кура, прокурор ходим, касаба уюшмаси ёки ходим- 
ларнинг бошка вакиллик органи, мехнатнинг ХУКУК буйича 
инспектори хамда иш берувчи билан бир каторда мехнат низо
сини куриш хакидаги ариза билан судга мурожаат килиш хуку- 
кига эга эканлиги белгиланган.

Оила кодексининг 51-моддасига кура эса, никох ёшига 
етмаган шахе билан тузилган никох хали никох ёшига етмай 
никохга кирган шахснинг манфаатлари талаб килган холларда 
хакикий эмас деб топилиши мумкин. Бундай никохни хакикий 
эмас деб топишни никох ёшига етмай никохга кирган шахе, 
унинг ота-онаси ёки хомийси, шунингдек васийлик ва хомийлик 
органи хамда прокурор талаб килишга хакпидир.

Шунингдек, прокурор никохни хакикий эмас деб топишни та
лаб килиб судга мурожаат килишга хакли булади. Прокурор муо
малага лаёкатсиз деб топилган шахе билан тузилган никохни 
хакикий эмас деб топиш туфисидаги ишни суд васийлик ва 
хомийлик органи хамда прокурорнинг иштирокида куриб чикади.

Ота-оналик хукукидан махрум килиш тугрисидаги ишлар 
прокурорнинг даъвосига биноан хам курилади. Шунингдек, ота- 
оналик хукукидан махрум килиш тугрисидаги ишлар прокурор 
иштирокида куриб чикилади. Агар суд ота-оналик хукукидан 
махрум килиш хакидаги ишларни куришда ота-она (улардан 
бири)нинг харакатида жиноят апоматлари мавжудлигини аник- 
ласа, бу хаеда прокурорга хабар бериши шартлиги оила конун- 
чилигида уз ифодасини топган.1

Прокурорнинг фукаролик суд ишларини юритишда иштирок этиши асос- 
лари Узбекистон Республикаси Бош прокурорининг 2004 йил 11 майдаги 22- 
сонли буйругида уз ифодасини топган. Унга кура, Фукаролик процессуал ва 
Оила кодексларида назарда тутилган куйидаги ишлар судларда курипиши- 
да прокурор иштироки мажбурий экнлиги белгилаб куйилган:

- суд ишда прокурорнинг катнашишини зарур деб топган холларда;
- прокурорнинг аризаси билан кузгатилган ишлар;
- сайлов комиссиясининг хатти-х,аракатлари (карорлари) устидан 

берилган шикоятлар буйича ишлар;

1 Узбекистон Республикасининг Оила кодекси. -Тошкент.: Узбекистон Респуб-ликаси Адлия 
вазирлиги. Расмий нашр. 2008.
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- прокурорнинг хуку кий хужжатни гайриконуний деб топиш ^акидаги 
аризаси буйича ишлар;

- фукарони бедарак йуколган деб топиш ёки улган деб эълон килиш 
тугрисидаги ишлар;

фукарони муомала лаёкати чекланган ёки муомалага лаёкатсиз деб 
топиш тугрисидаги ишлар;

- ота-оналик *укукидан махрум килиш, шу хукукни тиклаш ёки 
чеклаш тугрисидаги ишлар;

• шахсни гайриихтиёрий тартибда психиатрия стационарига ёткизиш 
тугрисидаги ишлар;

- апелляция, кассация ва назорат инстанцияларида курилаётган 
ишлар.

Шунингдек, мазкур буйрукда белгиланишича, фукароларни ишга тик
лаш, мулкни руйхатдан чикариш, фукароларни бошка турар жой бермас- 
дан яшаш жойидан кучириш тугрисидаги ишлар, Олий суд вилоят суд- 
лари ва уларга тенглаштирилган судларнинг биринчи инстанциясида 
куриладиган ишларда прокурор иштироки катъий таъмилланиши юзаси- 
дан курсатмалар берилади.

Мамлакатимиз конунчилиги прокурорнинг *ар кандай фука- 
ролик ишларида иштирок этиши мумкинлигини белгилайди. 
Прокурор конунда назарда тутилмаган ишларда иштирок этиши 
мазкур фукаролик ишларининг долзарблиги, мураккаблиги, 
ижтимоий ахамияти ва тумандаги конунийлик ахволидан келиб 
чикиши лозим булади. Зеро, Бош прокурорнинг юкорида кайд 
этилган буйругида хам бошка турдаги фукаролик ишларини 
судда куришда уларнинг долзарблиги, мураккаблиги, ижтимоий 
ахамияти ва тумандаги конунийлик ахволидан келиб чикиб 
прокурор иштирок этиши мумкинлиги белгилаб куйилган.

Прокурорнинг ишда иштирок этиш асослари бошка шахс- 
ларнинг *укУ^арини *имоя килувчи давлат бошкаруви орган- 
лари, ташкилотлар ва айрим фукаролардан ажралиб туради. 
Масалан, юкорида кайд этилган давлат бошкарув органлари 
бошка шахсларнинг ХУКУК ва конуний манфаатларини химоя 
килиб, факатгина конунда курсатилган холлардагина судда 
даъво куз/эта оладилар. Прокурор эса бошка шахсларнинг 
хукукларини ва конун билан курикпанадиган манфаатларини 
химоя килиш учун ариза билан судга мурожаат этиш хукукига 
эга булади (ФПКнинг 46-моддаси). Ундан ташкари, давлат бош- 
карув органлари процессга конунда курсатилган холларда уз 
ваколатлари доирасида иш юзасидан хулоса бериш максадида 
жалб килинишлари ёки суд ташаббуси билан кириб келишлари
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мумкин. Прокурор эса бошка шахслар ташаббуси билан кузга- 
тилган ишни куришда ишнинг мо^ияти буйича уз фикрини баён 
этиш максадида бошидан иштирок этиш хукукига эга булади.

Фукаролик процессида прокурор суддаги вакилдан хам аж- 
ралиб туради. Прокурор кимнингдир “шахсий” манфаатларини 
*имоя килувчи вакил булиб эмас, балки конунларнинг аник ва 
бир хилда бажарилиши устидан назорат килувчи Узбекистан 
Республикаси Бош прокурори ваколатларини таъминлаб, бош- 
ка шахсларнинг ^укук ва конуний манфаатларини *имоя килиб 
иштирок этади. Бошка шахсларнинг *укук ва конуний манфаат
ларини химоя килиб иш кузгатар экан, прокурорга бошка шахс
лар томонидан ваколатлар берилиши талаб этилмайди, у даъ- 
вони уз номидан таодим этиб, уз харакатларини факат конунга 
асосланган холда олиб боради.

Судга тегишли булган барча фукаролик ишлари прокурор- 
нинг даъвоси буйича кузгатилиши мумкин. Пекин прокурор ай- 
рим тоифадаги ишлар, хусусан никохдан ажратиш тугрисидаги 
ишлар буйича судда даъво кузгатиши учун бир катор талаблар 
булиши белгиланади.

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 11 сен- 
тябрдаги “Судлар томонидан никохдан ажратиш хакидаги ишларни 
куришда конунларни куллаш амалиёти тугрисида”ги 22-сонли карорининг 
2-бандига кура, агар муомапа лаёкатига эга булмаган эр ёки хотиннинг 
манфаатини химоя килиш талаб цилинса, зарур холларда, никохдан 
ажратиш хакидаги даъво васий ёки прокурор томонидан кузгатилиши 
юзасидан тушунтириш берилади.1

Бу эса мамлакатда бозор муносабатларини тартибга со- 
лишнинг мухим хуку кий асослари, фукаролар ва хужалик субъ- 
ектларини суд-хукукий жих;атдан химоя килиш институти ривож- 
ланаётган бир пайтда прокурорнинг фукаролик процессидаги 
иштирокини тартибга солиш, унинг ваколатларини аниклашти- 
риш такозо этилмокда.

Хукукий адабиётларда хам айрим тоифадаги ишлар буйича проку
рорнинг судга даъво аризаси билан мурожаат килиши мумкин эмаслиги 
таъкидпаб келинган. Масалан, никохдан ажратиш тугрисидаги,2 ота-

1 Узбекистан Республикаси Олий суди Пленуми карорларининг туплами. 1991-1998: Икки 
жилдли. 2-жилд. // Та*рир *айъати: У.К.Мингбоев (рацбар) ва бошц. -Тошкент.: “Шарк”, 1999. 
-130 6.
2 Тертышников В.К. Процессуальные средства укрепления семьи в производстве о растор
жении брака: Авто реф. дне. канд. юрид. наук. Харьков, 197?, -  11 с.
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оналик тугрисидаги ёзувлар юзасидан низолашиш тугрисидаги,1 маъ- 
мурий жаримани солиш туфисидаги карорнинг конунийлигини текшириш 
тугрисидаги2 ишлар шулар жумласидандир. Мазкур ишларнинг проку-рор 
Томонидан кузгатилиши максадга мувофик эмаслигини оила муноса- 
батлари бошка муносабатларга Караганда шахсий эканлиги ва уларни 
ошкор килиб булмаслиги билан,3 маъмурий жаримани солиш тугриси
даги карор устидан зса прокурор умумий назорат тартибида протест 
келтириши мумкинлиги билан асослашга харакат килинган.

Пекин мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчилигида 
Кандай хукук ва конуний манфаатлар бузилганда прокурор суд
да фукаролик ишини кузгатиш хукукига эга булиши белгилаб 
»Йгйилмаган. Процессуал адабиётларда фукаролик ишларини 
Кузгатиш буйича прокурор ишларини яхши йулга куйиш, уз 

‘ фаолиятини аник бир максадга йуналтиришни таъминлаш учун 
^прокурорнинг судда кандай тоифадаги ишларни кузгатишга 
ваколатли булиши хакидаги коида конунчиликка киритилиши 
таклиф килинади.4 Пекин *укукшунос олим В.Н.Аргунов маз-кур 
фикр билан келишмайди ва прокурор х;ар доим фукаролик 
ишини кузгатиш хукукига эга булиши лозимлиги ва бу прокурор 

гваколатининг ажралмас элементи эканлигини билдиради.5
Пекин фикримизча, прокурорнинг судда фукаролик ишлари

ни кузгатиш буйича ваколатлари доирасининг белгиланмаслиги 
.судда ишга дахлдор булмаган тарафни алмаштириш х,олат- 
ларининг купайишига, суд процессларида тарафлар фойдала- 
<надиган эркин *укук принципларининг у ёки бу даражада чекла- 
нишига олиб келиши мумкин.

Бу борада МД^га аъзо давлатлар фукаролик процессуал 
«Конунчилигининг тамили шуни курсатадики, аксарият давлат- 
t/юр конунчилиги прокурор томонидан тавдим этилаётган даъво 
|физаларига манфаати х;имоя килинаётган шахснинг маълум 
;,бир сабабларга кура судда уз хукукларини шахсан х,имоя килиш 
(ммкониятига эга булмаслигини тасдикловчи *ужжатлар илова 
-цилинишини белгилайди.

1 Комментарий к Кодексу о браке и семьи РСФСР. М., 1971. -89 с.
*  Боннер A.T., Квиткин B.T. Судебный контроль в области государственного управления. М., 
18173. -39 с.
•  Чечот Д.М. Социология брака и развода. Л., 1973. -6 с.
4 Кравцов Б.В. Предъявление прокурорами исков - важная форма защиты прав и интересов 
яреждан // Сов. государство и право, 1966. № 1. -С. 67-68.
•Аргунов В.Н. Участие прокурора в гражданском процессе,- М.: МГУ, 1991. -91 с.
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Россия Федерацияси ГПКнинг 45-моддасига кура, агар фукаро сот- 
лиги, ёши, муомалага лаёкатсизлиги ва бошка узрли сабабларга кура 
судга узи шахсан мурожаат кила олмасагина, ариза прокурор томонидан 
тавдим этилиши х;ак;идаги коида мустах,камлаб куйилган.1 Шу уринда 
россиялик хукукшунос олимлар мазкур коидани шар*лаб, фукаронинг 
конуний х,укуклари, эркинликлари ва манфаатларини химоя килиш туфи- 
сидаги прокурор аризасида фукаронинг узи судга мурожаат кила олмас- 
лигини асословчи х,олатлар мавжуд булиши лозимлигини, Кодекода фу
каронинг судга шахсан узи мурожаат кила олмаслигининг узрли сабаб- 
лари белгиланган руйхатнинг мавжуд эмаслиги прокурорнинг даъво ари- 
зани тайёрлаш жараёнида конуннинг юкоридаги талабларини бажариш 
мажбуриятидан озод килмаслигини, мазкур х;олатларнинг узрли ёки узр- 
сиз эканлигини бахрлаш хукуки судларга берилган булиб, прокурор то
монидан конуннинг ушбу талабига риоя килмаслик унинг аризаси суд то
монидан х;аракатсиз колдирилишига олиб келишини таъкидлайдилар.2

Фукаролик ишини кузгатиш борасидаги прокурор *укукларининг чек- 
ланиши Беларусь Республикаси ГПКда х;ам уз ифодасини топган. Хусу- 
сан, ГПКнинг 81-моддасига кура, агар Беларусь Республикасини, унинг 
маъмурий-худудий бирлигини, шунингдек юридик шахслари ва фукаро- 
ларининг х,укук ва конуний манфаатларини х;имоя килиш учун талаб эти- 
ладиган булса, прокурор фукаролик ишини кузгатиш тугрисидаги ариза 
билан мурожаат килишга *акли булиши белгиланади. Шунингдек, Ко- 
зогистон Республикаси ГПКнинг 55-моддасига мувофик, прокурор томо
нидан фукароларнинг х;укукпари, эркинликлари ва конуний манфаат
ларини *имоя килиш тугрисидаги даъво манфаатдор шахснинг илтимо- 
сига кура, агар у узрли сабабларга кура судга узи шахсан мурожаат кила 
олмасагина, такдим этилиши мумкин.4 Худди шундай коида Молдова 
Республикаси ГПКнинг 71-моддасида х;ам мустах;камлаб куйилган.5

Мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчилиги эса юко
ридаги коидалардан фаркли равишда прокурорнинг бошка

1 Граадзнсхий процессуальный кодекс Российской Федерации. -М.: Юрисгь, 2003.-С.36-37.
2 Тихонова Ю.В. К вопросу о процессуальном положении прокурора как участника 
гражданского процесса. // Юридический аналитический журнал. 2003. № 2. -84 с.; 
Садовщикова А.И. Участие прокурора в гражданском процессе, для защиты прав и 
интересов других лиц. // Право: Теория и Практика. 2003, № 4.; Ярыгин А.Ю. К вопросу о 
правовых возможностях прокурора в гражданском судопроизводстве. // Ж. “Право:Теория и 
Практика” 2003. № 16.
3 Гражданский процессуальный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, 
Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., № 18-19,2/13.
4 Гражданский процессуальный кодекс Республики Казахстан от 13 июля 1999 года. 
Ведомости Парламента Республики Казахстан, 1999 г. № 18, ст. 644.
5 Гражданский процессуальный кодекс Республики Молдова, от 30 мая 2003 года N225-XV. (В редакции 
Законов PM N399-XV от 16.10.2003 г., N544-XV от 19.12.2003 г., Постановления КС N 2 от 19.02.2004 г.. 
Законов N573-XV от 26.12.2003 r.,N303-XV от 23.09.2004 г., №60 XVI от 28.04.2005 г., №154-XVI от 21.07.2005 
г., №205-XVI от 28.07.2005 г., №335-XVl от 16.12.2005 г., N244-XVI от 21.07.2006 г.) (Monitorul Oficial N l l l -  
l l  5 от 12 июня 2003 года) Гражданский процессуальный кодекс Республики Моддова № 225-XV от 30 мая 2003 
года вводится в действие с 12 июня 2003 гада.
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шахслар ^уку^ари ва конун билан курикланадиган манфаат
ларини *имоя килиш максадида х;ар кандай х;олатда х;ам судга 
ариза билан мурожаат килиши мумкинлигини белгилайди (ФПК- 
нинг 46-моддаси). Пекин 2001 йил 29 августдаги “Прокуратура 
туфисида”ги ^онунининг 26-моддасида фукаронинг суд 
тартибида х;имоя килинадиган *укук ва эркинликлари бузилса, 
Пекин фукаро сот и™ га, ёши ёки бошка сабабларга кура судда 
Уз з̂ укук ва эркинликларини шахсан *имоя килиш имкониятига 
эга булмаса, даъвони прокурор такдим этиши ва судда 
Кувватлаши белгиланган. Куриб турганимиздек, “Прокуратура 
тугрисида”ги Конун фукаро соглиги, ёши ёки бошка сабабларга 
кура судда уз *укук ва эркинликларини шахсан х;имоя килиш 
имкониятига эга булмасагина прокурорнинг судга даъво билан 
мурожаат килиши каби талабларни белгиламокда. Бу эса 
прокурорнинг фукаролик процессидаги иштироки доирасини 
аниклаб берадиган норма *исобланади.

Мамлакатимизда амалга оширилаётган иктисодий, сиёсий 
ва суд-хукук исло*отлари шароитида фукароларнинг хукук ва 
эркинликларини, жамият ва давлат манфаатларини *имоя ки
лиш мух;им а^амият касб этмокда. Шундай экан, фукаролар
нинг, корхоналар, муассасалар ва ташкилотларнинг хукуклари 
*амда конуний манфаатларининг *имоясини таъминлаш, кону- 
нййликни муста*камлаш вазифаси юкпатилган прокурорлар- 
нинг фукаролик ишларини судда куриш ва *ал этиш_ жараё- 
нидаги иштироки мух;им ах,амият касб этади. Айникса, Узбекис- 
тон Республикасининг “Прокуратура тутрисида”ги ва “Судлар 
тутрисида”ги конунларининг кабул килиниши, фукаролик суд 
ишларини юритиш тугрисидаги конунчилигидаги узгаришлар, 
lijy жумладан, судларнинг ихтисослашуви ва суд карорларини 
текширишда апелляция институтининг жорий килинганлиги фу
каролик ишларини куришда прокурор иштирокининг самара- 
дорлиги ва таъсирчанлигини оширишни такозо этмокда. Шун
дай экан, бизнинг фикримизча, судларда прокурор ваколатини 
малакали таъминлаш х;амда унинг мазкур жараёндаги вазифа- 
ларини аник белгилаш максадида фукаролик процессуал конун
чилигида прокурор кузгатиши мумкин булган фукаролик ишла- 
рининг руйхатини белгилаш ва бу борада чет эл давлатлари, 
хусусан МДХ|га аъзо мамлакатлар конунчилик тажрибасини 
Урганиш долзарб ах;амият касб этади.
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Айрим давлатларнинг фукаролик процессуал конунчилигида, хусу- 
сан, Молдова Республикаси ФПКнинг 71-моддасида прокурор томонидан 
кузгатилиши мумкин булган фукаролик ишларининг руйхати белгилан- 
ган. Мазкур руйхатга давлат ва жамият манфаатларини *имоя килишни 
талаб этадиган ишлар киритилганлиги х,ам прокурорнинг фукаролар 
уртасидаги муносабатларга имкон даражасида аралашмаслигидан да- 
лолат беради. Унга кура, прокурор: а) бюджетни шакллантириш ва ижро 
этиш; б) давлат эгалигида булган мутлак мулкни химоя килиш; в) давлат 
манфаатларини чекпашга каратилган шартномаларни бекор килиш; г) 
устав капитапида давлат хиссаси булган хужалик юритувчи субъектлар 
фойдасига пул суммаларини ундириш; д) давлат органлари, бошка ор- 
ганлар, давлат хизматчилари томонидан чикарилган норматив-хукукий 
хужжатларни конунга мувофик *акикий эмас деб топиш; е) ноконуний 
эгалланган мулкни давлат фойдасига мусодара килиш; ж) белгиланган 
тартибни бузган холда ташкил этилган юридик шахсларнинг руйхатдан 
утганлигини бекор килиш, шунингдек ноконуний фойда олган юридик 
шахсларни тугатиш; и) атроф-табиий мухитни мухофаза этиш каби иш- 
ларни кузгатишга хакпи булади.1

6.3. Прокурорнинг фукаролик процессида 
иштирок этиш шакллари

Прокурор биринчи инстанция судларида цуйидаги икки 
шаклда иштирок этади:

- бошка шахсларнинг хукукларини ва конун билан курик- 
ланадиган манфаатларини х,имоя килиш учун ариза билан 
судга мурожаат этиш;

- бошка шахслар ташаббуси билан кузгатилган ишни 
куришда бошидан иштирок этиш (ФПКнинг 46-моддаси 
биринчи кисми).

^УКУКий адабиётларда прокурорнинг фукаролик процессида иштирок 
этиш асослари юзасидан бир хил нуктаи назарлар мавжудлигини курсат- 
ган холда, унинг ишда иштирок этиш шакллари борасида турли бахс- 
мунозалар мавжудлигини таъкидпаш уринли булади. Хусусан, бир гурух 
олимлар прокурорнинг фукаролик процессида иштирок этишининг икки 
шакли мавжудлигини курсатсалар, айрим хукукшунос олимлар эса

1 Гражданский процессуальный кодекс Республики Молдова. N 225-т  от 30.05.2003.
2 Масалан, Викут М.А., Зайцев И.М. Гражданский процесс России: Учебник. -М.: Юрист, 1999, -С. 98- 
102; Гражданский процесс: Учебник /  Под ред. В.В. Яркова. 3-е изд. перераб. и доп. -М.: Изд-во БЕК, 
1999, -С. 82-83.; Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. -  
Тошкент.: Адопат. 2001. 74-6.; Власов А А  Гражданское процессуальное право: Учебник. -М.:-ТК 
Велби, 2003, С.98-102.
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прокурорнинг уч шаклда иштирок этишини курсатадилар.1 Уларнинг 
фикрича, прокурорнинг ишда иштирок этишининг учинчи шакли унинг суд 
царори устидан протест келтиришидир.

Юкоридаги биринчи гурух олимларининг фикрига кушилган 
Холда шуни таъкидлаш керакки, прокурорнинг бошка шахслар
нинг хукуклари ва конун билан курикланадиган манфаатларини 
химоя килиш учун ариза билан судга мурожаат этиши х,амда 
бошка шахслар ташаббуси билан кузгатилган ишни куришда 
бошидан иштирок этиши унинг биринчи инстанция судида иш
тирок этиш шакли сифатида эътироф этилади. Прокурорнинг 
суд карори устидан протест келтириши эса унинг юкори инс
танция судида иштирок этишининг алохида шакли эканлигини 
айтиш мумкин. ФПКнинг 46-модцаси мазмунидан келиб чикиб, 
прокурорнинг биринчи инстанция судида иштирок этишининг 
икки шакли мавжуд.2 Прокурорнинг фукаролик процессида 
Кандай процессуал хукуклардан фойдаланиши унинг кайси 
шаклда иштирок этаётганлигига ботик эканлигини хам таъкид
лаш лозим. Масалан, прокурор бошка шахсларнинг Х У К У  Клари 
ва конун билан курикланадиган манфаатларини химоя килиш 
учун ариза билан судга мурожаат килган таедирда, даъво ари- 
заси учун давлат божини тулашдан озод килинади, даъвогар- 
нинг розипиги билан узи арз килган талабларнинг асосини ёки 
предметини узгартириш, даъво талабларининг миндорини 
к^пайтириш ёхуд камайтириш, уз аризасидан воз кечиш каби 
Хукукка эга булади.

Прокурор фукаролик процессининг иккинчи шаклида, яъни 
бошка шахслар ташаббуси билан кузгатилган ишни куришда 
фикр бериш максадида бошидан иштирок этган такдирда эса, 
даъводан воз кечиш, даъво талабларининг асоси ёки предме- 
¥ини ^згартириш, даъво талабларининг микдорини купайтириш 
Йхуд камайтириш каби хукуклардан фойдалана олмайди. 
Демак, прокурор фукаролик процессининг иккинчи шаклида 
иштирок этар экан, биринчи шакпда иштирок этиш жараёнидаги 
цатор хукуклардан фойдалана олмайди. Пекин шундай булса- 
Да, прокурорлар кайси шаклда иштирок этишидан катъи назар

f  Мельников Н. Роль и возможности прокурора в гражданском и арбитражном судопроизвод
стве // Ж. Закон. 2003. -C.89-91.; Ярыгин А.Ю. К вопросу о правовых возможностях прокурора
■ гражданском судопроизводстве. // Ж. “Право:Теория и Практика” № 16. 2003.
* Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Реслубликасининг фукаролик процессуал *укуки: Дарслик. 
■Тошкент.:Адолат 2001. -Б. 74-75.
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ФПКнинг 34-моддасида назарда тутилган процессуал х;укук- 
лардан, яъни иш материаллари билан танишиш, улардан ку- 
чирмалар олиш, нусхалар кучириш, рад этиш туфисида арз ки
лиш, далиллар такдим этиш, далилларни текширишда иштирок 
этиш, ишда иштирок этувчи бошка шахсларга ва одил судловни 
амалга оширишга кумаклашаётган шахсларга саволлар бериш, 
арз килиш, илтимосномалар такдим этиш, судга огзаки ва ёзма 
тушунтиришлар бериш, ишни судда куриш давомида тутпадиган 
Хамма масалалар буйича узларининг важларини баён килиш, 
бошка шахсларнинг арзлари, илтимосномапари, важларига карши 
эътирозлар билдириш, суднинг хдп килув карори, ажрими, карори 
ва буйруги устидан шикоят килиш, суд чикарган *ал килув карори, 
ажрими, карори ва буйрукнинг мажбурий ижросини талаб килиш, 
суд ижрочисининг хэракатлари вакгида *озир булиш ва уз хукук
ларини амалга ошириш хукукига эга булади.

6.4. Прокурорнинг фукаролик процессидаги 
ХУКУК ва мажбуриятлари

Х,укукий демократик давлат куриш учун конун устуворли- 
гини таъминлашда конунларнинг аник ва огишмай бажариш фу- 
каролар, ташкилотларнинг *укуклари *амда конун билан курик- 
ланадиган манфаатларининг х,имоя цилинишидек, мух,им вази- 
фаларни амалга оширишда прокуратура идораларининг ах,а- 
мияти катта. Прокуратура идораларининг фаолияти “Проку
ратура тутрисида”ги ^онунда курсатилганидек, конуннинг устун- 
лигини х,ар томонлама карор топтиришга, кукук-тартиботни мус- 
тах;камлашга, Узбекистан Республикаси Конституцияси билан 
муста*камланган инсон ва фукаронинг ижтимоий, икти-содий, 
сиёсий, шахсий хукуклари *амда эркинликларини, шунингдек 
давлат мустакиллигини, ижтимоий давлат тузумининг сиёсий ва 
иктисодий тизимларни, миллий гуру*лар ва худудий тузилма- 
ларнинг хукукларини гайриконуний тажовузлардан мух;офаза 
килишни таъминлашга каратилгандир.*

Фукаролик суд ишларини юритиш билан боглик булган 
конунларнинг бажарилиши юзасидан прокурор ваколатини 
таъминлаш максадида прокурор судларнинг мустакиллиги ва 
факатгина конунга буйсуниш тамойилига катъий риоя этиб,

1 Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси. 2001 й. 9-10-сон, 168-модда.
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фукаролик ишлари буйича судлар томонидан одил судловни 
амалга оширишга кумаклашади. (фнунда (ФПКнинг 46-моддаси) 
прокурор бошка шахсларнинг хукуклари ва конун билан курик
ланадиган манфаатларини химоя килиш максадида судга ариза 
билан мурожаат килишга хакпи эканлиги уз аксини топган. Шу- 
нингдек, прокурор бошка шахслар ташаббуси билан кузгатилган 
ишни куришда процесснинг бошидан бошлаб иштирок этиш 
хукукига эга эканлиги белгиланган.

Демак, прокурор ФПКнинг 5-модцасига мувофик уз ташаббу
си билан ишга киришишидан ташкари, суд ташаббуси (карори) 
буйича х;ам, шунингдек конуннинг махсус, тугридан туфи курсат- 
масига биноан хам ишга жалб килиниши мумкин. Фукаролик жа- 
раёнида конунчиликка риоя килиниши юзасидан ва одил судловни 
амалга оширишда судга кумакпашиш максадида прокурор катор 
процессуал хукуклардан фойдаланади. Унинг бу хукуклари 
ФПКнинг 34,46,47 ва бошка моддаларида белгиланган.

Прокурор бошка шахсларнинг хукукларини ва конун билан 
курикланадиган манфаатларини химоя килиш учун ариза билан 
судга мурожаат этишга, жараённинг бошланишида кузгатилган 
ишга киришишга, иш материаллари билан танишишга, улардан 
кучирмалар ва нусхалар олишга, четлатиш тугрисида арз 
билдиришга, далиллар такдим этишга, гувохларга, эксперт- 
ларга, мутахассисларга, таржимонларга, даъвогар, жавобгар- 
ларга ва ишда иштирок этаётган бошка шахсларга одил 
судловни амалга оширишда кумаклашувчи шахсларга са- 
воллар беришга, далилларнинг текширилишида иштирок этиш
га, илтимослар килишга, судга огзаки ва ёзма баёнотлар бе
ришга, иш мазмуни буйича, шунингдек ишни куриш вактида ке- 
либ чиккан айрим масалалар буйича судга ёзма ва огзаки хуло- 
са беришга, важ ва мулохазаларни баён килишга, ишда ишти
рок этувчи бошка шахсларнинг илтимос, важ ва мулохазалари- 
га карши эътирозлар билдиришга, суд мажлиси баёни билан 
танишишга, баёнга изохпар беришга, суднинг конуний кучга 
кирмаган хал килув карорлари, ажримлари ва карорлари усти
дан кассация протестини билдиришга ва кассация инстанция 
ишга оид янги материаллар топширишга, кассация инстанция- 
да фикрларни беришга, протестни кувватлашга, протестни кай- 
тиб олишга, хал килув карорлари, ажримлари, карорлари кону- 

' ний кучга кирган ишларни назорат тартибида куриш учун талаб
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килиб олишга, ишнинг назорат тартибида курилишида проку
рорнинг протестини кувватлашга, суд раислари томонидан кел- 
тирилган протестлар юзасидан хулоса беришга, конуний кучга 
кирган хал килув карорларини, ажримлар ва карорларни янги- 
дан очилган холатлар буйича кайтадан куриш туфисида илти- 
мослар килишга, суд ижрочисининг ва карорларни ижро этувчи 
бошка органларнинг нотугри х;аракатларни протест килишга, 
шунингдек ФПКнинг 19, 310, 330, 346, 349, 351, 364-моддалари 
ва “Прокуратура туфисида”ги Конун буйича берилган бошка 
процессуал хукуклардан фойдаланишга хаклидир.1

Бизга маълумки, Узбекистан Республикасининг Конститу- 
циясига мувофик, хар бир шахсга уз ХУКУК ва эркинликларини 
суд оркали химоя килиш, давлат органларининг, мансабдор 
шахсларнинг, жамоат бирлашмаларининг гайриконуний хатти- 
харакатлар устидан судга шикоят килиш хукуки кафолатлана- 
ди.2 Одатда, манфаатдор шахе узининг хукукини бузилган деб 
хисобласа, ХУКУК ва конуний манфаатларини химоя килиш 
максадида узи судга мурожаат килиб, фукаролик ишини кузга- 
тади. Пекин, шу билан бирга, конунчилигимиз ХУКУКИ бузилган 
шахсларнинг манфаатларини химоя килиб, бошка шахсларнинг 
хам судга мурожаат килиши мумкинлигини назарда тутади. 
Бошка шахсларнинг ХУКУК ва конун билан курикланадиган ман
фаатларини химоя килувчи органлардан фаркпи равишда, ко
нун прокурорнинг хар кандай фукаролик ишини кузгатиш хуку- 
кига эга эканлигини белгилайди. Демак, прокурорнинг аризаси- 
ни кабул килиш суд томонидан манфаатдор шахе номидан 
аризани иш юритиш ваколатига эга булмаган шахе берганлиги 
асосида (ФПКнинг 152-моддаси 7-банди) рад килиниши мумкин 
эмас. Пекин бу прокурор томонидан берилган даъво аризасини 
суд хар кандай холатда хам кабул килиши лозимлигидан дало- 
лат бермайди. Бошка шахсларнинг манфаатларини химоя ки
либ, судга мурожаат килаётган прокурорнинг аризаси судда 
куришга тесишли булганида ёки судловга тааллукли булгани- 
дагина кабул килиниши мумкин. Акс холда прокурор томонидан 
берилган ариза суд томонидан иш юритиш учун кабул килин- 
маслиги лозим. Ундан ташкари, прокурор хам бошка шахслар

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *уКУ№. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат, 2001. -  75 б.
2 Узбекистон Республикасининг Конституцияси. -Тошкент.: Узбекистон. 2008 йил.
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' каби судга даъво аризаси тавдим этиши учун ФПКнинг 148, 149-
• моддалари талабларига риоя килиши талаб этил ад и.
I Прокурор томонидан берилган аризанинг мазмуни конун 
| талабларига жавоб бермаса, суд ушбу аризани харакатсиз кол- 
I диради ва прокурорни бу хакда хабардор килиб, камчиликлар- 
I  ни тузатиш учун унга мухлат беради (ФПКнинг 154-моддаси). 
I  Прокуратура идораларининг жамият х,аётида тутган урни ало-
* хида эътиборга лойик. Прокурор аксарият холларда уз хукукла- 
| рини химоя килиш максадида судга мурожаат килиш имконияти 
f  чекланган шахслар манфаатлари юзасидан судга мурожаат 
1 килади. Айникса, оилада фарзанднинг манфаатларини химоя 
? килиб, прокурорнинг судга мурожаат килиш хдплари суд ама- 
{ лиётида куплаб учрайди. Бинобарин, Оила кодексининг 80-мод- 
I дасига мувофик, ота-оналик хукукидан мах,рум килиш суд тар- 
I тибида амалга оширилиб, бу тугридаги ишлар прокурорнинг 
I даъвосига биноан хам кузгатилиши мумкин. Прокурорнинг даъ-

воси буйича кузгатилган ишда вояга етмаган шахе даъвогар 
f сифатида эътироф этилади. Мазкур хдпатда суд мажлисида 
[ вояга етмаган шахенинг конуний вакиллари сифатида кимлар 
! иштирок этиши борасида савол тутлади. Чунки ота-оналик х,у- 
; кукидан махрум килиш тугрисидаги ишлар буйича вояга етма

ган шахсларнинг конуний вакиллари унинг ота-оналари жавоб- 
гарнинг процессуал холатини эгаллайдилар. Шу уринда ишни 

s кураётган суд ишда иштирок этиш учун васийлик ва хомийлик 
органи вакилларини жалб килиши шарт ва ушбу органлар 
прокурор билан биргаликда вояга етмаган шахсларнинг хукук 

>у ва конуний манфаатларини химоя киладилар.
[’ Фукаролик процессуал ХУКУК назариясида ва хукукни куллаш ама- 
. лиётида прокурор томонидан кузгатилган фукаролик ишларининг судда 
I курилишида унинг процессуал хукукий холатини белгилаш билан ботик  
f масала бирмунча мураккаблик туедиради. Юридик адабиётларда бу бо- 
( рада турли нуктаи назарлар билдирилади. Бир гурух олимларнинг фик- 
f  рича, муайян шахсларнинг манфаатларини химоя килиб судда фукаро- 
' лик ишини кузгатган прокурор процессда тарафнинг хукукий холатини 
| эгаллайди. Чунки у бузилган моддий хукукни химоя килиш максадида 
I  худди даъвогар каби суд мухокамасида фаол иштирок этади, жавобгар 
к билан тортишади, уз талабларини асослайдиган далиллар такдим кила- 
I ди. Прокурор процессга бузилган моддий хукукни химоя килиш учун ки- 
I ришади ва бу борада даъвогарнинг ХУКУК ва мажбуриятларини уз



зиммасига олади.1 Бошка бир гурух: олимлар эса, прокурорнинг “про
цессуал маънода” тараф сифатида иштирок этишини курсатиб, уз нуктаи 
назарларини прокурорнинг моддий-манфаатдор шахе булмай, суд хал 
килув карори унинг ХУКУК ва мажбуриятларига таъсир курсатмаса-да, 
лекин у судга ариза билан мурожаат килаётганда хам, суд процессида 
иштирок этаётганда хам даъвогарнинг барча хукукларидан фойдалани- 
ши, уз талабларини исботловчи субъект булиб хисобланиши билан асос- 
лашга харакат киладилар. Ушбу нуктаи назарнинг тарафдорлари проку
рор субъекгив моддий-хукукий манфаатдор шахе булмаса-да, лекин суд
га даъво аризаси билан мурожаат килаётганда даъвогарнинг барча ху- 
кукларидан фойдаланади, деган фикрларни илгари сурадилар.2 Илмий 
адабиётларда айрим муаллифлар томонидан юкоридаги икки хил нуктаи 
назардан фаркпи булган бошка фикрлар, яъни прокурор процессда мус- 
такил процессуал холатни эгаллаши, энг аввало конунийликни назорат 
килиш вазифаси юклатилган давлат органининг вакили сифатида ишти
рок этиши билдирилади. Ушбу гурух олимларининг фикрича, прокурор 
хеч качон процессда тараф хам, процессуал маънода даъвогар хам бул- 
майди. Прокурор ишда иштирок этувчи шахслардан фаркли равишда 
процессда алохида мустакил хукукий макомни эгаплайди ва бир вакт- 
нинг узида конунийликни таъминлаш каби вазифани амалга оширади.3

Юкоридаги омилларнинг барчаси фукаролик процессида 
прокурор алохида вазифани, яъни конунийлик устидан назорат 
олиб боришини, ишда иштирок этувчи барча шахслар харакат- 
ларида конунийликни таъминланишига, суд карорларининг 
туфи кабул килинишига, суд томонидан одил судловнинг амал
га оширилишига кумаклашишини таъкидпаб утадилар. Юкори
даги биринчи ва иккинчи гурух олимларнинг нуктаи назарлари 
билан келишиб булмасликнинг сабаби шундаки, фукаролик 
процессида тарафлар ишнинг якунидан факат моддий ва про
цессуал манфаатдор буладилар, процессда уз номлари билан 
иштирок этадилар ва чикариладиган суд хал килув карори 
уларнинг ХУКУК ва мажбуриятларига таъсир курсатади. Бизнинг 
фикримизча, прокурор зиммасидаги вазифанинг хусусиятидан 
келиб чикиб, фукаролик процессида иштирок этувчи бошка 
шахслардан мустакил равишда харакат килади. Шунингдек,

1 Полянский Н.Н., Страгович M.C., Сивицкий В.М., Мельников А.А. Проблемы судебного пра
ва. -М.: Юрлит. 1983. -С . 49-51.; Ференц-Сороцкий А.А. Прокурор в гражданском судопроиз
водстве// Известия высших учебных заведений. Правове-дение. 1992. № 4. С. 91-95.
2 Аргунов B.H. Участие прокурора в гражданском процессе. -М.: Изд-во МГУ, 1991. -114 с.; 
Назаров Г.И. Прокурорнинг хукуклари // Ж. Конун *имоясида. 2000, №3. -Б. 10-12.
3 Викут М.А. Правовое положение прокурора, предъявившего иск в интересах другого лица // 
Вопросы теории и практики прокурорского надзора. -Саратов, 1974. -С. 135-136.; Банченко- 
Любимова К.С. Участие прокурора в суде 1 и 2 инстанции. -М.: Юрлит. 1963. -С . 10-11.
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прокурорнинг фукаролик процессида тараф ёки процессуал маъ- 
нода даъвогар деган нуктаи назарни илгари сурган муаллиф- 
ларнинг фикри билан куйидаги асосларга кура келишиб булмай- 
ди: процессдаги тарафлар - даъвогар ва жавобгар тушунчаси - 
фукаролик процессуал хукуки фанида муайян мазмун ва узига 
хос белгиларга эга. Ишнинг якунидан моддий ва процессуал 
манфаатдор шахслар Тарафлар булиб х;исобланади, улар про- 
цесода уз номидан, узларининг субъекгив ва конуний манфаат
ларини химоя килиб иштирок этадилар. М.А.Викут тугри таъкид- 
лаганидек, “тарафлар - хукук тугрисидаги низонинг мажбурий 
субъекти, асосида процессга нисбатан моддий-хукукий, шахсий 
манфаат ётадиган низоли хукукий муносабат субъекгидир".1

Тарафларга тааллукли булган юкоридаги белгилар эса про- 
курорларга нисбатан кулланилиши мумкин эмас. Шубхасиз, фу
каролик процессида прокурор мустакил юридик манфаатларга 
эга булади. Пекин унинг ушбу манфаатдорлиги уз характерига 
кура давлат-хукукий хисобланади. Прокурор ишда иштирок этар 
экан, узининг субъектив хукукларини эмас, балки жамият (дав
лат) манфаатларини химоя килиш максадини кузлайди.

Профессор Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича хам прокурор ишда кан- 
, дай шаклда иштирок этса хам, у хамма вакт суд фаолиятини эмас, балки 

'судда конуннинг бажарилиши устидан уз ваколатини таъминлайди ва 
ЗАил судловни амалга оширишда кумаклашувчи шахе булиб колавера-

■ ди. Шу сабабли прокурор процессда кайси томоннинг хукукини химоя ки- 
лишга карамай, процессда кайси тарафнинг ХУКУКИ бузилса, барча хол- 
дарда ана шу бузилишга карши чикиши лозим. Бундан ташкари проку
рор, даставвал тутган йулидан катъи назар, судда низо курилганидан 
р&нг окибатда хакли чиккан тарафнинг манфаатини химоя килади.2 
}‘ Э.Эгамбердиевнинг фифича хам, ФПКнинг 5, 46, 47, 48, 49-модда- 
Цврида курсатилган холларда бошка шахсларнинг ХУКУК ва конуний 
•Ивнфаатларини химоя килиш учун прокурор, давлат бошкаруви орган- 
яари, ташкилотлар ва айрим фукаролар судга даъво кузгатган булсалар, 
улар хам уз даъволаридан воз кечишлари мумкин. Лекин уларнинг уз 
даъволаридан воз кечишлари манфаати химояланаётган шахени ишни 
судда куриб хал килиб беришни талаб этиш хукукидан махрум килмайди. 
Чунки юкоридаги шахслар гарчанд бошка шахсларнинг манфаатларини 
химоя килиш максадида судга даъво такдим этган булсалар хам, улар 
ишда тараф булиб хисобланмайдилар. Ишда манфаати химоя килина-

' Каранг; масалан, Викут М.А. Уша жойда. С. 135-136.
? Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Респубпикасининг фукаролик процессуал *укуки: (Дарслик). 
-Т.: “Адолат”, 2001. -  76 б.
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ётган шахе судга даъво таедим этмаган булса *ам уша шахе тараф 
булиб *исобланади.'

Ю.В.Сирик *ам прокурорнинг конун бузилишини бартараф этиш ва 
конунийликни таъминлаш ваколатидан келиб чикиб, унинг ишни *ал 
этилишидан манфаатдорлиги нафакат процессуал, балки жамоат тусига 
эга эканлигини таъкидлайди.2

Прокурорни ишда иштирок этувчи тарафлардан фаркловчи 
яна бир жи*ати улар томонидан фойдаланиладиган процессуал 
*укук ва мажбуриятлар х;ажмининг узаро мувофик келмаслиги- 
дадир. Прокурор фукаролик процесси иштирокчиси сифатида 
конунларнинг аник ва бир хилда бажарилиши устидан назоратни 
амалга ошириш вазифасидан келиб чикиб, тарафлар фойда
лана олмайдиган айрим процессуал хукук ва мажбуриятларга эга 
булади. Прокурор уз аризасида илгари сурилган талабларни 
асосли эканлигини исботлаши шартлиги шулар жумласидандир.

Прокурор фукаролик процессида тараф ёки процессул маъ
нода давогар, деган нуктаи назарни илгари сурган муаллифлар 
процесснинг х;ар кандай иштирокчисининг хукукий х,олати унинг 
фукаролик суд ишларини юритишдаги иштирокининг мо*ияти 
ва максадидан келиб чикиб белгиланишига эътибор бермай- 
дилар. Бошка шахсларнинг хукукларини х,имоя килиб судга 
мурожаат килган прокурор бир вактнинг узида х;ам ишда ишти
рок этувчи шахе, х,ам конунийлик устидан назоратни амалга 
ошириш вазифаси юклатилган мансабдор шахе *исобланади. 
Процессда прокурор конун билан муста*камлаб куйилган кои- 
даларга катъий риоя килади, хусусан узи арз килган талаблар 
буйича судга тушунтириш беради, далиллар таедим этади, 
процесс иштирокчиларига саволлар беради ва х;оказо. Крнунда 
прокурорга конунлар бажарилиши устидан назорат килиш вази
фаси юклатилганлиги назарда тутилиб, берган аризасидан 
бутунлай ёки кисман воз кечиш каби *укукпар белгиланган.

Фукаролик ишини кузгатган прокурор низоли моддий-хуку- 
кий муносабат субъекти х;исобланмайди ва моддий-*укукий та
лаб х,акидаги даъвони судга такдим этиши мумкин эмас. Ушбу 
хдпатда моддий манфаатдор шахе манфаати кузлаб иш кузга-

1 Эгамбердиев Э. “Фукаролик жараёни х,укукида даъво муаммолари” мавзусидаги юридик 
фанлари доктори илмий даражасини олиш учун ёзилган диссертация. -Тошкент.: УзМУ. 
2007.
2 Сирик Ю.В. Практика приминения законодательства, регулирующего участие прокурора в 
гражданском процессе // Юридический аналитический журнал. 2004. № 2-3 (10-11) -176 с.
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i?*
; тилган шахе, яъни даъвогар хисобланади. Шунингдек, прокурор 
f цузгатган фукаролик иши буйича аризадан даъвогар воз кеча- 
I диган булса, кандай хукукий оцибат юзага келиши Фукаролик 
 ̂ процессуал кодексида уз ечимини топмаган. Хукуки й адабиёт- 
\ ларда мазкур х;олатда прокурорнинг талаби суд томонидан ку- 
, риб чикилиши ва тегишлича х,ал к,илув карори кабул килиниши 
’ айтиб утилади.1

Бундай нуктаи назар, бизнинг фикримизча, ба*сли х,исоб- 
ланади. Сабаби, айнан субъектив хукук ва конун билан курик- 

' панадиган манфаат эгасининг хо*иш-истаги процесснинг кейин- 
[. си харакатини, таедирини белгилаб беради. Даъвогар процесс- 

нинг х,ар кандай боскичида даъводан воз кечиш хукукига эга 
эканлигини инобатга оладиган булсак, унинг даъводан воз кечи- 
ши прокурор томонидан такдим этилган даъво аризаси асосида

1 бошланган суд процессининг тугатилишига олиб келиши лозим. 
Шунинг учун х,ам прокурор томонидан кузгатилган даъводан 
даъвогарнинг воз кечишини кабул килиш жараёнида судья энг 
аввало низоли хуку кий муносабат субъектининг, яъни даъво- 

; гарнинг хо*иш-иродасини эътиборга олиши лозим. Агар бундай 
; воз кечиш х;акикатан х,ам унинг уз эркига боглик булса, бошка 

шахсларнинг конуний хукук ва манфаатларига путур етказмаса,
‘ суд унинг даъводан воз кечишини кабул килиши ва иш юритиш- 
; ни ФПКнинг 100-моддаси асосида тугутиши шарт булади. Акс 
f Нолда суднинг даъвогарнинг даъвосидан воз кечишини кабул 

Килмаслиги фукаролик процессининг диспозитивлик (эркин 
i  цукукпилик) принципига номувофик булади.

Бу борада Хамдустликка аъзо булган айрим давлатларнинг фукаро- 
лик процесссуал конунчилиги урганилиб, та*лил этилди. Хусусан, Бела- 

/ русь Республикаси ГПКнинг 84-моддаси иккинчи кисмида агар даъвогар 
;; прокурор томонидан арз килинган даъводан воз кечса, суд мазкур 

Кодекснинг 61-моддаси гуртинчи кисми талабларидан келиб чикиб, иш 
юритишни тугатишга х;акли булиши белгилаб куйилган.2

Прокурор фукаролик процессида иштирок этар экан, про
цесснинг айрим иштирокчилари фойдалана олмайдиган про
цессуал хукуклардан фойдаланади. Прокурорлар уларнинг

1 Грось Л. Анализ практики рассмотрения дел о материальной ответственности рабочих и 
Служащих // Соц. законность, 1982. № 7. -С. 44-45.
* Гражданский процессуальный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, 
Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., Na 18-19, 2/13.
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иштироки билан куриладиган фукаролик ишлари юзасидан суд 
мажлиси бошлангунга кадар низога оид хукукий-норматив х,уж- 
жатлар х,амда иш материалларини урганиб чикиш ваколатига 
эга булишлари шулар жумласидандир. Прокурор иш материал- 
лари билан танишиш жараёнида аввало мазкур ишнинг судга 
тааллукли булиши масаласига, бошка шахе номидан аризани 
берган шахенинг бу хаеда конуний ваколатга эга эканлиги, даъ
вогар томонидан давлат божи т^ланганлиги, низо буйича жа- 
вобгар тугри жалб килинганлиги, ишда иштирок этувчи шахс
лар, хусусан учинчи шахсларнинг суд мажлисига тулик жалб 
этилганлиги каби низонинг конуний хал этилиши учун мух;им 
ахамиятга эга булган холатларга ало^ида эътибор бериши 
талаб этилади.

Масапан, фукароларнинг мехнатга дойр хукукларининг химояси, шу 
жумладан уларни гайриконуний равишда ишдан бушатиш ёки бошка 
ишга утказиш билан боглик низоларнинг судларда курилишида ФПКнинг 
259-моддасида белгиланган хусусиятларга риоя этилиши, айникса, суд 
томонидан процесснинг узидаёк мансабдор шахе зиммасига мажбурий 
прогул ёки кам хак туланадиган иш бажарилган вакт учун хак тулаш 
натижасида ташкилотга етказилган зарарнинг урнини коллаш мажбурия- 
ти юкланишига процессуал ваколатлар доирасида эришилиши юзасидан 
Узбекистан Республикаси Бош прокурорининг 2004 йил 11 майдаги 22- 
сонли буйругидаги курсатмалар фикримизнинг ёркин ифодасидир.1

Прокурорнинг айникса, ишга дойр далилларни текшириш ва 
уларга бахо бериш жараёнидаги иштироки мухим ахамият касб 
этади. Зеро, прокурор профессионал хукукшунос сифатида 
исботлаш воситалари тутрисида, исботлаш воситаларига йул 
куйилиши тугрисида, шунингдек далилларнинг дахлдорлиги 
борасида етарли бил им ва тажрибага эга булади. Шундай экан, 
прокурор ишни хал этиш учун зарур булган далилларнинг мав- 
жудлиги масалаларида, судда иштирок этувчи прокурор тараф- 
ларнинг тортишуви принципига амал килган х;олда, далил- 
исботларни текшириш ва уларга ба*о беришда фаол катнашиб, 
кушимча далиллар туплашда ташаббус курсатиб, хар бир 
далилни ишга алокадорлиги нуктаи назаридан ба^олаб, иш
нинг мох;ияти буйича асосли фикр билдириб, ишнинг *ар тараф-

1 Узбекистон Республикаси прокуратураси органлари фаолиятини ташкил этишга оид 
норматив-^укукий *ужжатлар ва Бош прокурорнинг буйруцлари туплами (2006 йил 5 
апрелгача булган узгартириш ва кушимчалар билан). -Тошкент.: Узбекистон Республикаси 
Бош прокуратураси. 2006. -  Б. 298-299.
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лама, тулик ва холисона курилишига, конуний ва адолатли 
карор кабул килинишига кумаклашиши лозим булади.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Прокурорнинг фукаролик процессида вазифалари 

нималар-дан иборат?
2. “Прокуратура тугрисида”ги Узбекистон Республикаси 

(янги тахрири) Конунининг узига хос жихатлари нимада?
3. Узбекистон Республикаси Бош прокурорининг 2004 йил

11 майдаги "Судларда фукаролик ишлари курилишида проку
рор иштирокининг самарадорлиги ва таъсирчанлигини оши-риш 
тугрисида”ги 22-сонли буйругининг ахамияти хакида гапиринг.

4. Прокурорнинг фукаролик процессида иштирок этиш 
асос-лари нималардан иборат?

5. Прокурорнинг фукаролик процессида иштирок этиш 
шакллари хакида гапиринг.

6. Прокурорнинг фукаролик процессида кандай ХУКУК ва 
мажбуриятлари мавжуд?
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7-БОБ

ФУКАРОЛИК ПРОЦЕССИДА БОШКА 
ШАХСЛАРНИНГ ХУКУКЛАРИНИ ХИМОЯ 
КИЛУВЧИ ДАВЛАТ БОШКАРУВИ ОРГАНЛАРИ, 
ТАШКИЛОТЛАР ВА АЙРИМ ФУКАРОЛАРНИНГ
ИШТИРОКИ

Бобнинг максади бошка шахсларнинг *укукларини х,имоя 
килувчи давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим 
фукароларнинг фукаролик процессидаги иштирокини баён 
этишдан иборатдир. Ундан ташкари, мазкур бобда ушбу шахс
ларнинг фукаролик процессида иштирок этиш асослари ва 
максади, иштирок этиш шакллари хам да процессуал хукукий 
холати билан боглик масалалар урин олган. Давлат бошкаруви 
идораларининг ишда иштирок этувчи бошка шахслар (прокурор, 
учинчи шахслар, эксперт, вакил ва процесснинг бошка иштирок- 
чилари)дан фаркига дойр масалаларга *ам кенг Урин берилган.

7.1. Бошка шахсларнинг ̂ укукларини химоя 
килувчи давлат бошкаруви органлари, 
ташкилотлар ва айрим фукароларнинг 
фукаролик процессида иштирокининг ахамияти

^укукий демократик давлат куриш йулини танлаган Узбекис- 
тонда хрзирги кунда фукаролик жамиятини куриш, демократия- 
ни ривожлантириш ва такомиллаштириш, тараккиёт йулидан 
илдам одимлаб бориш учун барча хукукий асослар яратилган.

Узбекистон Республикаси Конституциясининг 2-моддасида, давлат 
хал к иродасини ифода этиб, унинг манфаатларига хизмат килиши, давлат 
органлари ва мансабдор шахслар жамият ва фукаролар олдида масъул 
эканлиги хукукий жихатдан кафолатлаб куйилган. Шунингдек, хапк давлат 
хокимиятининг бирдан бир манбаи булиб, Узбекистон Республикасида дав
лат хокимияти хал к; манфаатини кузлаб ва Узбекистон Республикаси Конс- 
титуцияси хамда унинг асосида кдбул к,илнган конунлар ваколат берган 
идорапар томонидан амалга оширилади (7-модда).1

Давлат хокимияти фукароларнинг манфаатларини кузлаб, 
Конституцияда назарда тутилган вазифаларни амалга оширар

1 Узбекистон Республикасининг Конституцияси. -Тошкент.: Узбекистон. 2009. -4 б.
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> экан, юкорида таъкидланганидек, ушбу вазифани конун билан 
i  ваколатлар берилган идоралари оркали амалга оширади. 
I Айтиш мумкинки, фукароларнинг хукукларини химоя килишда 
г давлат органларининг уз зиммаларига юклатилган конституция- 
i- вий вазифаларни амалга оширишнинг мухим усулларидан бири 
f судда бошка шахсларнинг хукукларини химоя килиб иштирок 

этишидир. Шунинг учун хам бошка шахсларнинг хукукларини 
: Химоя килувчи давлат бошкаруви органларининг фукаролик 

процессида иштирок этишини демократиянинг тантанаси ёки 
мухим куриниши деб бахолашимиз мумкин. Шу маънода бошка 

, шахсларнинг хукукларини химоя килувчи давлат бошкаруви 
органлари, ташкилотлар ва айрим фукароларнинг фукаролик 

i процессида иштирок этишининиг ахамияти бекиёс.
Узбекистон Республикасининг Конституциясида хамда шу 

асосда кабул килинаётган конунларимизда давлат бошкаруви 
органлари, ташкилотлар ва айрим фукароларнинг бошка шахс
ларнинг хукукларини химоя килиш максадида судларда ишти
рок этишининг мустахкамлаб куйилиши, аввало, одил судловни 
амалга оширувчи суд хокимияти билан фукаролар уртасидаги 

: муносабатга асос булади. Цолаверса, судларда иштирок этиш 
оркали давлат бошкаруви органлари ва бошка ташкилотлар 
Ймалда конунларнинг ижросини, яъни цонунларнинг устувор- 

s лигини таъминлашга хизмат киладилар. Бошка шахсларнинг 
5 Хукукларини химоя килувчи давлат бошкаруви органларининг 
г фукаролик процессида иштирок этишининиг яна мухим ахами- 

ятга эга булган томони шундан иборатки, ушбу органлар уз иш- 
тироклари оркали, иш юзасидан холисона уз хулосаларини 

■; бериш билан иши буйича конуний, асосли ва адолатли хал 
1 килув карорларининг чикарилишида судларга кумаклашадилар. 
f Юкоридагилардан келиб чикиб айтиш мумкинки, фукаролик 

ишларининг судда куриб хал этилиши жараёнида бошка шахс- 
: /тарнинг хукукларини химоя килувчи давлат бошкаруви орган

ларининг иштироки фукаролик процессуал хукукида мухим 
институт хисобланади.

Суд амалиётидаги мавжуд низоли ишларни умумлаштириш 
f шундан далолат бермоедаки, аксарият конунчиликнинг бузили- 

ши, низоларнинг юзага келиши жамоатчиликнинг бу нарсага 
эътиборсиз муносабатда булиш окибатида содир этилмокда. 
Кол аверса, туманлараро судлар биринчи инстанция тарикасида

I
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фукаролик ишларни мазмунан куриб хал килиш давомида бош
ка шахсларнинг хукукларини химоя килувчи давлат бошкаруви 
органлари иштирокининг мухим ахамият касб этишини чукур 
англамаган холда уларнинг иштирокисиз фукаролик ишларини 
^ал этиш холатларига йул куймокдалар. Вахоланки, конунлари- 
миз айрим тоифадаги фукаролик ишларини суда куриб хал 
этишда алббатта бошка шахсларнинг хукукларини химоя килув
чи давлат бошкаруви органларининг иштирокини мажбурий 
Килиб куйган.1

Хатто Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг бир катор 
карорларида мазкур органларнинг фукаролик процессида иштирокининг 
мухим ахамият касб этиши ва низоли ишларнинг судлар томонидан 
куриб хал этилишида албатта ушбу органлар иштироки юзасидан тушун- 
тиришлар бериб утилади. Хусусан, Олий суд Пленумининг 1998 йил 11 
сентябрдаги “Судлар томонидан никохдан ажратиш хакидаги ишларни 
куришда конунларни куллаш амалиёти туфисида”ги 22-сонли карорининг 
2-бандига кура, агар муомала лаёкатига эга булмаган эр ёки хотиннинг 
манфаатини химоя килиш талаб килинса, зарур холларда, никохдан 
ажралиш хакидаги даъво васий ёки прокурор томонидан кузгатилади. 
Суд ФПКнинг 48-моддаси иккинчи кисмига мувофик васийлик органини 
иш буйича тегишли хулоса бериш учун процессда иштирок этишга жалб 
Килиши мумкин.2 Шунингдек, мазкур Пленум карорининг 41-бандига кура, 
тарафларга ярашиши учун мухлат беришда хам, шунингдек, ишни 
мазмунан куришда хам, оилани саклаб колиш манфаати учун эхтиёж 
юзага келса, зарур холларда, жамоат вакилларини ишга жалб килиш 
судларга тавсия килиниши юзасидан тушунтиришлар бериб утилади.3

Шунингдек, Олий суд Пленумининг 1998 йил 11 сентябрдаги “Бола- 
лар тарбияси билан б о т  и к булган низоларни х;ал килишда судлар томо
нидан конунларни куллаш амалиёти туфисида”ги 23-сонли карорининг 5- 
бандига кура, агар ота-онанинг хам, бола ихтиёрларида булган шахс
ларнинг хам уни тегишлича тарбиялашни таъминлай олмасликлари 
аникланса, суд васийлик ва хомийлик органларининг ёки прокурорнинг 
даъвосига асосан болани васийлик ва хомийлик органларининг карамо- 
еига олиб бериши лозимлиги курсатилади. Пленум карорининг 9-бандига 
кура, ота-оналик хукукидан махрум килиш туфисидаги ишлар вояга 
етмаган болаларнинг хукукларини химоя килиш мажбурияти юклатилган 
орган ёки муассасаларнинг (васийлик ва хомийлик органи, вояга етма- 
ганлар ишлари билан шугулланувчи комиссиялар, етим болалар ва ота-

1 Узбекистон Республикасининг Фукаролик лроцессал кодекси. -Тошкент.: Адолат. 2003.; 
Узбекистон Республикасининг Оила кодекси. -Тошкент.: Адолат. 2003.
2 Узбекистон Республикаси Олий суди Пленуми царорларининг туплами. 1991-1998. Il-жилд // 
Та*рир *айъати: У.К-Мингбоев (ра^бар) ва бошкалар. -Тошкент.: “Шарк“, 1999, -130 б.
3 Уша жойда. -  145 б.
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1 она карамопадан махрум булган болалар муассасалари хамда бошка 
; муассасаларнинг) даъвосига биноан курилиши лозимлиги юзасидан 
I тушунтиришлар берилиши бошка шахсларнинг хукукларини химоя килув- 
f чи давлат бошкаруви органларининг фукаролик процессида мухим урин 
: эгаллашидан далолат беради.1

f. Таъкидлаш керакки, болалар тугрисидаги масаланинг *ал 
I килиниши билан боглик фукаролик иши юзасидан васийлик ва 

ХОмийлик органларининг процессга киришишларидан асосий 
, максад судга ишнинг тугри ва тула х,ал килинишга х;ар томонла- 
' ма ёрдам курсатиш йули билан болаларнинг *укук-ларини ва
■ конуний манфаатларини мух,офаза килиш буйича уз бурчлари- 

ни бажаришдан иборатдир. Фукаролик процессига киришишда 
васийлик идоралари боланинг тарбияси тугрисидаги манфаат- 

: ларнигина кузламасдан, балки жамоатчилик ва давлат манфа- 
I атларини х;ам кузлайди. Шунинг учун *ам болалар тарбияси 
; билан боглик низоли ишларни судда куриб х;ал этиш жараёнида 
‘ судлар албатта ишда иштирок этиш учун васийлик ва хрмийлик 

органларини жалб килишлари ва низоли ишни албатта улар- 
нинг иштирокида мазмунан куриб х,ал этишлари талаб этилади. 
Акс *олда иш юзасидан чикарилган суд *ал килув карорлари ва 
ажримлар процессуал хукук нормаларини бузиш ёки нотугри 
куллаш асосида апелляция, кассация ва назорат тартибида 

s бекор килиниши шарт.
( Шу уринда куйидаги мисолни келтириб утамиз. М. судга даъво ари- 
!, заси билан мурожжат этиб, И. билан тузилган никохдан ажратиш ва 
; болаларнинг яшаш жойини белгилашни сураган. Суд тарафларни никох;- 
> дан ажратиб, уларнинг 1990 йилда тугилган кизи А. ни отаси И. нинг тар- 

биясида, 1992 йилда тугилган угли Б. ни онаси М. нинг тарбиясида кол- 
; дирган. Олий суд фукаролик ишлари буйича судлов хайъати 2002 йил 19 
4 июлда хал килув карорининг болалар тарбиясига оид кисмини бекор ки

либ, ишнинг шу кисмини янгидан куриш учун юборди. Ажримда куйи- 
' дагилар курсатилган: Оила кодексининг 88-моддасига кура, болалар тар- 
>, бияси билан боглик низолар судда курилаётганида ишда иштирок этиш учун 
' васийлик ва хомийлик органлари жалб килиниши керак. Олий суд Плену-
* мининг 1998 йил 11 сентябрдаги “Болалар тарбияси билан боглик булган 
' низоларни хал килишда судлар томонидан конунларни куллаш амалиёти 

т^фисида”ги 23-сонли карорининг 26-бандида курсатилишича, бундай лол
ларда васийлик ва хомийлик органи бошка шахсларнинг хукукларини химоя 
килувчи давлат бошкаруви органи сифатида узига тегишли вазифалар 

: нуктаи назаридан келиб чикиб иш юзасидан хулоса беради.

1 Узбекистон Республикаси Олий суди Пленуми карорларининг туплами. 1991-1998. Н-жилд// 
Тахрир х,айъати: У.^ Мингбоев (рахбар) ва бошцалар. -Тошкент.: “Шарк“, 1999, -Б. 114-115.
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Биринчи инстанция суди мазкур ишни куришда васийлик ва *омий- 
лик органини ишда иштирок этиш учун жалб килмаган *амда ундан низо 
мохиятига оид хулосани талаб килиб олмаган.1

Бошка шахсларнинг хукукларини химоя килувчи давлат бош
каруви органларининг фукаролик процессида иштирок этиши 
мухим ахамият касб этади. Айтиш мумкинки, фукароларнинг 
конуний ХУКУК ва манфаатларини суд органларида химоя килувчи 
давлат бошкаруви органларининг иштирокини тартибга солувчи 
мавжуд конунларни урганиш ва уларни давр талабларидан келиб 
чикиб, халкаро тажрибаларни хисобга олган холда такомиллаш- 
тириш долзарб масалалардан бири булиб колмовда.

7.2. Бошка шахсларнинг хукукларини химоя килувчи 
давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар 
ва айрим фукароларнинг фукаролик процессида 
иштирок этиши асослари ва максади

Умумий коидага кура, эркин хукуклилик принципига асосан 
бузилган ёки низолашилаётган хукукларни ёхуд конун билан 
курикланадиган манфаатларни химоя килиш максадида фука
ролик ишлари манфаатдор шахслар -  низоли моддий ХУКУКИЙ 
муносабат иштирокчилари томонидан кузгатилади. Бирок 
ФПКнинг 48-моддаси конунда назарда тутилган холларда давлат 
бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фукаролар бошка 
шахсларнинг хукукларини ва конун билан курикланадиган ман
фаатларини химоя килиш учун судга ариза билан мурожаат этиш 
хукукига эга булишлари хакида махсус коидани назарда тутади.

ФПКнинг 48-моддаси тартибида фукаролик процессида асо
сан давлат органлари ва махаллий узини узи бошкариш орган
лари иштирок этадилар. Мазкур органлар коидага мувофик 
юридик шахе хисобланадилар ва фукаролик процессида узла- 
рининг конун билан курикланадиган манфаатларини химоя ки- 
лишлари хам мумкин. Мисол учун, ташкилотга нисбатан жис- 
моний шахслар томонидан етказилган зарарни ундириш хаки
даги низоли ишлар шулар жумласидандир. Бундай ишларда 
мазкур органлар низоли моддий хукукий муносабат субъект- 
лари сифатида процессда даъвогар, жавобгар, учинчи шахс- 
нинг хукукий холатини эгаллайдилар.

1 Суд амалиёти // Узбекистон Республикаси Олий суди. № 1. 2002. Узбекистон Рес-публикаси Олий 
суд фукаролик ишлари буйича судлов *айъатининг 2-502 Д-сонли ажрими.
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Бирок ФПКнинг 48-моддасига мувофик, фукаролик процес
сида мазкур шахслар бошка шахсларнинг хукукларини ва конун 
билан курикланадиган манфаатларини химоя килиш учун иш
тирок этишларига йул куйилади. Бошка шахсларнинг хукукпа- 
рини химоя килувчи давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар 
ва айрим фукароларнинг фукаролик процессида иштирок эти
ши, энг аввало жамият манфаатларини химоя килишни назарда 
тутади. Мазкур органларнинг фукаролик процессидаги иштиро
ки куп жихатдан уларнинг бошкарувининг муайян сохасидаги 
ваколатлари билан боглик хисобланади.

Масалан, Оила кодексининг 11-моддасида оилавий хукукларни химоя 
Килиш суд томонидан фукаролик суд ишларини юритиш коидалари буйича, 
ушбу Кодексда назарда тутилган холларда эса, васийлик ва хомийлик 
органлари ёки бошка давлат органлари томонидан амалга оширилиши 
мустахкамлаб куйилган. Ундан ташкари, васийлик ва хомийлик органлари 
зиммасига белгиланган тартибда ота-оналик хукукидан махрум килиш Tyf- 
рисида даъво такцим этиш, судларда ота-оналик хукукидан махрум килиш 
ёки уларнинг хукукини чеклаш туфисида, шунингдек ота-оналик хукукла
рини тиклаш туфисидаги ишлар куриб чикилаётганда иштирок этиш вази- 
фаси юклатилади (Оила кодексининг 8 0 ,8 2 ,83-моддалари).

Крнунда тугридан-тугри курсатилган холларда фукаролик 
процессида бошка шахсларнинг хукукларини ва конун билан 
курикланадиган манфаатларини химоя килиш учун даъво 
такдим этиш йули билан жамоат ташкилотлари, шунингдек 
корхоналар, ташкилотлар ва муассасаларнинг вакиллари ва 
айрим фукаролар хам иштирок этишлари мумкин.

_ Масалан, “Фукароларнинг узини узи бошкариш органлари туфисида” 
ги Узбекистан Республикаси Конунининг 13-моддасига кура, фукаролар 
йишни раисининг (оксоколининг) ваколатларидан бири сифатида давлат 
Хокимияти ва бошкаруви органларида, судда, юридик ва жисмоний шахс
лар билан муносабатларда фукароларнинг манфаатларини ифодалаш 
баён этилади.1 Фукаролик кодексининг 123-моддасида курсатилга-нидек, 
алдаш, зурлик, куркитиш таъсири остида ёки бир тараф вакили-нинг 
иккинчи тараф билан ёмон ниятда келишуви туфайли тузилган битим, 
шунингдек бошка баъзи гайриконуний битимлар факат жабр-ланган 
шахснинг даъвоси буйичагина эмас, давлат ёки жамоат ташки-лотининг 
даъвоси буйича хам конунда курсатилган органларда хакикий эмас деб 
топилиши мумкин.

' “Фукароларнинг узини узи бошкариш органлари тугрисида”ги Узбекистан Респуб
ликасининг 1999 йил 14 апрелдаги (Янги тахрири) Конуни И Узбекистон Республи-каси Олий 
Мажлис Ахборотномаси, 1999 й. 5-сон, 110-модда.
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Бирон-бир фукаронинг спиртли ичимликлар ёки наркотик 
моддаларни суиисътемол килиши туфайли муомала лаёкатини 
чеклаш тугрисида ёки рухий касаллиги ёхуд акли заифлиги 
сабабли муомалага лаёкатсиз деб топилиши тугрисидаги фука
ролик иши унинг оила аьзолари аризаси буйича касаба уюш- 
малари ва бошка жамоат ташкилотларининг, даволаш муасса- 
сасининг аризаси буйича судда васий, хомий органларининг 
вакиллари иштирокида к^риб хал этилади.

Муаллифлик хукукидан келиб чикадиган низоларда муал- 
лифнинг шахсий ва мулкий хукукларини химоя килиш максад- 
ларида суд ишида муаллиф хукукларини химоя килиш буйича 
республикадаги Агентликнинг вакили иштирок этиши мумкин- 
лиги конунда уз ифодасини топган.

Фукаролик кодексининг 1054-моддасида муаллиф вафот 
этганидан сунг унинг шахсий хукуклари химоя килиниши муал- 
лифлар хукукларини мухофаза киладиган ташкилотарнинг 
даъвоси буйича амалга оширилиши мумкинлиги курсатилган.

Баъзи холларда фукаролик ишининг туфи хал килинишидан 
манфаатдор булган жамоат ташкилотлари хам судда катна- 
шишлари мумкин. Чунончи, касаба уюшмалари мехнат туфи- 
сидаги конунларга риоя килиш, ходимларнинг мехнатга оид ва 
бошка ХУКУК хамда конун билан курикланадиган манфаатла
рини химоя килиш каби мухим вазифаларни бажарадилар. 1992 
йил 2 июлдаги “Касаба уюшмалари, хукуклари ва уларнинг 
фаолияти кафолатлари тугрисида”ги Узбекистан Республика
сининг Цонуни1 11-моддасига кура, касаба уюшмалари мех- 
наткашларнинг мехнат хукукларини химоя килиб, даъво ариза 
билан судга мурожаат килишга хаклидир. Шу максадда касаба 
уюшмалари ХУКУКИЙ ёрдам хизматлари ва бошка зарур идора- 
ларга эга булиши мумкин. Ходимларнинг вакиллик органлари 
бошка ишлар билан бир каторда мехнат низоларини курувчи 
органларда ходимлар манфаатини химоя килишда катнашиш- 
лари мумкин.

Мехнатга оид ишларни судда куришда ходимларга ишлаб 
чикаришда етказилган зарарларни ундириш ва бахтсизлик

“Касаба уюшмалари, хукуклари ва уларнинг фаолияти кафолатлари тугрисида"ги 
Узбекистон Республикасининг 1992 йил 2 июлдаги Конуни. // Узбекистон Респуб-ликаси 
Олий Кенгаш Ахборотномаси 1992 й. 9-сон, 344-модда // Узбекистон Респуб-ликаси 
07.12.2001 й. 320-П-сон КрнУни билан узгартиришлар киритилган // Узбекис-тон 
Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 2002 й. 1-сон, 20-модда.
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ходисасининг руй бериши сабаблари тугрисида ходимлар 
вакиллик органларининг фикр бериши (ФПКнинг 48, 49-модда- 
лари, МКнинг 259-моддасида) курсатилган.

Якка мехнат низоларини судда куришда ходим манфаатини 
ифода этувчи тараф сифатида ходимларнинг вакиллик органи 
иштирок этиши конунда уз ифодасини топган.

Мехнат низоларини куриш хацидаги ариза билан судга 
мурожаат килиш хукукига эга булган шахслар каторида Мехнат 
хукуки буйича инспекторлари хам эътироф этиладилар (МКнинг 
268-моддаси). Мехнат ХУКУКИ инспекциясининг фаолияти ва 
унинг ваколатлари Узбекистон Республикаси Вазирлар Махка- 
масининг 1993 йил 29 июлдаги 378-сонли карори билан тасдик- 
ланган “Узбекистон Республикаси Мехнат ва ахолини ижтимоий 
мухофаза килиш вазирлигининг Давлат мехнат ХУКУК инспек- 
цияси тугрисида”ги Низом1 хамда Вазирлар Махкамасининг 
2005 йил 11 февралдаги 60-сонли карори билан тасдикланган 
“Ходимларга уларнинг мехнат вазифаларини бажариш билан 
боглик холда жарохатланиши, касб касалликларига чалиниши 
ёки саломатликнинг бошка хил шикастланиши туфайли етка- 
зилган зарарни иш берувчилар томонидан тулаш коидалари”2 
тартибга солинади.

Бошка шахсларнинг хукукларини химоя килаётган давлат 
бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фукароларнинг 
фукаролик процессида иштирок этишининг асосий мацсади 
соглигининг ёмонлиги, м ехнатга  лаёк,атсизлиги, ёши ва бошка 
сабабларга кура узларининг хукукларини химоя килиш имко
ниятига эга булмаган шахсларга суд оркали химоя килишда 
кумаклашиш ва ёрдамлашишдан иборатдир. Шу маънода фука
ролик процессида бошка шахсларнинг хукукларини химоя 
килувчи институтларнинг мавжудлиги узини ижтимоий жихатдан 
тулик оклайди ва Конституциянинг 44-моддасида3 мустах- 
камланган хар бир шахсларнинг уз ХУКУК ва эркинликларини суд 
оркали химоя килиш, давлат органларининг, мансабдор шахс
ларнинг, жамоат бирлашмаларининг гайриконуний хатти-хара- 
катлари устидан судга шикоят килиш хУКУКининг амалга ошири- 
лишини кафолатлашга хизмат килади.

1 Узбекистан Республикаси Вазирлар Махкамасининг карорлари. 1993.7-сон, 29-модда.
* Узбекистон Республикаси конун хужжатлари туплами, 2005 й. 5-6-сон, 34-модца.
1 Узбекистон Республикасининг Конституцияси. -Тошкент.: Узбекистон. 2008. -10 б.



Давлат бошкаруви идоралари, ташкилотлар ва айрим фука
роларнинг фукаролик процессида иштирок этиш максадлари 
уларнинг олдига куйилган вазифалар билан белгиланади. Бу 
вазифаларни, яъни хужалик масалалари, тарбия, согликни сак- 
лаш, молия ва бошка сохалардаги вазифаларни амалга оши- 
ришда юкорида курсатилганидек, давлат органлари, бошка 
ташкилотлар даъво кузгатадилар ва баъзи холларда уз фикр- 
ларини берадилар. Уларнинг махсус билимлар ва тажриба- 
ларига асосланган фикрлари фукаролик ишини тутри хал килиш 
учун мухим ахамиятга эга булади. Юкорида курсатилган таш
килотлар ва айрим шахслар (факат конун билан назарда тутил
ган айрим холлардагина) низоли фукаролик ХУКУКИЙ муноса- 
батларнинг субъекти булмасдан, ишнинг хал этилиши натижа- 
сидан, узларининг моддий субъектив хукукларини химоя килиш- 
дан манфаатдор булмасдан, уларга берилган ХУКУК доирасида 
бошка шахсларнинг хукукларини химоя килиб процессда ишти
рок этадилар. Улар узларига юклатилган ХУКУК ва бурчларни 
амалга ошириш билан судда конуний ва асослантирилган хал 
килув карори чикарилишидангина манфаатдор буладилар. Бу 
идораларнинг манфаатдорлиги процессуал тусга эга эканлиги- 
га ахамият бериш лозим.1

Давлат бошкаруви идоралари, ташкилотлар ва муассаса- 
ларнинг фукаролик процессида иштирок этишларининг хукукий 
асослари ФПКнинг 48 ва 49-моддаларида хам берилган. Бун- 
дай асос ФПКнинг 160-моддасининг 3 ва 4-бандиларида курса
тилган коидалар билан хам белгиланган. Бу конунда курсати- 
лишича, ишда катнашишга жалб килинмаган давлат муассаса- 
си, корхона, ташкилотлар ёки айрим фукаролар ишининг оки- 
батларидан манфаатдорлиги судда аникланса, юритилаётган 
иш тугрисида ёки уни куриш вакти хакида улар хабардор 
килинишлари лозим.

7.3. Давлат бошкаруви органларининг 
фукаролик процессида иштирок этиш шакллари

ФПКнинг 48-моддаси давлат бошкаруви органлари, ташки
лотлар ва айрим фукароларнинг фукаролик процессида ишти
рок этишининг куйидаги шаклларини назарда тутади:

1 Гражданский процесс: Учебник для юридических вузов /  Под ред. М.К. Треушникова. -3-е 
изд., испр. и доп. - М.: Юриспруденция, 2001. -  95 с.
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-конунда назарда тутилган холларда бошка шахс
ларнинг хукукларини ва конун билан курикланадиган 
манфаатларини химоя килиш учун судга ариза билан 
мурожаат этиш;

-уз зиммаларига юклатилган вазифаларни бажариш, 
фукаролар ва давлатнинг хукуклари хамда конун билан 
курикланадиган манфаатларини химоя килиш максадида 
иш юзасидан хулосалар бериш учун процессда иштирок 
этиш.

Давлат бснщаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фука
роларнинг фукаролик процессидаги иштирокининг асосий шак- 

: ли даъво такдим этиш хисобланади. Бошка шахсларнинг хукук
ларини ва конун билан курикланадиган манфаатларини химоя 

; Килиш учун судга ариза билан мурожаат этишга факат конунда 
| назарда тутилган холларда йул куйилади. Юридик адабиёт- 
| ларда таъкидланишича, мавжуд хукукни амалга оширишга, 
| биринчидан, манфаати химоя килиниб иш кузгатилган шахе 
j; узрли сабабларга кура (муомалага лаёкатсизлиги, мехнатга 
I лаёкатсизлиги ва бошкалар) суд оркали уз хукукларини химоя 
i килиш имкониятига эга булмаган холларда йул куйилади.
• Иккинчидан, судга мурожаат килишда белгиланган тартибга 
j риоя килиш талаб этилади.1 М.С.Шакаряннинг фикрича, бош-ка 
! шахсларнинг хукукларини ва конун билан курикланадиган 

манфаатларини химоя килиш учун судга ариза билан мурожаат 
; этиш максадида куйидаги икки шарт, яъни:

: ' Гражданский процесс // Учебник. Под ред. д.ю.н., проф. М.К.Треушникова. -М.:
I Юриспруденция. 2001. -75 с.
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• мазкур хукук конун хужжатларида назарда тутилган 
булиши лозим;

•манфаати химоя килиниб иш кузгатилаётган шахснинг 
(фукаронинг) илтимосномаси булиши лозим.1

ФПКнинг 48-моддаси биринчи кисми хамда хукукшунос 
олимлар билдирган юкоридаги фикрлардан келиб чикиб, шуни 
алохида таъкидлаш керакки, бошка шахсларнинг хукукларини 
ва конун билан курикланадиган манфаатларини химоя килиш 
учун судга ариза билан мурожаат этишнинг энг асосий шарт- 
ларидан бири - фацат цонунда назарда тутилган лоллар
да ариза билан мурожаат цилишга йул цуйилишидир.

Х,ар кандай фукаролик ишини кузгатиш хукукига эга булган 
прокурордан фарк килган холда давлат бошкаруви органлари 
факат конунда назарда тутилган холлардагина фукаролик иши
ни кузгатиш хукукига эга буладилар. Шунинг учун мазкур орган- 
лар томонидан берилган аризани кабул килишдан аввал суд 
ушбу фукаролик ишини кузгатишга мазкур давлат бошкаруви 
органлари ваколатли булиши ёки булмаслигини текширади.

Шундай килиб, бошка шахсларнинг ХУКУК ва манфаатларини 
химоя килиб иш кузгатиш учун нафакат манфаатдор шахсда 
(даъвогарда даъво такдим этишхукуки), балки судга мурожаат 
килаётган органнинг узида хам мазкур хукукнинг мавжудлиги 
конунда назарда тутилган булиши керак. Агар конунда давлат 
бошкаруви органига бошка шахсларнинг манфаатларини кузлаб 
фукаролик ишини кузгатиш хукуки мавжуд булмаса, суд аризани 
кабул килишни рад этади (ФПКнинг 152-моддаси). Фукаролик иши 
кузгатилгандан кейин ушбу органларнинг судга мурожаат килиш 
хукуки мавжуд эмаслиги аникланса, берилган ариза суд томони
дан курмасдан колдирилади (ФПКнинг 97-моддаси).

Давлат бошкаруви органи конунда назарда тутилган хол- 
ларда, даъволи ишлар билан бир каторда алохида тартибда 
куриладиган ишларни хам кузгатиши эътироф этилади. ФПК 
нинг 281-моддасига кура, давлат бошкаруви органлари алохи
да тартибда куриладиган ишларда иштирок этувчи шахслар 
каторига киритилган. Айтиш мумкинки, ФПКнинг 291, 296-мод- 
даларида фукарони муомала лаёкатини чеклаш ёки уни муома- 
лага лаёкатсиз деб топиш тугрисидаги ишлар, шунингдек, фука-

1 Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -  104 с.
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рони муомалага лаёкатли деб топиш ёки фукаронинг муомала 
лаёкатини чеклашни олиб ташлаш тугрисидаги ишлар хомий
лик ёки васийлик органи аризаси билан кузгатилиши мумкин- 
лиги аник белгиланган. Шунингдек, мол-мулкни (ашёни) эгасиз 
деб топиш тугрисидаги ариза молия органи ёки бошка ваколат- 
ли органлар томонидан берилиши мумкинлиги ФПКнинг 298- 
моддасида уз ифодасини топган. Фукаролик процессида бошка 
шахсларнинг хукукларини ва конун билан курикланадиган ман
фаатларини химоя килиш учун судга ариза билан васийлик ва 
хомийлик органларининг мурожаат этиши куп учрайди. Хусусан, 
Оила кодексининг 80-моддаси иккинчи кисмига кура, ота-оналик 
Хукукидан махрум килиш тугрисидаги ишлар ота (она)нинг 
(уларнинг урнини босувчи шахсларнинг), прокурорнинг, шунинг
дек вояга етмаган болаларнинг хукукларини химоя килиш 
мажбурияти юклатилган орган ёки муассасаларнинг (васийлик 
ва хомийлик органи, вояга етмаганлар ишлари билан шугул- 
ланувчи комиссиялар, етим болалар ва ота-она карамогидан 
махрум булган болалар муассасалари хамда бошка муасса
саларнинг) даъвосига биноан курилади. Шунингдек, Оила 
кодексининг 96-моддаси учинчи кисмига кура, вояга етмаган 
болаларга алимент тулаш хаки да ота-она уртасида келишув 
булмаганда ёки алимент ихтиёрий равишда туланмаганда ва 
ота-онадан бирортаси хам алимент ундириш тутрисида судга 
раъво ёхуд ариза билан мурожаат килмаган холларда, 
|асийлик ва хомийлик органлари вояга етмаган боланинг 
|аъминоти учун ота ёки онадан конунда белгиланган микдорда 
Климент ундириш тутрисида даъво кузгатишга хакпидир. Оила 
кодексининг 170-моддасида васийлик ва хомийлик органлари 
фарзандликка олишни суд тартибида бекор килишни талаб 
этиш хукукига эга эканлиги белгиланган.

Ундан ташкари, 1993 йил 2 сентябрдаги Узбекистон 
республикасининг “Махаллий давлат хокимияти туфисида”ги 
конуннинг 25-моддасига кура, вилоят, туман ва шахар хокими 
|̂ й-жой мулкдорлари ва уй-жойдан фойдаланувчилар коммунал 
кизматлар тулови ва мажбурий бадалларни тулашга дойр 
гапабларни купол равишда бузган холларда туманларнинг, 
шахарларнинг (шахарлар таркибига кирувчи туманларнинг) 
цокимлари коммунал хизматлар тулови ва мажбурий бадал- 
парни тулаш буйича карзларни ундириш тутрисида коммунал
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хизмат курсатувчилар ёки хусусий уй-жой мулкдорлари 
ширкатларининг такдимномасига мувофик даъволар билан 
судга мурожаат килиш хукукига эга булади.1

Судга мурожаат килувчи хар кандай шахслар каби бошка 
шахсларнинг хукукларини химоя килиб, судга даъво аризаси 
билан мурожаат килувчи давлат бошкаруви органлари, ташки
лотлар ва айрим фукаролар хам судга мурожаат килиш тартиби 
ва шартларига риоя килиши талаб этилади. Хусусан, судга му
рожаат килиш ФПКнинг 148-149-моддалари талабларига риоя 
этган холда амалга оширилади. Мазкур коидаларга риоя этма- 
ган давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фука
ролар томонидан берилган ариза суднинг ажримига кура хара- 
катсиз колдирилади (ФПКнинг 154-моддаси). Шунингдек, давлат 
бошкаруви органлари судловлилик коидаларига риоя килиш- 
лари, судга тааллукли булган ишлар юзасидан судга мурожаат 
Килишлари лозим. Бирок давлат бошкаруви органи томонидан 
манфаатлари кузланиб, даъво кузгатилган шахе муомалага 
лаёкатсиз булса, суд аризани ФПКнинг 152-моддасига асосан 
Кабул килишни рад этиш мумкин эмас. Чунки муомалага лаё
катсиз шахсларнинг ХУКУК ва манфаатларини давлат бошкаруви 
органи томонидан химоя килиш назарда тутилгани боис, бу 
масалани бошкача хал килиш ХУКУК меъёрларига зид булади.

Давлат бошкаруви органи процессда узининг вакиллари орка
ли иштирок этиши учун, вакиллар иш юритишга ваколатли бу- 
лишлари талаб килинади. Бундай ваколатга эга булмаслик ФПК
нинг 152-модданинг 7-бандига кура, аризани кабул килишни рад 
этиш ёки кабул килинган аризани курмасдан колдириш (ФПКнинг 
97-моддаси) учун асос булади. Чунки бу ерда даъвогар вакили- 
нинг процессуал маънода ваколати йуклиги хакида суз боради.

Давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фука
ролар томонидан судга мурожаат этиш коидаларига риоя 
этмаслик айрим хукукий окибатларга олиб келиши мумкин. Агар 
иш судловлилик коидасига риоя этилмаган холда кабул килин
ган булса, бу иш бошка судга юборилиши мумкин (ФПКнинг 
146-моддаси 4-банди). Бундай холларда давлат бошкаруви 
органи судловлилик коидаларига кура, ишни кабул килиб олган 
судда ишнинг курилишида иштирок этиши керак булади.

1 Узбекистон Республикасининг 1993 йил 2 сентябрдаги “Махаллий давлат хокимияти 
т\^рисида”ги конуни // Узбекистан Республикаси Олий Кенгаш Ахборотномаси 1993 й. 9-сон, 
320-модда.
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Юридик адабиётларда конунда назарда тутилган х;олларда бошка 
шахсларнинг хукукларини химоя килиб, судга мурожаат килиш учун ман
фаати химоя килинаётган шахсларнинг илтимосномаси мавжуд булганда 
йул куйилиши хакида фикрлар илгари сурилади.1 В.В.Ярковнинг фикри- 
ча, бундай илтимоснома ёзма шаклда берилиши лозим.

Таъкидлаш керакки, мамлакатимиз фукаролик процессуал 
конунчилигида давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва 
айрим фукароларнинг бошка шахслар хукукларини химоя 
килиб, судга мурожаат килиши учун манфаати химоя килина
ётган шахсларнинг илтимосномаси мавжуд булиши назарда 
тутилмаган. Бирок бундай илтимосноманинг мавжуд булиши 
Хакидаги талаб фукаролик процессида ишнинг манфаатдор 
шахслар хохиш-иродаси асосида кузгатилишини назарда тутув- 
«и эркин ХУКУК принципининг кенгайтирилишига олиб келади. 
Бирок айрим холларда, хусусан муомалага лаёкатсиз ёки вояга 
етмаган фукароларнинг конуний манфаатларини химоя килиш 
талаб этилганида бу туфидаги аризалар судга манфаатдор 
шахсларнинг ёки уларнинг конуний вакиллари илтимосномаси- 
дан катьи назар такдим этилиши максадга мувофик булади.

Солик кодексининг 329-моддаси 10-бандига мувофик, конун 
хужжатларида назарда тутилган холларда бошка шахсларнинг 
1$онун билан мухофаза килинадиган хукуклари хамда манфаат- 
лари химоя килинишини сураб судга ариза билан мурожаат 
этган юридик ва жисмоний шахслар умумий юрисдикция суд- 

, ларида давлат божини тулашдан озод килинади.2 Мазкур 
, шахслар фукаролик ишини уз номларидан кузгатсаларда, бирок 
; улар низоли моддий ХУКУКИЙ муносабат субъектлари хисоб- 

ланмайдилар, уларда талаб килиш ХУКУКИ мавжуд эмас. Шунинг 
, учун хам ушбу шахслар процессда алохида ХУКУКИЙ макомга эга 

бу лад ил ар. Бошка шахсларнинг субъектив хукукларини конунга 
мувофик химоя килиш учун судга мурожаат этган давлат бош
каруви органлари, ташкилотлар ва айрим фукаролар даъво- 
гарга тегишли булган айрим процессуал хукукпардан фойдала- 
надилар ва мажбуриятларни уз зиммаларига оладилар (хусу
сан, бошка шахсларнинг хукуклари ва конун билан куриклана-

1 Гражданский процесс / Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Ярков.- М.: Волтере Клувер, 2004. -85 
с.; Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блаже-ев и др. Под ред. 
М;С.Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -1 0 4  с.
* Узбекистон Республикасининг Солик кодекси. Узбекистон Республикаси Конун хужжатлари 

< туплами, 2007 й., 52-сон, (I).
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диган манфаатларини химоя килиш учун арз килинган талаб- 
ларни тулик ёки кисман куллаб-кувватлаш, улардан воз кечиш, 
узлари арз килган талаблар буйича тушунтиришлар бериш 
хукуки шулар жумласидандир). Шунингдек, ушбу шахсларга 
нисбатан карши даъво такдим этилмайди, давлат божини ту- 
лаш мажбурияти юклатилиши мумкин эмас.

МДХга аъзо айрим давлатларнинг фукаролик процессуал цонунчи- 
лигида мазкур шахслар узлари арз килган талабларнинг асосини ёки 
предметини узгартириш, даъво талабларининг миедорини купайтириш 
ёхуд камайтириш каби хукуклардан фойдаланиши мумкинлиги белгилаб 
куйилган. Хусусан, Россия Федерацияси ГПКнинг 46-моддаси иккинчи 
кисмига кура хамда Козогистон Республикаси ГПКнинг 56-моддасига 
кура, бошка шахсларнинг хукукларини химоя килувчи давлат бошкаруви 
органлари келишув битимини тузишдан ташкари, даъвогарнинг барча 
хукукпаридан фойдалана оладилар.1 Хатто Беларусь Республикаси 
ГПКнинг 89-моддасига кура, мазкур шахслар ишнинг хап этилишидан 
хукукий жихатдан манфаатдор булган шахслар каторига киритилиб, улар 
фойдаланадиган процессуал хукуклардан фойдаланиши курсатилган.2

Ишни судда куришга тайёрлаш боскичида судья бошка 
шахснинг ХУКУК ва манфаатини кузлаб даъво кузгатган давлат 
бошкаруви органи вакилига унинг процессуал ХУКУК ва мажбу- 
риятларини тушунтиради (ФПКнинг 160-моддаси).

Бошка шахсларнинг хукуклари ва конун билан куриклана- 
диган манфаатларини химоя килиш максадида даъво аризаси 
берган давлат бошкаруви органлари арз килинган талаблари 
буйича тушунтиришлар бериш ёки уларни асослаш учун 
биринчи булиб сузга чикадилар (ФПКнинг 181-моддаси).

Давлат бошкаруви органи вакили, одатда, бошка шахслар
нинг манфаатини кузлаб берилган аризадаги талабларни кул- 
лаб-кувватлайди. Бирок унинг процессдаги хукукий позицияси 
манфаати кузланиб, даъво кузгатилган шахснинг дастлабки 
позициясига боглик булмайди. Чунки давлат бошкаруви органи 
номидан харакат килаётган вакил конунга риоя килиши керак. 
Шунинг учун хам суд мухокамаси жараёнида куйилган талаблар 
тупа ёки кисман асосланмаганлиги аникланса, у даъво талаб- 
ларидан тула ёки кисман воз кечишга хакпи булади. Бирок,

1 Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации. -М.: Юристь, 2003. -30 с.; 
Гражданский процессуальный кодекс Республики Казахстан от 13 июля 1999 года. 
Ведомости Парламента Республики Казахстан, 1999 г. № 18, ст. 644.
2 Гражданский процессуальный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, 
Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., № 18-19,2/13.
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давлат бошкаруви органи вакилининг келтирилган даъводан 
воз кечиши, манфаати х;имоя килиниб иш кузгатилган шахсни 
ишни мазмунан куриб чикиш талабини куйиш хукукидан махрум 
этмайди. Манфаати химоя килиниб иш кузгатилган шахслар
нинг талаблари шу процесснинг узида хал килиниши лозим 
булади. Чунки мазкур шахслар ишда иштирок этувчи шахслар 
Каторига кириб, иш бошка шахслар томонидан кузгатилган 
булишига карамай, суд манфаати химоя килиниб иш кузгатил- 
ган шахсларни ишда иштирок этиш учун албатта жалб этади. 
ФПКнинг 49-моддасига кура, курсатилган органлар, ташкилот
лар ва фукароларнинг бошка шахснинг хукуклари ва конун 
билан курикланадиган манфаатларини химоя килиш учун судга 
берган уз аризаларидан воз кечишлари ана шу шахсни ФПК 
нинг 104-моддаси талабларига риоя килган холда ишни маз
мунан куриб чикишни талаб килиш хукукидан ма)фум этмайди.

Фукаролик процессида бошка шахсларнинг хукукларини 
х,имоя килиб давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва 
айрим фукаролар иштирок этишининг иккинчи шакли уз зимма- 
ларига юклатилган вазифаларни бажариш, фукаролар ва 
давлатнинг хукуклари хамда конун билан курикланадиган 
манфаатларини химоя килиш максадида иш юзасидан 
хулосалар бериш учун процессда иштирок этиш хисобланади.

ФПКнинг 48-моддасига кура, давлат бошкаруви органлари:
-  биринчидан, давлат бошкаруви органлари, ташки- 

лотлар ва айрим фуцаролар уз ташаббуслари билан;
-  иккинчидан, ишда иштирок этувчи шахсларнинг 

ташаббуси билан;
-  учинчидан, суд томонидан жалб этилганда ишда 

иштирок этишлари мумкин.
Мазкур холатда давлат бошкаруви органлари нафакат ко

нунда назарда тутилган холларда, балки ФПКнинг 48-моддаси 
Иккинчи кисмида назарда тутилган максадларга эришиш учун 
суднинг ихтиёрига мувофик хам процессга жалб этилиши мум
кин. Давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фука
роларнинг фукаролик процессида ушбу шакпда иштирок этиши 
учун асос уларнинг зиммаларига юклатилган ваколатлардан ке
либ чикиб, ишнинг туфи хап этилишидан манфаатдорлик х;исоб- 
яанади. Шунинг учун мазкур шахсларнинг фукаролик процес
сида иштирок этишининг ушбу шакли уларнинг ваколатлари ва 
муайян сохани бошкаришдаги функцияларидан келиб чикади.
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Одатда, судья давлат бошкаруви органларини фукаролик 
процессида иштирок этиши учун жалб килиш масаласини ишни 
суда куришга тайёрлаш боскичида хал килади (ФПКнинг 160- 
моддаси).

Фукаролик процессида хулоса бериш максадида васийлик 
ва хомийлик органларининг иштироки куп учрайди. Хусусан, 
Оила кодексининг 88-моддасига кура, суд томонидан болалар 
тарбияси билан боглик низолар курилаётганда боланинг химоя- 
си учун ким даъво такдим килганлигидан катъи назар, ишда иш
тирок этиш учун васийлик ва хомийлик органи жалб килиниши 
керак. Шунингдек, васийлик ва хомийлик органи боланинг хам
да уни уз тарбиясига беришни талаб килаётган шахе (шахслар) 
нинг турмуш шароитларини текшириши ва текшириш натижа- 
ларини хамда унга асосланган низо мохиятига оид хулосасини 
судга таедим килиши шартлиги хам мустахкамлаб куйилган.1

Оила кодексига мувофик, васийлик ва хомийлик органлари куйидаги 
ишларда иштирок этиши шарт:

- ота-оналик хукукидан махрум килиш тугрисидаги ишларда (Оила 
кодексининг 80-моддаси учинчи кисми);

- ота-оналик хукукини тиклаш тугрисидаги ишларда (Оила кодекси
нинг 82-моддаси иккинчи кисми);

- ота-оналик хукукини чеклаш тугрисидаги ишларда (Оила кодекси
нинг 83-моддаси бешинчи кисми);

- болалар тарбияси билан боглик низоларда (Оила кодексининг 88- 
моддаси бешинчи кисми);

- ота-она ва вояга етмаган болалар уртасида келиб чиккан мулкий 
низоларда (Оила кодексининг 95-моддаси).

Шунингдек, болани олиш ва уни бошка шахе (шахслар)га бериш 
билан боглик суднинг хап килув карорларини мажбурий тартибда ижро 
этиш албатта васийлик ва хомийлик органининг хамда бола тарбиялаш- 
га берилаётган шахе иштирокида, зарур холларда эса, ички ишлар орга
ни вакили иштирокида амалга оширилиши лозим (Оила кодексининг 89- 
моддаси).

Судга давлат бошкаруви органларининг хулосаси ёзма ра
вишда такдим этилади ва суд мажлисида укиб эшиттирилади, 
кейин хулосани ойдинлаштириш ва тулдириш максадида суд, 
ишда иштирок этувчи шахслар мазкур органларнинг вакилла- 
рига саволлар беришлари мумкин (ФПКнинг 196-моддаси). Уш
бу хулосалар иш буйича хакикий холатни аникпашда мухим

1 Узбекистан Республикасининг Оила кодекси. -Тошкент.: Адолат. 2008.
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а*амият касб этади. Давлат бошкаруви органларининг хулоса- 
лари иш материалларидан бири *исобланиб, ушбу хулоса уму- 
мий цоидаларга кура, суд томонидан бах;оланади ва судлар 
томонидан судьяларнинг мустакиллиги, объектив х,ак;ик;ат ва 
конунийлик тамойилларига асосланган х,олда бахоланади. 
Бирок давлат бошкаруви органларининг хулосаси суд учун 
мажбурий эмас ва аввалдан белгилаб куйилган кучга эга эмас. 
Лекин шундай булса-да, агар суд томонидан ушбу хулосалар 
эътиборга олинмаса, суд уз ажримида унинг сабабларини 
албатта асослаб бериши керак.

Давлат бошкаруви органининг хулосаси, одатда, муайян ор
ган ёки судга келиб тушган материалларни дастлабки текшириш 
ва урганиб чикиш асосида булим нозири томонидан тузилиб, бу- 
лим бошлиги ва нозир томонидан имзоланади. Баъзи бир лол
ларда хулосалар х^тто ишни судда кузгатишдан аввал давлат 
бошкаруви органларининг уз ташаббусига кура хам тузилиши 
мумкин (масалан, васийлик ва хомийлик органининг хулосаси).

Давлат бошкарув органларининг вакили ёки ходимларининг 
вакиллик органлари эса ишда процесс иштирокчиси сифатидан 
цатнашиб, узининг хизмат бурчи туфайли ишнинг *ал &улиши- 
дан, асосли ва конуний карор чикарилишидан манфаатдор 
шахе булади. Бундай органлар уз хулосасини беришда факат 
«^актларга ба*о бериш билангина чекланмайдилар. Улар суд 
мажписида текширилган барча маълумотларга асосланиб, суд
ии н г кандай карори уларнинг фикрича тутой булиши тутрисида 

муло*азаларини *ам айтишлари лозим.
Давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фука

роларнинг хулосаларини эксперт хулосаларидан фарклай би- 
циш лозим. Экспертларнинг ишда иштирок этиши иш хдпат- 
ларидан келиб чикади, давлат бошкаруви органлари эса конун- 
да назарда тутилган холларда ишда иштирок этадилар. Экс- 
пертлар ишда иштирок этувчи шахслар таркибига киритилма- 
fHH. Эксперт суд ажрими билан тайинланади ва унинг мажбу- 
|*ияти суднинг экспертиза тайинлаш *акидаги ажримида курса
тилган саволларга жавоб беришдан иборат булади. Цолаверса, 
Эксперт ишнинг *ал килинишидан манфаатдор булиши мумкин 
эмас. Эксперт била туриб ёлгон хулоса берган, хулоса бериш-

Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал Х У К У К И .  Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001. -  Б. 89-90.
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дан бош тортган такдирда ЖКнинг 238 ва 240-моддаларига 
мувофик жавобгар булади.

Давлат бошцарув органлари ва эксперт 
хулосасининг фарки:

Давлат бошкарув органлари Фукаролик процессида 
эксперт

1.ёлгон  хулоса берганлиги учун 
жиноий жавобгарлик тугрисида 
огохлантирилмайди.

1 . Ёпгон хулоса берганлиги учун 
жиноий жавобгарлик хакида 
огохлантирилади.

2.Ушбу органларнинг хулосалари 
исботлаш воситаси хисоблан- 
майди.

2. Эксперт хулосаси исботлаш 
воситаси сифатида эътироф 
этилади.

Давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фука
роларнинг хулосаларини прокурорнинг ишни куриш вактида 
келиб чиккан айрим масалалар буйича уз фикрини баён этиши 
билан хам фарклаш лозим. Давлат бошкаруви органлари ва- 
килларидан фаркпи равишда прокурор конунийлик устидан 
назорат олиб борувчи орган вакили сифатида хар кандай ишни 
куриш вактида келиб чиккан айрим масалалар буйича уз 
фикрини баён этиши мумкин. Давлат бошкаруви органларининг 
вакиллари эса факат маълум бир туркумдаги ишлар буйича 
иштирок этиб, уз ваколатлари ва сохалари доирасидагина 
хулосалар беради.

Давлат бошкаруви органларининг хулосаси иш материал- 
ларидан хисобланиб, суд мажлиси давомида уни тушунтириш, 
аниклаш ва тулдириш талаб этилади. Давлат бошкаруви ор
ганларининг хулосаси иш буйича хамма дапиллар урганиб чи- 
килганидан сунг эълон килинади. Ишда иштирок этувчи шахс
лар хамда уларнинг вакиллари давлат бошкаруви органлари 
ваколат берган шахсларга хулосани ойдинлаштириш ва тулди
риш максадида саволлар беришлари мумкин (ФПКнинг 196- 
моддаси). Ишни куриш вактида келиб чиккан айрим масалалар 
буйича уз фикрини баён этувчи прокурорга нисбатан эса бун
дай ХУКУК берилмаган. Давлат бошкаруви органлари вакил- 
ларининг тортишувларда иштирок этиши билан уларнинг суд 
мухокамасидаги иштироки якунланади. Суд тортишувларидан 
сунг прокурор фикри суд мухокамасига якун ясайди.
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НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Фукаролик процессида бошка шахсларнинг хукукларини 

химоя килувчи давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва 
айрим фукароларнинг иштирокининг ахамияти нимада?

2. Бошка шахсларнинг хукукларини химоя килувчи давлат 
бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фукароларнинг 
фукаролик процессида иштирок этиш асослари ва унинг 
фукаролик процессида прокурор иштироки этиш асосларидан 
фарки хакида гапиринг.

3. Бошка шахсларнинг хукукларини химоя килувчи давлат 
бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фукароларнинг 
фукаролик процессида иштирок этишнинг кандай шакллари 
мавжуд?

4. Давлат бошкаруви идораларининг ишда иштирок этувчи 
бошка шахслар (учинчи шахслар, эксперт, вакил ва процесс- 
йинг бошка иштирокчилари)дан фарки нимада?
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8-БОБ

СУДДА ВАКИЛЛИК КИЛИШ

Бобнинг максади суддаги вакиллик тушунчасини, унинг 
ахамияти ва асосларини батафсил баён этишдан иборат. 
Мазкур бобда судда вакиллик килишнинг турлари, яъни конуний 
вакиллик, шартнома буйича (ихтиёрий) вакиллик, юридик шахе 
вакиллиги, уставли вакиллик, касаба уюшмаларининг ва бошка 
жамоат ташкилотларининг вакиллиги билан ботик масалалар 
баён этилган, Шунингдек, суддаги вакилнинг ваколатлари (х,аж- 
ми ва уни расмийлаштириш тартиби), процессуал *укук ва 
мажбуриятлари х,амда судда вакил була олмайдиган шахслар 
масапасига *ам ало^ида тухталиб утилади.

8.1. Суддаги вакиллик тушунчаси, а*амияти ва асослари

Умумий юрисдикция судларида вакиллик масалалари асо- 
сан Узбекистон Республикасининг “Адвокатура туфисида”ги 
Камда “Адвокатлик фаолиятининг кафолатлари ва адвокатлар- 
нинг ижтимоий х;имояси туфисида”ги ^онуни билан тартибга 
солинади.

Узбекистон Республикаси Конституциясининг 116-моддасида 
суд ишини юритишнинг *ар кандай боскичида малакали юридик 
ёрдам олиш хукуки кафолатлаб куйилган булиб, уз навбатида, 
фукаролар учун малакали юридик ёрдам турли шаклларда бери- 
лиши мумкин. Айнан суддаги вакиллик малакали юридик ёрдам 
к$фсатишнинг му*им куринишларидан бири хисобланади. 
ФПКнинг 50-моддасида фукаролар уз ишларини судда шахсан 
рд уз вакиллари оркапи юритишлари мумкинлиги мустаккамлаб 
Куйилган. Фукаронинг ишда шахсан катнашуви уни шу иш буйича 
вакилга эга булиш хукукидан махрум этмайди.

Юридик адабиётларда суддаги вакиллик тушунчасига турлича таъ- 
риф берилади. Л.В.Войтович ва Н.А.Ефремовлар фукаролик процессуал 
вакилликни вакил томонидан фукаролик процессуал хукукий муносабат- 
ларда вакиллик остида булган шахенинг манфаатлари юзасидан амалга 
ошириладиган процессуал фаолият, деб хисоблайдилар.1 М.К.Треуш-

1 Войтович Л.В., Ефремов Н.А. Представительство в гражданском и арбитражном процессе: 
Учебное пособие. -Хабаровск: Хабаровский пограничный институт ФСБ России, 2005. -41 с.

191



никовнинг фикрича, суддаги вакиллик деганда, бир шахснинг бошка 
шахе манфаати юзасидан суда бошка шахе томонидан берилган ваколат 
асосида амалга оширадиган фаолияти тушунилади.1 Ш.Ш.Шорахметов- 
нинг фикрича, судда вакиллик килиш деб, манфаатдор шахснинг топ- 
шириги буйича ёки конунда назарда тутилган барча асосларга кура про
цессуал харакатларни амалга оширишга айтилади.2 К.К.Олимованинг 
фикрича, суддаги вакиллик институти вакиллик остидаги шахе номидан 
унга макбул булган хал килув карори чикаришга эришиш максадида 
амалга ошириладиган фаолият, шунингдек вакиллик остидаги шахснинг 
хукукларини руёбга оширишга ва судда унинг хукуклари бузилишининг 
олдини олишга ёрдамлашувчи хамда фукаролик ишлари буйича суд- 
ларга одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахе сифатида 
таъриф бериш тутри булади.3

Тахлиялар суддаги вакилликнинг куйидаги белгилари 
мавжудлигини курсатади:

1. Фукаролик процессуал хукукий муносабат субъектлари сифати
да суд каби вакил хам (моддий ва (ёки) процессуал) конунда назарда 
тутилган ХУКУК ва мажбуриятларга эга булади;_______________________

2. Вакил хар доим вакиллик остида булган шахснинг манфаат
ларини химоя килиб харакат килади. Суддаги вакил низоли моддий- 
ХУКУКИй муносабат субъекти була олмайди. Бирок конунчилик мазкур 
коидани истисно этувчи холатни хам назарда тутади. Масалан, 
биргаликда иштирок этувчилар иккинчисининг топширитога кура унинг 
вакили булиб судда иштирок этгудек булса, у холда вакил низоли 
моддий-хукукий муносабат субъекти хисобланади. Шундай экан, вакил 
иш давомида мустакил процессуал манфаатга эга булади;____________

3. Вакил судда хар доим хам бошка шахсларнинг топширигига кура ] 
харакатланавермайди. Масалан, вояга етмаган шахслар уз ота-онала-; 
рига ишда иштирок этиш юзасидан топширик бермайдилар. Мазкур i 
холатда вакиллар конунда тутридан-тутри назарда тутилганлиги! 
муноса-бати билан судда иштирок этиш ваколатига эга буладилар; _

4. Вакил судда хар доим хам вакиллик остидаги шахснинг номидан 
иш юритавермайди. Масалан, судда иш юритилиши вактида процес
суал вакил конунни куллаш масаласида узининг мустакил фикрини 
баён этиш хукукига эга булади. Процессуал конунчилик бир процессда

! бир вактнинг узида вакилнинг ва вакиллик остида булган шахснинг 
j биргаликдаги иштирокини хам назарда тутади. Мазкур холатда суд 
| уларни икки мустакил процессуал шахе сифатида куради;____________ j

1 Гражданский процесс // Учебник. Под ред. Д.ю.н, проф. M.K. Треушникова. -М.: 
Юриспруденция. 2001. -78 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -92 б.
’ Ояямова К.К. Суддаги вакиллик тушунчаси, хукучий табиати ва белгилари.
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5. Суддаги вакил уз вакиллиги остидаги шахснинг процессуал хукук ва 
мажбуриятларини бажаришига кумакпашади. Шу уринда суддаги вакил 
хам моддий-хукукий ва процессуал-хукукий окибатларни юзага келтира- 
диган бир катор процессуал харакатларни амалга ошириши мумкин. 
Бунинг асосий шарти мазкур процессуал харакатларни амалга ошириш 
учун унга вакиллик остидаги шахе тегишли тартибда тасдикланган ваколат 
бериши хисобланади. Чунки вакилнинг ушбу харакатлари окибатида 
манфаатдор шахснинг хукУК ёки мажбуриятпарига таъсир курсатилади. 
Бирок шундай харакатлар хам мавжудки, уларни амалга ошириш нати- 
жасида юзага келадиган оцибатлар факат суддаги вакилгагина тааллуцли 
саналади. Масалан, вакил томонидан суд мажлисида урнатилган тартибга 
риоя килмаспик, унинг узига нисбатан тегишли чора курилишига сабаб 
булади. _____ _______  ' ________

Аксарият процессуалист олимларнинг фикрича, фукаролик 
процессуал вакиллик узига хос, мустацил белгилари билан фу
каролик хукукидаги вакилликдан ажралиб туради. Бирок айрим 
олимларнинг фикрича, фукаролик процессидаги вакиллик фука
ролик хукукидаги вакилликнинг бир тури хисобланади. Айрим 
олимлар эса фукаролик процессидаги вакиллик сохалараро 
(комплекс) институт эканлиги хакидаги фикрни илгари суради. 
Шу билан бир каторда, адабиётларда суддаги вакиллик фука
ролик процессуал хукукининг мустацил институти хисобланиб, 
узида моддий-хукукий ва процессуал-хукукий белгиларни кам- 
раб олиши хакида фикрлар билдирилади. Мазкур белгилар 
вакил билан вакиллик остидаги шахе уртасидаги, вакил билан 
суд уртасидаги муносабатларни тартибга солувчи хукукий инс- 
титутнинг мавжудлигини курсатиб туради. Шундай экан, юкори- 
дагилардан хулоса килиш мумкинки, суддаги вакиллик инсти
тути мустацил институт хисобланиб, бир вактнинг узида икки 
хил ХУКУКИЙ муносабатни: процессуал-хукукий ва моддий-хуку- 
кий муносабатни тартибга солади.

Фукаролик процессидаги вакилликни фукаролик хукукидаги 
вакилликнинг бир тури деб эътироф этган олимларнинг фик- 
рига кушилиб булмайди. Чунки фукаролик процессидаги вакил- 
ни фукаролик хукукидаги вакил билан киёсий тахпил киладиган 
б^лсак, уларнинг бир-биридан фарк килувчи куйидаги белги
лари мавжудлиги кузга ташланади:

биринчидан, мазкур хукукий институтларни тартибга со- 
лишнинг предметлари турлича булади. Фукаролик хукукидаги 
вакиллик мордт  хукукий муносабатларни тартибга солади, фу-
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каролик процессидаги вакиллик эса процессуал хукукий муно- 
сабатни тартибга солади ва ушбу муносабат вакил билан суд 
уртасида юзага келади;

иккинчидан, фукаролик хукукидаги вакиллик билан фука
ролик процессидаги вакиллик бошка-бошка максадларни назар
да тутади. Фукаролик хукукий муносабатдаги вакилликнинг 
максади -  бу бошка бир шахснинг номидан битим тузиш хисоб- 
ланади (ФКнинг 129-моддаси биринчи кисми). Айрим олимлар- 
нинг таъкидлашича, фукаролик х;укукий муносабатлардаги вакил 
ваколат берган шахе номидан бошка хукукий харакатларни амал
га ошириши мумкин. Бирок фукаролик процессуал хукукий муно- 
сабатларда вакил олдида турган максадлар узига хос хусусият- 
ларга эга, яъни биринчидан, вакил ваколат берган шахсга мала- 
кали юридик ёрдам курсатади, иккинчидан эса, судлар томони
дан одил судловнинг амалга оширилишига кумаклашади.

Адабиётларда тугри таъкидланганидек, мазкур максадпарга 
эришиш йуллари ва усуллари хам турличадир. Фукаролик 
хукукий муносабатларда ушбу максадга эришиш воситаларини 
ваколат берган шахе ёки вакилнинг узи белгилайди. Фукаролик 
процессуал хукукий муносабатларда эса процессуал конунда 
назарда тутилган воситалардангина, яъни карши даъво кузга
тиш, эътироз билдириш, илтимоснома билдириш кабилардан 
фойдаланиш мумкин. Навбатдаги фарк килувчи белги бу -  
фукаролик ХУКУКИ ва фукаролик процессида вакилликнинг юза
га келиш асослари турлича эканлигидадир. А.Я.Розенберг ва
В.М.Шерстюкнинг фикрича, суддаги вакилликнинг юзага келиш 
асосларида процессуал фактлар билан бир каторда моддий- 
Хукукий фактлар хам ётади. Фикримизча, вакиллик масаласида 
фукаролик процессуал хукукий муносабатнинг вужудга келиши, 
узгариши хамда тугатилиши борасида процессуал-хукукий 
фактлар биринчи даражада ахамият касб этади.

Судда вакиллик килиш мустакил институт хисобланиб, 
уни фукаролик хукукидаги вакилликдан вакил ва унга ишонч 
билдирувчи шахе урта сидаги муносабатларнинг характери ва 
максади, субъект таркиби, маълум юридик харакатларни бажа- 
ришга берилган топшириклар, келтириб чикарувчи окибатлари 
ва асослари буйича фаркпаш мумкин._______________________
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I Д.М.Чечотнинг фикрига кушилган холда, судда вакиллик 
I Килиш институтинг, фукаролик хукукидаги вакилликдан авва- 
[ ламбор, унинг максад ва вазифаларидан келиб чикиб фарклаш 
: мумкинлигини айтиб утмокчимиз.1 Агар фукаролик хукукидаги 
[ вакилликнинг максади битимлар тузиш ва бошка юридик хара- 
катларни бажариш, яъни вакил ишонч билдирувчи учун фука- 

’ ролик ХУКУК ва мажбуриятларни вужудга келтирса хамда амалга 
оширса, судда вакиллик килишнинг максади -  фукаролар ва 
Юридик шахсларга хукукларини судда химоя килишда ёрдам 
бериш хамда судга иш учун ахамиятли булган холатларни аник- 

: лашда ва низонинг тугри хал килинишида ёрдам бериш хисоб- 
ланади. Шунинг учун суддаги вакил билан ишонч билдирувчи 
уртасидаги моддий - ХУКУКИЙ муносабатларнинг мавжудлиги 

. процессуал муносабатларнинг келиб чикиши учун асос булади.
У
s 8.2. Судда вакиллик килиш турлари

' Фукаролик процессуал ХУКУК фанида судда вакилликни тур- 
ларга ажратишда унинг кайси белгилари асосий мезон булиши 
Хакида якдил фикрга келинмаган. М.С.Шакаряннинг фикрича, 
таклиф килинаётган хар бир мезон нафакат назарий, балки 
амалий жихатдан хам мустакил хисобланади. Шунинг учун хам 
улар суддаги вакиллик институтини урганиш ва куллашда 

! албатта эътиборга олиниши лозим.2
t Суддаги вакилликни турларга ажратишдаги мухим мезонлар- 
>дан бири унинг вужудга келиш асослари хисобланади. Мазкур 
?, мезонни эътиборга олган холда суддаги вакилликни турларга 
4̂(Вфатиш борасида хам турли бахс-мунозаралар юритилади.

\ ‘ М.С.Шакарян ва В.В.Ярков суддаги вакилликни юзага келиш асос- 
рларига караб конуний, ихтиёрий, суд томонидан тайинланган хамда таш- 
*йлот номидан иш юритадиган вакиллик турларига ажратадилар.3 

f Ш.Ш.Шорахметов судда вакилликни конуний вакиллик; ихтиёрий (шарт- 
номали) вакиллик; касаба уюшмалари ва бошка жамоат ташкилотлари- 
Йинг вакиллари; юридик шахсларнинг вакиллиги ва уставли вакиллик

* Чечот Д.М. Участники гражданского процесса, -М.: Госюриздат, 1960 г, с. 136
* Гражданское процессуальное право: Учебник /  СААлёхина, В.В.Бланеев и др. Под ред. 
М.С.Шакарян. -М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -116 с.

! * Гражданское процессуальное право: Учебник /  С А-Алёхина, В.В.Бланеев и др. Под ред. 
М.С.Шакарян, -М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -116 с.; Гражданский процесс /  Учебник. 
Отв. ред. проф. В.В. Ярков.- М.: Волтере Кпувер, 2004. -93 с.
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каби турларга ажратади.1 Бошка гурух; олимлар эса суддаги вакилликни 
ихтиёрий ва мажбурий турларга ажратиб урганадилар.2

Вакилликни турларга булишда уларнинг бир-биридан нафа- 
кат вужудга келиш асослари буйича, балки вакиллик килишнинг 
максадлари, вакил була оладиган шахсларнинг доираси, вакил 
ваколатларининг характеры ва уларни тасдиклаш шаклидаги 
фарклар хам эътиборга олинади.

Судда вакиллик килиш турлари куйидагиларга ажратилади:
-  конуний вакиллик;
- шартнома буйича (ихтиёрий) вакиллик;
-юридик шахе вакиллиги;
-уставли вакиллик;
- касаба уюшмаларининг ва бошка жамоат ташкилот- 

ларининг вакиллиги.
Конуний вакиллик. Маълумки, вакилликнинг барча турла

ри вужудга келишининг умумий асоси хукук нормасидир. Бу 
маънода вакилликнинг барча турлари конунийдир. Бошкача 
килиб айтганда, конуний вакиллик - конунда туфидан-туфи кур
сатилган холларда юзага келадиган вакилликдир. Ишонч бил- 
дирувчи муомалага лаёкатсизлиги ёки кисман муомалага лаё- 
катлилиги сабабли, уз ихтиёри буйича узига вакил танлай ол- 
майди, шунинг учун вакилни конун белгилайди. Муомалага лаё- 
катсиз ёки муомала лаёкати чекланган шахсларнинг хукуклари 
ва конун билан курикланадиган манфаатларини судда уларнинг 
конуний вакиллари химоя киладилар. ФПКнинг 51-моддасига 
мувофик, муомалага лаёкатсиз ёки муомала лаёкати чекланган 
шахсларнинг ота-оналари, уларни фарзандликка олганлар, 
васийлар ёки хомийлар конуний вакиллар хисобланади.

Суддаги вакилликнинг мазкур турининг вужудга келиши учун 
конунда тугридан-туфи назарда тутилган куйидаги холат-лар 
асос булиб хисобланади: фукаро муомалага лаёкатсиз деб 
топилса ёки муомала лаёкати чекланса, унга нисбатан васий 
ёки хомий тайинланади, бедарак йуколган деб топилган фука
ронинг мол-мулкини доимий суратда бошкариб туриш зарурати

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекисон Ресубликасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001. -  94 б.
2 Гражданский процесс // Учебник. Под ред. д.ю.н. проф., М.К. Треушникова. -М.: Юриспру
денция. 2001. -79 с.; Власов А.А. Гражданское процессуальное право. Верховный суд 
Российской Федерации, Высший Арбитражный суд Российской Федерации, Российская 
Академия правосудия. Учебник. -М.: 2003. -64 с.
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мавжуд булса, васийлик ва хомийлик органи билан тузиладиган 
ишончли бошцарув тугрисидаги шартнома асосида иш олиб 
борадиган шахе тайинланади ва хоказо (ФКнинг 29-34, 36-мод- 
далари). ^онуний вакиллик асосан кариндошлик муносабатлари 
асосида юзага келади. Бирок, айрим холларда, хусусан, васий 
ва хомий тайинланганда туман хокимининг карори асос булиб 
хисобланади. Узбекистон Республикаси Вазирлар Махкамаси- 
нинг 1999 йил 12 апрелдаги “Узбекистон Республикасининг 
Оила кодексини амалга ошириш учун зарур булган меъёрий 
хужжатларни тасдиклаш туфисида’’ги карори билан таедик- 
ланган Узбекистон Республикасида васийлик ва хомийлик 
т^фисида Низомга кура, Узбекистон Республикаси Оила кодек- 
сига биноан васийлик ёки хомийлик ота-она вафот этганда, 
улар ота-оналик хукукидан махрум этилганда, уларнинг ота- 
оналик хукуки чекланганда, ота-она муомалага лаёкатсиз деб 
топилганда, улар касал булганда, ота-она узок муддат 
булмаганда, ота-она болаларни тарбиялаш ёки уларнинг ХУКУК 
Ва манфаатларини химоя килишдан буйин товлаганда, 
жумладан, ота-она тарбиялаш, даволаш муассасалари ва 
ахолини ижтимоий химоялаш муассасаси ва шунга ухшаш 
бошка муассасадаги узининг боласини олишдан бош тортганда, 
болалар ота-она карамотодан махрум булган бошка лолларда, 
шунингдек, вояга етган, суд томонидан муомалага лаёкатсиз 
ёки муомала лаёкати чекланган деб топилган шахсларга 
нисбатан уларни таъминлаш, тарбиялаш ва уларга таълим 
бериш максадида, шунингдек, уларнинг шахсий ва мулкий 
Хукуклари ва манфаатларини химоя килиш учун белгиланади. 
Васийлик ва хомийлик туман ёки шахар хокимининг карори 
билан белгиланади.1

Суддаги вакилликнинг навбатдаги тури шартнома буйича 
(ихтиёрий) вакиллик хисобланиб, ФПКнинг 52-моддасида назар
да тутилган. Шартнома буйича (ихтиёрий) вакилликка биноан 
ишонч билдирувчи уз хукуклари ва конун билан курикланадиган 
манфаатларини химоя килиш буйича судда иш юритишни 
вакил га топширади.

Куйидагилар шартнома буйича (ихтиёрий) вакил була 
оладилар:

1) адвокатлар;

’ Узбекистан Республикаси Хукумати карорлари туплами, 1999 й., N 4 ,18-модда.

197



2) насл-насаб шажараси буйича туфи туташган ёки ён 
шажара буйича кариндошлар, шунингдек эр (хотин) ёхуд унинг 
кариндошлари;

3) юридик шасхларнинг ходимлари -  шу юридик шахс
ларнинг ишлари буйича;

4) нотижорат ташкилотларининг ваколатли вакиллари -  шу 
ташкилотлар аъзоларининг ишлари буйича;

5) конунга биноан бошка шахсларнинг хукук ва манфаат
ларини химоя килиш ХУКУКИ берилган нотижорат ташкилот
ларининг ваколатли вакиллари;

6) биргаликда иштирок этувчилардан бири бошка иштирок- 
чиларнинг топшириги буйича;

7) ишни кураётган суд томонидан ишда жисмоний шахслар
нинг вакиллари сифатида катнашишга рухсат берилган 
шахслар.

Судда иш юритиш буйича вакил сифатида профессионал 
фаолият билан факат адвокатлар шугулланишлари мумкин 
(ФПКнинг 52-моддаси).

Шартнома буйича (ихтиёрий) вакиллик суд амалиётида 
в а ки л л и кн и н г бошка турларига Караганда куп учрайди. Шарт
нома буйича вакиллик тарафларнинг, яъни вакил ва ишонч 
билдирувчининг эрклари буйича белгиланиб, купинча топширик 
шартномаси билан р асм и й л а ш ти р и л а д и .1

Амалиёт шуни курсатадики, судда шартнома буйича вакил 
сифатида купинча адвокатлар иштирок этмокдалар. Чунки фу
каролар ва ташкилотларнинг бузилган хукуклари ва конун 
билан курикланадиган манфаатларини суд оркали химоя ки- 
лишда, уларга малакали юридик ёрдам курсатишда шартнома 
буйича (ихтиёрий) вакил сифатида адвокат иштироки мухим 
урин эгаплайди. Шартнома буйича (ихтиёрий) вакилликнинг уш
бу турининг юзага келиши учун асос вакил билан ишонч билди- 
рувчи шахе уртасида тузилган битим хисобланади. “Адвокатура 
туфисида”™ Узбекистон Республикаси Крнунининг “Юридик 
ёрдам курсатиш туфисидаги битим (шартнома)” деб номланган 
9 -моддасига мувофик, юридик ёрдам курсатиш тугрисидаги 
битим (шартнома) ишонч билдирувчи шахе (химоя остидаги 
шахе) билан адвокат уртасида ишонч билдирувчи шахснинг (хи
моя остидаги шахснинг) узига ёки у тайинлаган шахсга юридик

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарспик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -72 б.
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ёрдам курсатиш учун оддий ёзма шаклда тузиладиган фука- 
рол и к-хуку кий шартномадан иборатдир.1

Фукаролик кодексининг 353-моддасига кура, асосан икки ёки 
бир неча шахснинг фукаролик хукуклари ва бурчларини вужуд
га келтириш, узгартириш ёки бекор килиш хакидаги келишуви 
шартнома дейилади. Шу сабабли юридик ёрдам курсатиш 
тугрисидаги битим (шартнома)га Фукаролик кодексининг битим- 
ларга оид (ФКнинг 9-боби) хамда шартнома тугрисидаги умумий 
коидалар (ФКнинг 353-385 моддалари) кулланилади. Шунинг
дек, ушбу шартномадан келиб чикадиган мажбуриятларга 
нисбатан мажбурият туфисидаги умумий коидалар (ФКнинг 
234-352 моддалари) хам кулланилиши мумкин.

Шартноманинг яна бир мухим шарти топширикнинг предме- 
тидир. Яъни, топширикка асосан адвокат кандай харакатларни 
амалга ошириши кераклиги курсатилади. Топширикнинг пред- 
метини номоддий хизматлар ташкил этади. Бунда юридик ёр
дам курсатиш туфисидаги битимнинг (шартноманинг) икки хусу- 
сияти хакида тухталиш лозим. Ушбу икки хусусият адвокатнинг 
ишонч билдирувчи шахсга (химоя остидаги шахсга) юридик ёр
дам курсатиш турларидан келиб чиккан. Яъни, адвокат ишонч 
билдирувчи шахсга (химоя остидаги шахсга) фукаролик, жино- 
ят, хужалик, маъмурий жавобгарликка оид ишларда вакил бу
либ катнашаётганида юкоридаги битим топширик шартномаси 
хусусиятига эга булса (ФКнинг 46-боби), иккинчи хусусияти хак 
Эвазига хизмат курсатиш шартномасининг хусусиятларидир, 
яъни хак эвазига хизмат курсатиш шартномасида ижрочи (адво
кат) буюртмачининг (ишонч билдирувчи шахснинг) топшириги 
билан ашёвий шаклда булмаган хизматни бажариш (муайян 
харакатларни килиш ёки муайян фаолиятни амалга ошириш), 
буюртмачи эса бу хизмат учун хак тулаш мажбуриятини олади. 

'Бунда адвокат томонидан курсатилаётган хизматлар бевосита 
вакиллик билан боглик булмайди (мисол учун, юридик маслахат 
бериш, судга топшириладиган хужжат лойихасини тайёрлаб бе
риш, хукукий масалалар буйича ёзма хулосалар тайёрлаш ва х-к).

1 “Узбекистон Республикасининг “Адвокатура тугрисида”ги 1996 й. 27 декабрдаги Конуни, // 
Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 1997 й. 2-сон, 48-модда // 
Узбекистон Республикаси 15.12.2000 й. 175-11-сон, 25.04.2003 й. 482-Н-сон, 12.12.2003 й. 568- 
11-сон, 23.09.2005 й. УРК-8-сон, 31.12.2008 й. УРК-198-сон Конунлар билан узгартиришлар 
кИритилган // Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 2001 й. 1-2-сон, 23- 
модда, 2003 й. 5-сон, 67-модда, 2004 й. 1-2-сон, 18-модда // Узбекистон Республикаси Олий 
Мажлис палаталари Ахборотномаси. 2005 й. 9-сон, 312-модда, 2008 й. 12-сон, 641-модда.
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Курсатилаётган юридик ёрдам учун хак тулаш томонлар 
келишуви билан шартномада курсатилади. Бу холатда муайян 
давр учун (соатлик, суткалик, ойлик) ёки маълум бир харакат 
амалга оширилганида хак тулаш тартиби белгиланиши мумкин. 
)^ак белгилашда албатта ишнинг мураккаблиги ва хажми, иш
нинг канча муддат давом этиши, адвокатнинг малакаси, тажри- 
баси ва бошка холатлар хисобга олиниши мумкин. Адвокат 
фаолиятининг натижаси, яъни муайян натижага эришиш буйи
ча жавоб бермайди. Пекин адвокат шартнома буйича топши- 
рикни етарли даражада ёки тула бажармаганлиги учун жавоб- 
гар булади. Адвокат топширикни бажариш билан ботик хара- 
жатларини компенсация килиш тартиби ва микдори хакида 
ишонч билдирувчи шахе билан шартномада келишиши керак.

Шартномада ишонч билдирувчи шахснинг адвокатни топши
рикни бажариш билан ботик воситалар (бошка жойга бориши 
муносабати билан йул харажатлари ва суткалик яшаши учун ту- 
ловлар, судга туланадиган давлат божи ва Х-Ю ёки келгусидаги 
харажатларни (хужжатлардан нусха кучириш харажатлари ва 
уларни нотариал гувохпанинтириш учун нотариусга туланадиган 
пул микдори ва х;.к.) коппашни олдиндан хам таъминлаши белги- 
лаб куйилиши мумкин. Топширикни бажаришни уз зиммасига ол- 
ган адвокат жавобгарлигининг микдори ва хусусиятини белгилаш 
хам шартноманинг мухим шарти каторига киритилган.

Шартнома буйича (ихтиёрий) вакилликнинг яна бир тури 
биргаликда иштирок этувчилардан бири бошка иштирок 
этувчиларнинг топшириги буйича вакилликни амалга оши- 
риши хисобланади. Вакилликнинг мазкур тури узига хос хусу- 
сиятга эга булиб, унга кура процессда биргаликда иштирок 
этувчи шахе манфаатларини химоя килувчи шахе бир вактнинг 
узида процессда тарафнинг ва вакилнинг процессуал хукукий 
холатини эгаллайди. Вакилликнинг мазкур турига шерик ишти- 
рокчиларнинг манфаатлари узаро бир-бирлари билан карама- 
карши булмаганида йул куйилади.

Касаба уюшмалари ва бошка жамоат ташкилотларининг 
вакиллиги. Узбекистон Республикаси Конституциясининг 59- 
моддасига кура, касаба уюшмалари ходимларнинг ижтимоий- 
икгисодий хукукларини ва манфаатларини ифода этадилар ва 
химоя киладилар. Уз навбатида, мазкур хукукни таъминлаш

1 Узбекистон Республикасининг Конституциявий хукуки. -Тошкент.: Адолат, 1998. -178 б.
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чоралари, уни амалга ошириш усуллари Узбекистон Республи
касининг “Жамоат бирлашмалари тутрисида”ги1 хамда “Каса-ба 
уюшмалари, уларнинг хукуклари ва фаолиятининг кафолат- 
пари тугрисида”ги конунларида белгилаб куйилган.

Касаба уюшмаларининг вазифаларидан бири уз ходимла- 
рининг ХУКУК ва конуний манфаатларини судда химоя килиш- 
цан иборат булганлиги сабабли, касаба уюшмалари судда жа- 
моатчилик асосида вакиллик киладилар.

Судда касаба уюшмаси вакилининг тарафлар ёки учинчи 
шахслар вакили сифатида иштирок этиши ихтиёрий вакиллик
нинг бир куриниши саналади. Вакилликнинг ушбу тури вужудга 
келишига иккита юридик факт асос булади: биринчидан, ман- 
фаатлари судда химоя килинаётган шахснинг касаба уюшма- 
пгарига аъзо булганлиги, иккинчидан, ишонч билдирувчининг 
камоат ташкилоти вакиллик килишга булган розилиги. Бирок, 
вдабиётларда тугри таъкидпанганидек, касаба уюшмалари 
факат уюшма аъзоларининг ишлари буйичагина эмас, балки 
мазкур ташкилотнинг хамма ходимларининг ишлари буйича хам 
зудда вакилликни амалга оширишлари мумкин.3 Бу эса каса-ба 
уюшмалари вакиллигининг суддаги бошка вакилликдан фарк 
килувчи хусусиятларидан бири хисобланади. Касаба уюшмала- 
эининг судда мехнат муносабатларидан келиб чикадиган низо- 
irap буйича ходимларнинг манфаатларини химоя килишга 
Зулган хукуклари мехнат конунчилигида курсатилган. Мехнатга 
5ид низоли ишларда ходимнинг вакили сифатида ходим ишла- 
&тган корхонанинг касаба уюшмаси кумитаси иштирок этиши 
иазкур туркумдаги ишларнинг узига хос процессуал хусусият- 
пари сифатида эътироф этилади.4 Мехнат кодексининг 20- 
йоддасига мувофик, касаба уюшмалари, уларнинг корхонадаги 
гайлаб куйиладиган органлари, ходимлар томонидан сайлаб 
фйиладиган органлари, иш берувчиларнинг вакиллик органлари 
йехнатга оид муносабатларнинг субъектлари сифатида катнаша 
5ладилар. Ундан ташкари, мехнат низосини куришни сураб судга

Узбекистан Республикаси Олий Кенгашининг Ахборотномаси, 1991. N24, -76 модда.
: Узбекистон Республикасининг “Касаба уюшмалари, цукуклари ва уларнинг фаолияти 
афолатлари тугрисида’ ги Конуни // Узбекистон Республикаси Олий Кенгаш Ахборотномаси. 
I992. 9-сон, 344-модда.
‘Решетникова И.В., Ярков В.В. Гражданский процесс. -М.: Норма. 2000, -79 с.
■ Батафсип царанг: Мамасиддиков М.М. Мехнатга оид хукукий муносабатлардан келиб 
1Икадиган низоли ишларни судда куришнинг процессуал хусусиятлари. Монография. 
-Тошкент: ТДЮИ, 2005. -46 б.
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мурожаат килиш хукукига эга булган шахслар руйхати Мехнат 
кодексининг 268-моддасида хам курсатилган булиб, унга кура 
касаба уюшмаси ёки ходимларнинг бошка вакиллик органи мехнат 
низосини куриш хакидаги ариза билан судга мурожаат килиш 
ХУКУКига эга.

Ходимнинг вакиллик органи булмиш касаба уюшмалари 
мехнат низоларини курувчи органларда ходимлар манфаатини 
химоя килишга дойр хукукларини уз вакиллари оркали бажара- 
дилар. Касаба уюшмаси к^митасининг умумий мажлисида 
ходимнинг ХУКУК ва конуний манфаатларини химоя килиш учун 
сайланган вакил кумита раиси томонидан берилган ваколат- 
нома асосида мехнатга оид ишнинг судда куриб хал этилишида 
иштирок этади. Мехнат муносабатларида конунийликни таъ- 
минлашда жамоатчилик назоратини кучайтириш, ходимларга 
уларнинг бузилган ХУКУК ва конуний манфаатларини химоя 
килишда фукаролик жамияти институтларининг урни ва ролини 
ошириш максадида фукаролик процессида касаба уюшмалари 
иштироки мухим ахамият касб этади.

Узбекистан Республикасининг 2001 йил 7 декабрдаги Крнунига кура 
“Мехнатни мухофаза килиш туфисида”ги Узбекистон Республикасининг 
Цонунига кушимча ва узгартишлар киритилиб, унга кура, касаба уюшма- 
ларининг ходимлар мехнатининг мухофаза килинишига дойр хукукини 
химоя этиш борасидаги хукуклари аниклаштирилди ва кенгайтирилди.2 
Эндиликда ушбу Конунга мувофик, касаба уюшмалари мех,натни мухо
фаза килишга дойр норматив хужжатларни ишлаб чикишда ва кели-шиб 
олишда белгиланган тартибда иштирок этадилар.

Касаба уюшмалари ишлаб чикариш воситаларини синаш ва 
фойдаланишга кабул килиш давлат комиссиялари ишида, иш
лаб чикаришдаги касб касалликларини текширишда, тиббий- 
мехнат эксперт комиссияси (ТМЭК) мажлисларида иштирок 
этишлари белгилаб куйилди. Айникса, ходимларнинг соглитога 
мехнатда майиб булиш окибатида ёки уз мехнат вазифаларини 
бажаришлари билан безлик холда улар соглигининг бошкача 
тарзда шикастланиши сабабли етказилган зарар копланиши

1 Узбекистан Республикасининг Мехнат кодекси. -Тошкент.: Адолат. 2008.
2 Узбекистан Республикасининг “Мецнатни мухофаза килиш тугрисида”ги 1993 й. 6 майдаги 
Конуни. // Узбекистон Республикаси Олий Кенгаш Ахборотномаси 1993 й. 5-сон, 225-модда // 
Узбекистан Республикаси 01.05.1998 й. 621-1-сонли Конуни, 12.05.2001 й. 220-Н-сонли 
Конуни, 07.12.2001 й. 320-М-сонли Конуни билан узгартиришлар киритилган // Узбекистон 
Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси. 1998 й. 5-6-сон, 102-модда, 2001 й. 5-сон, 89- 
модда, 2002 й. 1-сон, 20-модда.

202



учун хамда уларнинг соглиги ва мехнати мухофаза килинишига 
дойр хукуклари камситилган бошка холларда касаба уюшма- 
цари уз ташаббуси билан ёки ходимларнинг аризаларига бино
ан уларнинг хукукларини химоя килиб, даъво аризалари билан 
судга мурожаат этишлари мумкинлигининг белгилаб куйилиши 
Ходимларнинг хукукларини суд оркали химоя килиш имконият- 
Ларини кенгайтиришда мухим ахамият касб этди.

 ̂ Касаба уюшмаси кумиталари узларига конун билан берилган 
бошка шахсларнинг ХУКУК ва конуний манфаатларини химоя 
Килиш ваколатларидан келиб чикиб, судга мурожаат киладилар.
■ '1992 йил 2 июлдаги Узбекистон Республикасининг Касаба уюш
малари, уларнинг кукуклари ва фаолиятининг кафолатлари тугрисцда”ги 
^онуни 11-моддасига кура, касаба уюшмалари мехнаткашларнинг мех- 
нат хукукларини химоя килиб, даъво аризаси билан судга мурожаат 
цилишга хакпи эканлиги курсатилган.

■ г Касаба уюшмаси кумитасининг ваколатлари туфисидаги 
масалани хал килиш учун суд даъво аризаси тегишли касаба 
уюшмаси кумитаси номидан берилганлигини, манфаати химоя 
Килинаётган ходим касаба уюшмаси кУмитаси фаолият курсата- 
ётган жамоа аъзоси эканлигини аниклашининг узи етарли. Маз
кур холатда касаба уюшмаси кумитаси ишончнома берувчининг 
Номидан ёки унинг топшириги буйича эмас, балки бошка шахе- 
ларнинг ХУКУК ва конуний манфаатларини химоя килиш макса
дида номидан судга мурожаат килади.

Юридик шахсларнинг вакиллиги. Юридик шахслар таш- 
кил килинган пайтдан бошлаб фукаролик ХУКУК ва мажбурият- 
ларга эга булади, бинобарин, улар ХУКУК ва конуний манфа- 
атларни судда химоя килиш билан боглик процессуал харакат
ларни амалга ошира оладилар. Юридик шахсларнинг фукаро
лик ишларини судда уларнинг конун, устав ёки низом буйича 
берилган ваколат доирасида харакат килувчи органлари ёки 
уларнинг вакиллари юритадилар. Юридик шахе органи сифати
да катнашаётган ташкилотларнинг рахбарлари, узларининг хиз
мат лавозимлари ёки ваколатларини тасдикпайдиган хужжат- 
ларни судга такдим этадилар (ФПКнинг 53-моддаси).

Шуни хам айтиб утиш керакки, ташкилот рахбарларининг уз 
муассасаси ёки корхонасининг иши буйича бевосита шахсан 
иштирок этишини, шунингдек хайъат аъзоларидан бирининг 
иштирок этишини юридик шахе вакилининг иштирок этиши 
сифатида куриш мумкин эмас.
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Юридик шахсларнинг ихтиёрий вакиллиги - вакилларнинг 
процессда юридик шахе органининг эрки буйича хам иштирок 
этишини фараз кил ад и, аммо юридик шахсларнинг ихтиёрий 
равишда вакиллик килишларига асос купинча топширик шарт
номаси булмасдан, балки мехнат шартномаси булади. Акса- 
рият корхона, муассаса ва ташкилотларнинг ходимлари тарки- 
бида хукукий маелахатчилар хам булади. Юридик шахсларнинг 
ишлари буйича судда вакиллик килиш мажбурияти купинча 
уларга юклатилади. Баъзи лолларда юридик шахе вакили топ
ширик шартномаси буйича фукаролик ишларида иштирок этиши 
мумкин. Бундай холда вакилга тегишли ваколат юридик шахе 
органи томонидан берилган булиши керак. Процессда юридик 
шахе вакилининг иштирок этиши суд мажписида ташкилот рах- 
барининг бевосита иштирок этишини истисно килмайди.

Бинобарин, юридик шахснинг вакилидан (юридик шахсга 
нисбатан ХУКУК ва мажбуриятларнинг мустакил субъекти бул
ган) фаркли уларок, юридик шахе органи ва юридик шахснинг 
узи *укукнинг умумий (яхлит) субъекти хисобланади.

Устав буйича вакиллик деганда, коллегиал идораларни 
аъзоларидан бирининг фукаролик процессида юридик шахс
ларнинг ишларини олиб бориши тушунилади. Демак, устав бу
йича вакилликда коллегиал идорани бошкарувчи юридик шахс
лар ишонч билдирувчи хисобланади, вакиллар сифатида эса 
мазкур коллегиал идораларнинг аъзолари катнашадилар. Маъ- 
лумки, коллегиаллик давлат корхоналари, муассасалари, таш
ки л отлари, уларнинг бирлашмаларига хосдир. Шуни айтиб 
утиш керакки, коллегиал идораларни бошкарувчи юридик шахс
лар учун устав буйича вакиллик судда ишларни олиб бориш- 
нинг ягона усули эмас. Улар барча юридик шахслар каби шарт
нома буйича вакиллик туридан фойдаланишлари мумкин.

8.3. Суддаги вакилнинг ваколатлари
(хажми ва уни расмийлаштириш тартиби)

Процесс иштирокчиси сифатида суддаги вакил судда узига 
хос, махсус процессуал хукукий холатга эга хисобланади.

Суддаги вакил процессул харакатларни ваколат берувчи- 
нинг номидан ва унинг топширижга кура амалга оширар экан, 
ваколатлар доираси тарафлар (даъвогар, жавобгар), учинчи
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шахслар томонидан берилган ваколатномада ифода этилган 
5улиши керак.
• Вакилнинг ваколатлари уз мазмунига кура умумий ва мах- 
Ьус ваколатларга ажратилади.
| Умумий ваколатлар ваколат берувчининг номидан ишти- 
Ьок этаётган ва ваколатномадан назарда тутилган-тутилмаган- 
|йгидан катъи назар хар кандай вакил амалга ошириши мумкин 
5улган процессуал харакатлардир. Мазкур процессуал харакат- 
fiap жумласига иш материаллари билан танишиш, улардан 
сучирмалар олиш, нусхалар кучириш, рад этиш тугрисида арз 
<илиш, далиллар такдим этиш, далилларни текширишда ишти
рок этиш, ишда иштирок этувчи бошка шахсларга ва одил суд- 
Ювни амалга оширишга кумаклашаётган шахсларга саволлар 
5ериш, арз килиш, илтимосномалар такдим этиш, судга огзаки 
за ёзма тушунтиришлар бериш, ишни судда куриш давомида 
^иладиган хамма масалалар буйича узларининг важларини 
5аён килиш, бошка шахсларнинг арзлари, илтимосномалари, 
Кажларига карши эътирозлар билдириш кабиларни киритиш 
йумкин (ФПКнинг 34-моддаси).
; Махсус ваколатлар шундай ваколатларки, унга кура вакил 
иуайян процессуал харакатларни бу хавда ваколатномада 
Щхсус курсатилган булсагина амалга ошириши мумкин булади.

ФПКнинг 54-моддасига кура, шартнома ва устав буйича 
икиллик килувчининг арз килинган талаблардан бутунлай ёки 
|юман воз кечиш, уларнинг асосини ёки предметини узгар- 
Р0иш, микдорини купайтириш ёки камайтириш, даъвогарнинг 
«лабларини тан олиш, келишув битими тузиш, ваколатларни 
|йшка шахсга утказиш (бошка шахсга ишониб топшириш), суд- 
р|нг хал килув карори (ажрими) устидан шикоят бериш, ижро 
Йракасини ундирувга каратиш, даъво к у з г а т у в ч и г а  тегишли 
р 5  карор чикарилган мол-мулк ёки пулни олиш ваколати тугри
к а  хар бир алохида холда ваколат берувчи томонидан топ- 
Вйрилган ваколатномада махсус изох берилиши керак.
‘ Шу уринда таъкидлаш керакки, айрим харакатларни амалга 
>ширишда конуний вакиллар моддий ХУКУК нормасида назарда 
угилган чекловларга амал килишлари талаб этилади. Маса- 
)ан, Оила кодексининг 184-моддасига кура, васий васийлик ва 
хомийлик органларининг розилиги билан:
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васийликдаги шахе номидан нотариал тартибда тасдикла- 
ниши лозим булган битим (шартнома)лар тузишга;

васийликдаги шахсга карашли булган мол-мулкни таксимлаш, 
бир йилдан ортик муддатга гаровга куйиш ёки ижарага беришга;

васийликдаги шахе номидан мерос ва (ёки) хадя олишдан 
воз кечишга;

васийликдаги шахсга карашли турар жойни айирбошлашга; 
васийликдаги шахсга тегишли хар кандай хукукдан воз 

кечишга хаклидир.1
Ундан ташкари, Оила кодексининг 185-моддасига кура, 

васий ва хомий, уларнинг эри (хотини) ва якин кариндош васий
лик ва хомийликдаги шахе билан битимлар тузишга, шунингдек 
васийликдаги ёки хомийликдаги шахе билан васий ёки хомий- 
нинг эри (хотини) ва якин кариндошлари уртасидаги суд ишла
рини юритишда васийлик ёки хомийликдаги шахснинг вакили 
булишга хакпи эмас. Шунингдек, Фукаролик кодексининг 857- 
моддаси учинчи кисмига кура, ишончли бошкарувчи бошка- 
рувга топширилган кучмас мол-мулкни бошка шахсга беришни 
ва гаровга куйишни факат бу хол мол-мулкни ишончли бошка- 
риш шартномасида назарда тутилган холларда амалга 
оширишга хаклидир.2

Суддаги вакилларнинг ваколатларини расмийлаштириш 
вакилликнинг кайси турга мансублигидан келиб чикиб, турли 
тартибда амалга оширилади:

1) ота-оналар фарзандларининг тугилганлиги хакидаги 
гувохномани хамда уз паслортларини такдим этадилар. Фар- 
зандликка олганлар кушимча равишда фарзандликка олганлиги 
Хакида хужжатни хам такдим этадилар. Оила кодексининг 151- 
моддасига мувофик, фарзандликка олиш болани фарзандликка 
олишни истаган шахсларнинг аризасига биноан хамда васийлик 
ва хомийлик органи тавсиясига кура туман, шахар хокими 
карори билан амалга оширилади. Васийлик ва хомийлик туман 
ёки шахар хокимининг карори билан белгиланади (Оила 
кодексининг 174-моддаси). Шундай экан, улар судга бу хакдаги 
хужжатни такдим этишлари талаб этилади;

1 Узбекистан Республикасининг Оила кодекси. -Тошкент.: Адолат. 2008.; “Узбекистон 
Республикасида васийлик ва хомийлик туфисида”т  Низомнинг 18-банди. Узбекистон 
Республикаси Хукумати карорлари туплами, 1999 й., N 4 ,18-модда.
2 Узбекистон Республикасининг Фукаролик кодекси. Расмий нашр. -Тошкент.: Узбекистон 
Республикаси Адпия вазирлиги, 2008. - б.
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2) Фукаролик кодексининг 134-моддасига кура, бир шахе 
(ишонч билдирувчи) томонидан иккинчи шахсга (ишончли 
|юкилга) учинчи шахслар олдида вакиллик килиш учун берилган 
ёзма ваколат ишончнома хисобланади. Ишончли вакил узига 
мшончнома билан берилган ваколатлар доирасида иш олиб 
боради. ФПКнинг 53-моддаси иккинчи кием и га мувофик, судда 
вакил сифатида иштирок этиш учун фукаролар берадиган 
ишончномалар нотариуслар ёки нотариал харакатларни амалга 
ошириш хукукига эга булган бошка мансабдор шахслар томо- 
«идан таодикланиши талаб этилади. Узбекистон Республика- 
сининг “Нотариат тугрисида”ги Цонуни “Нотариал харакатлар” 
деб номланган 5-бобида давлат нотариал идораларида 
ишловчи нотариуслар, хусусий амалиёт билан шугулланувчи 
нотариуслар, шахарчалар, кишлоклар ва овуллар фукаролар 
йигинларининг раислари (оксоколлари), мансабдор шахслар 
хамда консуллар томонидан амалга ошириладиган нотариал 
харакатлар назарда тутилган. Унга кура, нотариал харакат
ларни амалга ошириш ваколати берилган юкоридаги шахслар 
фукаролар берадиган ишончномаларни тасдиклайдилар.

Ишончнома купи билан уч йил муддатга берилиши мумкин. 
Агар ишончномада муддат курсатилган булмаса, у берилган 
кундан бошлаб бир йил мобайнида уз кучини саклайди. Берил
ган куни курсатилмаган ишончнома хакикий эмас. Нотариус то
монидан тасдикланиб, Узбекистон Республикасидан ташкари- 
да харакатларни амалга оширишга мулжалланган, амал килиш 
муддати курсатилмаган ишончнома уни берган шахе томонидан 
бекор килингунича уз кучини саклайди (ФКнинг 139-моддаси);

3) конун ихтиёрий вакилликнинг ваколатларини расмий- 
Паштиришнинг еоддалаштирилган усулини назарда тутади. 
Унга кура, фукаролар вакилларининг судда иш юритиш вако- 
патлари ишонч билдираётган шахснинг огзаки аризаси билан 
<ам таодикланиши мумкин, бу хол суд мажписининг баённо- 
масига киритилиши лозим (ФПКнинг 53-моддаси учинчи кисми);

4) Фукаролик кодексининг 138-моддасига кура, юридик шахе 
номидан бериладиган ишончнома рахбар томонидан имзола- 
ниб, унга ушбу юридик шахснинг мухри босипади.

Ташкилотларнинг рахбарлари судга узларининг хизмат 
павозимлари ёки ваколатларини тасдиклайдиган хужжатлар 
гавдим этадилар (ФПКнинг 53-моддаси олтинчи кисми);
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5) “Узбекистон Республикасининг адвокатлик фаолиятининг 
кафолатлари ва адвокатларнинг ижтимоий химояси тугрисида” 
ги 1998 йил 25 декабрдаги К|онуннинг 4-моддасига мувофик;, 
муайян ишни олиб боришга адвокатнинг ваколатли эканлиги 
ордер билан тасдикланади.1 “Адвокатура тугрисида”ги Конун
нинг 17-моддасига мувофик, Узбекистон Республикаси Адлия 
вазирлиги уз ваколатлари доирасида адвокатлик гувохнома- 
сининг шаклини ва уни бериш тартибини, ордер шаклини 
тасдикпайди.2

Узбекистон Республикаси Адлия вазирлиги томонидан 2009 
йил 8 апрелда руйхатга олинган Узбекистон Республикаси Ад
лия вазирининг 2009 йил 8 апрелдаги “Адвокат томонидан иш
ни олиб боришга ордер шаклини тасдиклаш тугрисида”ги 91-мх- 
сонли буйругига мувофик, адвокат томонидан ишни олиб бо
ришга ордер шакли тасдикпанган. Унга кура, ордер бланкалари 
адвокатлик тузилмаларининг, шунингдек тегишли юридик мас- 
лахатхоналар учун Узбекистон Республикаси Адвокатлар пала- 
таси ХУДУДИЙ бошкармаларининг буюртмалари буйича бос- 
махона усулида тайёрланади. Ордер бланкалари улар сарф- 
ланишининг катъий хисоби юритиладиган тартиб ракамига эга 
булади, адвокатлик тузилмасининг рахбари ордер бланкалари- 
нинг хисобга олиниши, сакпаниши ва максадли фойдаланили- 
ши учун масъул хисобланади ва ордернинг бошка шахслар 
томонидан имзоланишига йул куйилмайди. Лозим тарзда рас- 
мийлаштирилмаган, дог туширилган ва ёзувлари учирилган 
ордерлар хакикий булмайди. Ордер адвокатлик тузилмасининг 
рахбари томонидан имзоланади, у ордерда акс эттирилган маъ- 
лумотлар учун шахсан жавобгар хисобланади. Шунингдек, ор
дер адвокатлик гувохномаси такдим этилганда хакикий хисоб- 
ланиши белгилаб куйилган.3 Шу уринда таъкидлаш керакки,
’ “Узбекистон Республикасининг ‘Адвокатлик фаолиятининг кафолатлари ва адвокатларнинг 
ижтимоий химояси тугрисида” ги 1996 йил 25 декабрдаги Конуни //Узбекистон Республикаси 
Олий Мажлис Ахборотномаси 1999 й. 1-сон, 12-моддэ // Узбекистан Республикаси 
31.12.2008 й. УРК.-198-сон Конуни билан узгартиришлар киритилган // Узбекистон 
Республикаси Олий Мажлис палаталари Ахборотномаси 2008 й. 12-сон, 641-модда.
2 Узбекистон Республикасининг “Адвокатура тугрисида”ги 1996 йил 27 декабрдаги Конуни. 
Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 1997 й. 2-сон, 48-модда // 
Узбекистон Республикаси 15.12.2000 й. 175-11-сон, 25.04.2003 й. 482-11-сон, 12.12.2003 й. 568- 
И-сон, 23.09.2005 й. УРК-8-сон, 31.12.2008 й. УРК-198-сон К,онунлар билан узгартиришлар 
киритилган // Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 2001 й. 1-2-сон, 23- 
модда, 2003 й. 5-сон, 67-модда, 2004 й. 1-2-сон, 18-модда //Узбекистон Республикаси Олий 
Мажлис палаталари Ахборотномаси 2005 й. 9-сон, 312-модда, 2008 й. 12-сон, 641-модда.
3 Узбекистон Республикаси конун хужжатлари туплами, 2009 й. 15-сон, 195-модда.
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суддаги вакилнинг ваколатларини расмийлаштириш тартиби- 
нинг бузилиши суд чикарган хал килув карорларининг бекор 
килинишига асос булиб хизмат килади.

8.4. Судда вакил була олмайдиган шахслар

Фукаролик процессуал конунчилик судда вакиллик килиши 
мумкин булмаган шахслар руйхатини белгилайди. Унга кура, 
куйидагилар судда вакиллик килиши мумкин эмас:

1) вояга етмаган шахслар;
2) васийлик ёки хомийлик белгиланган шахслар;
3) судьялар, прокурорлар, терговчилар, суриштирув- 

чилар, улар конуний вакил (ота-оналар, фарзандликка ол- 
ганлар, васийлар, хомийлар) сифатида, шунингдек тегишли 
суд, прокуратура, суриштирув ва тергов органининг ваки
ли сифатида катнашган холлар бундан мустасно.

Маълумки, умумий коидага кура, суддаги вакилларнинг узи 
вояга етган, яъни муомалага лаёкатли булиши талаб этилади. 
Вояга етмаган шахсларнинг судда вакил була олмаслиги мам- 
лакатимиз конунчилигидан ташкари МДХ,га аъзо айрим давлат- 
лар фукаролик процессуал конунчилигида хам назарда тутил
ган. Хусусан, Беларусь Республикаси ГПКнинг 73-моддасида 
вояга етмаган шахслар судда вакил була олмаслиги назарда 
тутилган.1 Бирок мазкур моддада курсатилишича, вояга етма
ган ота-оналар уз фарзандларига нисбатан конуний вакил 
сифатида иштирок этишлари мумкинлиги назарда тутилган. 
ФПКнинг 55-моддасида эса вояга етмаган ота-оналар уз фар
зандларига нисбатан конуний вакил сифатида судда иштирок 
этишлари назарда тутилмаган. Бирок айнан ушбу масалада 
Оила кодекси ва Фукаролик кодекси нормаларининг бир-бирига 
Номувофиклигини кузатиш мумкин. Масалан, Оила кодексининг 
74-моддаси иккинчи кисмида ота-она уз болала-рининг конуний 
вакиллари эканлиги кайд этилган. Фукаролик кодексининг 22- 
моддаси иккинчи кисмида эса вояга етмаган шахслар конуний 
асосда конуний никохцан утган кундан эътиборан тула хажмда 
муомала лаёкатига эга булиши белгиланган. Лекин ФПКнинг 55- 
моддасида вояга етмаган шахслар судда вакиллик килиши

1 Гражданский процессуальный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, 
Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., № 18-19,2/13.
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мумкин эмаслиги курсатилади. Бизнинг назаримизда, ФПКнинг 
55-моддаси биринчи банди “вояга етмаган ота-оналар уз 
фарзандпарига нисбатан конуний вакил сифатида иштирок 
этишлари бундан мустасно” тарзидаги норма билан тулдири- 
лиши максадга мувофик булади.

Судда вакил сифатида иштирок этиш хукукига эга булмаган 
шахслардан яна бири васийлик ёки хомийлик белгиланган 
шахслар хисобланади.

МДХ,га аъзо давлатлар фукаролик процессуал конунчилигида судда 
вакил була олмайдиган шахсларнинг руйхати кенгрок берилганлигини ку- 
ришимиз мумкин. Хусусан, Украина ГПКнинг 41-моддасига мувофик, маз
кур процессда суд мажлиси котиби, таржимон, эксперт, мутахассис, гу- 
вох сифатида иштирок этаётган шахслар судда вакил була олмай- 
дилар.1 Озарбойжон Республикаси ГПКнинг 71-моддаси иккинчи кисми- 
га кура, Озарбойжон Республикаси Миллий Мажлиси ва Нахчиван Авто- 
ном Республикаси Олий Мажлиси депутатлари улар конуний вакил 
сифатида, шунингдек тегишли органининг вакили сифатида катнашган 
холлардан ташкари, судда вакил сифатида иштирок этишга хакли бул- 
маслиги белгилаб куйилган. Ундан ташкари, агар шахе иш буйича кара- 
ма-карши тарафнинг вакили сифатида аввал унга юридик ёрдам курсат- 
ган булса ёки мазкур ишнинг курилишида аввал судья, прокурор, экспе
рт, мутахассис, таржимон, гувох, холис ёхуд суд мажлиси котиби булиб 
иштирок этган булса, шунингдек, ишда иштирок этувчи мансабдор шахс
ларга нисбатан кариндошлик муносабатларида булса хам, судда вакил 
сифатида иштирок этиши мумкин эмаслиги мустахкамлаб куйилган.2

Дарх;акикат, мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчи- 
лигида назарда тутилган судда вакил була олмайдиган шахс
лар руйхатини хорижий давлатлар конунчилик тажрибасидан 
келиб чикиб кенгайтириш масаласини куриб чикиш максадга 
мувофик хисобланади. Масалан, мазкур руйхатга Узбекистон 
Республикаси Олий Мажлиси депутати ва доимий асосда иш- 
ловчи Сенат аъзосининг киритилиши Узбекистон Республикаси 
Конституциясининг 88-моддаси иккинчи кисми талабларининг 
амалга оширилишини таъминлайди. Чунки мазкур нормада 
Узбекистон Республикаси Олий Мажлиси депутати ва доимий 
асосда ишловчи Сенат аъзоси уз ваколатлари даврида илмий

1 Гражданский процессуальный кодекс Украины от 18 марта 2004 года // ВВР -  2004. -  № 40 
-  41, 42. -  Ст. 492.
2 Гражданский процессуальный кодекс Азербайджанской Республики. Утвержден Законом от 
28 декабря 1999 года №780-1Г. В соответствии с Законом от 26 мая 2000 года №886-1Г. 
Собрание законодательства Азербайджанской Республики, 2000 год, № 1, статья 17.
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i ва педагогик фаолиятдан ташкари хак туланадиган бошка тур- 
даги фаолият билан шугулланишлари мумкин эмаслиги назар-

; да тутилади.
(

! НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
!: 1. Судда вакиллик деб нимага айтилади? 
к 2. Суддаги вакилликнинг кандай белгилари мавжуд?

3. Фукаролик процессидаги вакилни фукаролик хукукидаги 
вакилдан фаркловчи кандай белгиларни биласиз?

4. Судда вакиллик килиш учун нималар асос булади?
5. Судда вакиллик килишнинг турларини айтинг.

h 6. Конуний вакилларнинг судда иштирок этишининг узига 
I хос хусусиятлари нимада?
i; 7. Суда шартнома буйича (ихтиёрий) вакилликнинг узига 
; хос жихатлари хакида гапиринг.
г 8. Суддаги вакилнинг ваколатлари хажми ва уни расмий- 

лаштириш тартиби хакида гапиринг.
9. Кимлар судда вакил була олмайдилар?
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9-БОБ

ПРОЦЕССУАЛ МУДДАТЛАР

Бобнинг максади фукаролик процессида муддатларга оид 
масалаларни батафсил баён этиш, конунда белгиланган про
цессуал муддатлар ва суд томонидан тайинланадиган муддат- 
лар хакида маълумот бериш, процессуал муддатларни хисоб- 
лаш, тухтатиб туриш, кечиктириш ва тикпаш, утказиб юбориш 
окибатларини тушунтиришдан иборат.

9.1. Процессуал муддатлар тушунчаси ва ахамияти

Конун фукаролик ишларининг нафакат туфи, шу билан бир 
каторда конунда белгиланган муддатларда курилишини хам 
назарда тутади. Шунинг учун хам фукаролик ишларини уз вак- 
тида куриш хамда хал этиш фукаролик суд ишларини юритиш- 
нинг вазифаларидан бири хисобланади (ФПКнинг 4-моддаси).

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Фукаролик 
ишларини судда куришга тайёрлаш ва уларни куриш муддатлари 
туфисида”ги 1999 йил 24 сентябрдаги карорида хам фукаролик ишла
рини куриш муддатларига огишмай риоя этиш одил судловни амалга 
оширишда конунчиликни мустахкамлашга, суд иштирокчиларининг ХУКУК 
ва конуний манфаатларини химоя килишга каратилган мухим омил- 
лардан бири булиб хисобланишига Узбекистон Республикаси 
судларининг эътибори каратилиши хакида тушунтириш берилади.1

Судларда фукаролик ишларини юритишда процессуал муд
датларга риоя этиш суд хокимиятини амалга оширувчи барча 
боскичдаги судлар учун хам, ишда иштирок этувчи шахслар 
учун хам мухим ахамиятга эга. Ана шу нуктаи назардан фука
ролик ишларини юритишни уз вакгида таъминлаш максадида 
процессуал муддатлар конуний тарзда ифода этилди.2

Процессуал муддатлар деганда фукаролик ишларини 
судда куриш ва хал килиш билан богпик процессуал

' Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг «Фукаролик ишларини судда куришга 
тайёрлаш ва уларни куриш муддатлари тугрисида»ги 1999 йил 24 сентябрдаги карори. 
Узбекистон Республикаси Олий суди Ахборотномаси, 1999,34 сонпар.
2 Эгамбердиев Э. Фукаролик ишини юритишда процессуал муддатлар // Хаёт ва конун. -  
Тошкент, 1999. № 3, -32 б.
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харакатларни амалга ошириш учун лозим булган вакт 
; тушунилади. Мазкур муддатлар суд, ишда иштирок этувчи 

шахслар, одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи 
шахслар, шунингдек айрим лолларда ишда иштирок 

: этмайдиган шахсларга нисбатан хам белгиланади.________
Профессор Ш.Ш.Шорахметов уз асарида процессуал 

муддатлар деб, фукаролик ишларини судда куриш ва хал 
Килиш учун конун билан белгиланган ёки суд томонидан тайин- 
ланган муддатларга айтилишини таъкидлайди.1

Э.Эгамбердиев эса процессуал муддатларга куйидагича 
таъриф беради: процессуал муддатлар - бу бажариладиган 
ёки бажарилиши керак булган процессуал харакатлар ижроси 
учун конун билан белгиланган ёки суд идораси томонидан бел
гиланган вакт.2 Куриниб турибдики, процессуал муддатларга 
таъриф бериш борасида мамлакатимиз хукукшунос олимлари 
томонидан билдирилган фикрлар деярли бир хил. Х,атто МДХ,га 
аъзо давлатларда яшаб ижод килаётган процессуалист олим- 
лар хам бу борада бир-биридан жиддий фарк киладиган фикр- 
ларни билдирмайдилар. Масалан, ААВласовнинг фикрича, 
процессуал муддатлар деганда, процессуал харакатларни 
амалга ошириш учун конун билан белгиланган ёки суд томо
нидан тайинланадиган вактнинг булаги тушунилади.3

Таъкидлаш керакки, “муддат” атамаси моддий-хукук (Фука- 
ролик, оила, мехнат, уй-жой ва х к.) сохасида кенг кулланилади. 
Шунинг учун процессуал муддатларнинг узига хос жихатларини 
аниклаш ва уларни курсатиш максадга мувофик булади.

!' Биринчи фарк. Процессуал муддатларнинг асосий узига хос 
. жихати шундан иборатки, мазкур муддатлар айнан процессуал 
I харакатларни амалга ошириш вактини белгилайди. Процессуал 

муддатлар низоли моддий-хукукий муносабатга таъсир курсат- 
майди. Процессуал муддатларнинг даъво муддатидан хам фар- 
Цини аникпаб олиш лозим. Мамлакатимиз конунчилигига кура, 
даъво муддатининг утиши моддий хукукнинг тугатилишига олиб

1 Шорахметов Ш.Ш.Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001. -120 б.
1 Эгамбердиев Э. Фукаролик ишини юритишда процессуал муддатлар // Х^ёт ва конун. -
Тошкент, 1999. № 3, -32 б.
* Власов А.А. Гражданское процессуальное право. Верховный суд Российской Федерации, 
Высший Арбитражный суд Российской Федерации, Российская Акаде-мия правосудия. 
Учебник. -М.: 2003. -79 с.
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келмайди ва шахснинг суд оркали х,имояланиш хукукидан махрум 
этмайди. Масалан, Фукаролик кодексининг 153-моддасига кура, 
бузилган хукукни химоя килиш талаби даъво муддатининг утган- 
лигидан катъи назар судда куриб чикиш учун кабул килинади. 
Даъво муддати - шахе узининг бузилган хукуки ни даъво кузгатиш 
йули билан х,имоя килиши мумкин булган муддатдир.1

Пекин шундай булса-да, кулланиш туфисида низодаги та
раф баён килган даъво муддатининг утиши суднинг даъвони 
рад этиш х;акида карор чикариши учун асос булади (ФКнинг 
153-моддаси учинчи кисми). Мазкур норманинг мавжудлиги уз 
навбатида, даъво муддатини процессуал муддатлар тоифасига 
киритишга асос буладими, деган саволни юзага келтиради. 
Бизнингча, йук. Чунки даъво муддати мазкур х;олатда суд учун 
кандайдир муайян бир вактнинг утишини ёки процессуал *ара- 
катларни амалга ошириш вактини белгиламайди. Даъво муд
дати мазкур х;олатда суд томонидан даъво талабини рад этиш 
*акида х;ал килув карори чикариш учунгина асос булади холос. 
Бу эса даъво муддатининг даъво талабларини каноатланти- 
ришни рад этишга асос буладиган жавобгарнинг бошка моддий- 
^укукий эътирозларидан деярли фарк килмаслигини курсатади.

Иккинчи фарци. Процессуал муддатлар конун билан белги- 
ланади ёки суд томонидан тайинланади (ФПКнинг 126-модда- 
си). Ишда иштирок этувчи шахслар х;ам, шунингдек одил суд- 
ловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар *ам уз кели- 
шувлари оркали процессуал муддатларни узгартириш хукукига 
эга булмайдилар.

9.2. Фукаролик процессида муддатларнинг турлари

Процессуал х;аракат фукаролик процессуал конунчилиги 
билан белилаб куйилган, ишда иштирок этувчи тарафлар, 
фукаролик ишларини курувчи судлар, айрим лолларда ишда 
иштирок этувчи бошка шахслар томонидан амалга оширала- 
диган хатти-*аракатлардир.

Процессуал х,аракатни бажариш учун процессуал меъёрларда 
белгиланган процессуал муддатлар асосан икки турга булинади:

- конун билан белгилаб куйилган процессуал муддатлар;
- суд томонидан тайинланадиган процессуал муддатлар.

1 Узбекитон Республикасининг Фукаролик кодекси. -Тошкент.: Адолат, 2008.
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[
I Адабиётларда таъкидланишича, процессуал муддатлар 
| умумий ёки махсус иормада белгиланишига караб уларни уму- 
| мий ва махсус процессуал муддатлар турига ажратиш мум- 
I кинлиги таъкидланади.1 Масалан, ФПКнинг 131-моддаси би- 
I ринчи ва иккинчи кисмида ишни судда куришга тайёрлаш ва 
( куриш муддатлари умумий муддатларга ажратилади. Унга кура, 
t фукаролик ишларини судда куришга тайёрлаш ариза кабул 
[ килинган кундан бошлаб ун кунлик муддатдан кечиктирмай 
I амалга оширилиши лозим. Ундан ташкари, фукаролик ишлари 

судда куришга тайёрлаб булинган кундан эътиборан бир ойдан 
| кечиктирмай курилиши умумий муддатларга мисол булади. 
I Шунингдек, мазкур моддада ишни судда куришга тайёрлаш ва 

куриш учун махсус муддатлар белгиланган. Унга кура, фука- 
| ролик ишларини судда куришга тайёрлаш муддати алохида 
\ лолларда ута мураккаб ишлар буйича судьянинг асосланти- 
| рилган ажримига биноан кечиктирилиб, йигирма кунга еткази- 
■ лиши мумкин (ФПКнинг 131-моддаси биринчи кисми). Бирок 
: алимент ундириш х,акидаги, майиб булиш ёки согликка бошкача 
. тарзда шикает етганлиги, шунингдек бокувчининг улими нати-
I. жасида курилган зарарнинг урнини коплаш тугрисидаги ишлар 
; *амда мехнатга дойр хукукий муносабатлардан келиб чика- 

диган талаблар буйича кузгатилган ишлар буйича ушбу муд-
- датни узайтиришга конун йул куймайди. Шунингдек, ушбу той- 
i фадаги ишлар башарти тарафлар бир туман ёки ша^арда 
; жоилашган булса, биринчи инстанция суди томонидан судда 
I Куришга тайёрлаб булинган кундан эътиборан ун кундан 
I кечиктирмай, бошка лолларда эса, йигирма кундан кечиктирмай 
I Курилиши лозим.
I ’ Ш.Ш.Шорахметов х^м иш куриш билан боглик булган про- 
I цессуап муддатларнинг турларини умумий ва махсусга ажратади.

М.С.Шакарян эса процессуал муддатларнинг куйидаги икки турини 
’ К^рсатади: норматив, яъни конун хужжатларида белгиланган муд- 
; датлар х^мда суд томонидан тайинланган процессуал муддатлар.

Бирок адабиётларда процессуал муддатларни у йуналтирил- 
гвн субъектларга караб турларга ажратишга купрок кизикиш бил- 

? дирилади. Бундай муддатлар куйидаги турларга ажратилади:
Г 1) суд томонидан амалга ошириладиган харакат учун белги

ланган муддатлар;

' Гражданский лроцесс/Учебник. Отв.ред. проф. В.В.Ярков. -М.: Волтере Клувер, 2004.103 с.
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2) суднинг топширигини бажариш шарт булган ишда 
иштирок этувчи шахслар учун белгиланган муддатлар;

3) бир вактнинг узида суд ва процесс иштирокчилари учун 
белгиганган муддатлар.

Бизнинг фикримизча, процессуал муддатлар куйидаги икки 
турга ажратилиши тугри булади. Булар:

•  цонун билан белгилаб куйилган процессуал муддатлар;
•  суд томонидан тайинланадиган процессуал муддат

лар.
Конун билан белгилаб куйилган процессуал муддатлар

куйидаги узига хос хусусиятларга ажратилади:
-  биринчидан, суд амалга ошириши мумкин булган процес

суал муддатлар факат конун билан белгиланади. Бу уринда мил- 
лий конунчилик Инсон хукук ва эркинликларини химоя килиш 
туфисидаги Европа конвенциясининг 6-моддаси биринчи бандида 
курсатилган талаблардан келиб чикади. Мазкур модцада курсати- 
лишича, хар бир инсон узининг фукаролик хукуклари ва мажбури- 
ятларини белгиловчи ишларни одилона ва ошкора суд мухокама- 
сида окилона муддатда олиб борилиши хукуки га эга;

-  иккинчидан, мазкур муддат хизмат тусига эга, бошкача 
килиб айтганда, мазкур муддатнинг утказиб юборилиши фука
ролик процессуал хукукий муносабатларга нисбатан хукукий 
таъсир курсатмайди: суд конунда белгилаб куйилган процес
суал харакатларни амалга оширишга мажбур хисобланади;

-  учинчидан, мазкур муддатларни кечиктиришга истисно 
холатларда, конунда бевосита назарда тутилган холларда йул 
Куйилади (масалан, царанг: ФПКнинг 131-моддаси).

9.3. Процессуал муддатларни хисоблаш, тухтатиб 
туриш, кечиктириш ва тикпаш, утказиб юбориш 
окибатлари

Процессуал муддатлар йиллар, ойлар ва кунлар билан хи
собланади. Процессуал муддатлар процессуал харакатлар ба- 
жарилиши мумкин булган давр эътиборга олиниб, аник кален
дарь куни билан белгиланади. Муддатнинг утиши календарь 
сананинг ёки муддатнинг бошланиши деб белгиланган вокеа юз 
берган куннинг эртасидан бошланади. Йиллар билан хисобла- 
надиган муддат унинг охирги йилининг тегишли ойи ва кунида
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тамом булади. Ойлар билан хисобланадиган муддат тегишли 
ойда ва муддат охирги ойининг тегишли кунида тамом булади.

Агар ойлар билан хисобланадиган муддатнинг охири тегиш
ли куни булмаган ойга тугри келса, муддат шу ойнинг охирги 
кунида тамом булади. Бу муддатнинг охирги куни иш куни 
булмаган кунга тугри келган такдирда ундан кейинги биринчи 
иш куни муддатнинг тамом булиш куни хисобланади. Муддати 
белгиланган процессуал харакат муддатнинг охирги куни соат 
йигирма туртгача бажарилиши мумкин. Шу билан бирга муддат 
бошкача тарзда хам, масалан, ФПКнинг 127-моддаси учинчи 
Кисмида курсатилганидек, албатта содир булиши мумкин бул
ган вокеани ёки харакатни курсатиб ёхуд муайян даврни 
курсатиб хам белгиланиши мумкин. Агар процессуал харакат 
судда бажарилиши лозим булса, белгиланган фидаларга 
мувофик судда иш тугаган соатда муддат тамом булган 
хисобланади. Агар ариза, шикоят, хужжатлар ёки пул суммаси 
муддатнинг охирги куни соат йигирма туртгача алока 
ташкилотига топширилган булса, муддат утмаган хисобланади.
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Баъзи х;олларда процессуал харакатларни бажариш учун 
конунда белгиланган ёки суд тайинлаган муддатларни ишда 
иштирок этувчи шахслар турли сабаблар билан утказиб юбора- 
дилар. Бундай холларда ишда иштирок этувчи шахслар про
цессуал харакатни бажариш учун утказиб юборилган процес
суал муддатни узайтириб ёки тиклаб бериш тугрисида тегишли 
судга ариза бериши мункин. Утказиб юборилган процессуал 
муддатларни узайтириш ёки тиклаш борасида шуни айтиш ке- 
рак-ки, конун билан белгиланган процессуал муддатлар факат 
тикланиши, суд томонидан тайинланган муддатлар эса факат 
узайтирилиши мумкин. Процессуал муддатларни узайтириш ёки 
тиклаш, бу муддатларни утказиб юборганликнинг сабабига боглик 
булади. Агар унинг сабаблари узрли булса (касал булиб колиш, 
узок муддатга хизмат сафарига кетиб колиш ва шунга ухшаш 
бошка холатлар) конун билан белгиланган муддат тикланиши, суд 
томонидан тайинланган муддат эса узайтирилиши лозим.

Суд томонидан тайинланган муддатлар тарафларнинг ва 
ишда иштирок этувчи бошка шахсларнинг илтимоси буйича, 
прокурорнинг аризаси буйича ва суднинг уз ташабуси билан 
хам узайтирилиши мумкин. Процессуал муддатнинг узайтири
лиши муайян процессуал харакатлар килиш учун янги муддат
нинг тайинланишидир, суд томонидан тайинланган муддатлар 
хам узайтирилиши мумкин. Суд томонидан муддатнинг узайти
рилиши (кечиктирилиши), масалан, ФПКнинг 140-моддасида 
курсатилганидек, жавобгарни кидириш назарда тутилган хол
ларда, хал килув карорининг ижросини кечиктириш суд мажпи- 
сида тарафларнинг иштирокида хал килинади.

Даъво муддати утиб кетганлигини асос килиб, даъво ари- 
засини кабул килиб олишни рад этиш конунга хилофдир. Даъво 
муддатининг утиб кетиши даъво аризасини кабул килиб олишни 
рад этиш учун асос булмайди. Бундай холда суд даъво ариза
сини кабул килиб олишдан олдин уни утказиб юборганлик са- 
бабларини текшириб чикиши лозим. Агар даъво муддати узрсиз 
равишда утказиб юборилган булса, суд даъвогарнинг даъво 
талабини рад этиши керак. Агар суд даъво муддатининг утка
зиб юборилганлиги сабабини узрли деб топса, шахсларнинг 
бузилган субъектив хукукини химоя килиши лозим.

Суд амалиётида ишни етарли даражада куришга тайёрлаш 
боскичида тайёрламасдан судда куришга тайёрлаш, ишни

220



куриш муддатини судьялар томонидан уз хохишича белгилаш, 
суд топшириклари буйича далилларни уз вактида туплаб те
гишли судга юбормаслик, конун буйича белгиланган процес
суал харакатларни бажариш муддатларнинг бузилишига сабаб 
булади. Шу билан биргаликда фукароларни уз хукукларини суд 
оркали химоя килиш кафолатларини амалга ошириш имконият- 
ларидан махрум килади, хукуки бузилган шахсни асоссиз 
равишда бузилган ХУКУКИНИ суд оркали химоя килиш борасида 
сарсон-саргардон булиб юришига сабаб булади, фукаролик суд 
ишларини юритиш борасидаги амалдаги конунчиликнинг бузи
лишига олиб келади. Бундай камчиликларга йул куймаслик учун 
барча бугиндаги судлар ва иш буйича ишда иштирок этувчи 
шахслар процессуал харакатларни бажариш борасида урнатил- 
ган процессуал муддатларга катъий риоя килишлари лозим.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Процессуал муддатлар деб нимага айтилади?
2. Процессуал муддатларнинг узига хос жихатлари нима- 

ларда намоён булади?
3. Фукаролик процессида муддатларнинг кандай турлари 

мавжуд?
4. К|онунда белгиланган процессуал муддатларга мисоллар 

келтиринг.
5. Суд томонидан тайинланган муддатларга мисоллар 

келтиринг.
6. Процессуал муддатлар кандай тартибда хисобланади?
7. Процессуал муддэтларни тухтатиб туриш, кечиктириш, 

тиклаш тартиби кандай ва уни утказиб юборишнинг кандай 
окибатлари мавжуд?
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Ю -БОБ

СУД ХАРАЖАТЛАРИ. СУД ЖАРИМАЛАРИ

Бобнинг максади фукаролик процессида суд харажат- 
лари ва суд жарималари билан боглик масалаларни батафсил 
баён этишдан иборатдир. Мазкур бобда суд харажатлари 
тушунчаси ва турлари, давлат божи ва унинг турлари, даъво- 
нинг бахоси, иш юритиш билан боглик булган чикимлар, суд 
харажатларини тулашдан озод килиш асослари ва тартиби, 
тарафлар уртасида суд харажатларини таксимлаш, суд хара
жатларини кайтариш учун асослар хакида маълумотлар урин 
олган. Шунингдек, суд жарималари тушунчаси, суд жарима- 
ларини солиш учун асослар ва уни тартибига дойр масалалар 
хам ёритиб берилган.

10.1. Фукаролик процессида суд харажатлари 
тушунчаси ва турлари

Одил судловни амалга ошириш давлат томонидан молия- 
лаштиришни талаб киладиган фаолият хисобланади. Шунинг учун 
хам фукаролик ишлари буйича одил судловни амалга оширишда 
давлат томонидан сарфланадиган маблагларнинг муайян кисми 
ишда манфаатдор булган шахслар томонидан туланади.1

Суд харажатлари деганда, фукаролик ишини куриш ва хал 
килиш билан боглик ишда иштирок этувчи шахслар томони
дан килинадиган конунда назарда тутилган харажатлар тушу- 
нилади.___________________________________________________

Суд харажатларининг жорий этилиши бир катор максад- 
ларни кузда тутади. Давлат божи натижасида олинадиган 
маблаглар унчалик ахамият касб этмаса-да, бирок суд фао- 
лиятини давом эттириш жараёнидаги харажатларни коплаш- 
га каратилади.

Юридик адабиётларда суд харажатларини манфаатдор шахс
лар зиммасига юклаш давлатнинг одил судловни амалга ошириш

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал ХУКУКИ Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -105 б.
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билан безлик харажатларини коплаш максадини кузлаши хакида 
фикрлар илгари суриб келинган.1 Бирок Ш.Ш.Шорахметов ишда 
манфаатдор булган шахслар томонидан суд харажатлари тулати- 
лишининг ах;амияти давлат учун маблаг олишда эмас, балки тараф
ларнинг узларининг фукаролик хукукий бурчларини ихтиёрий равишда 
бажаришга рагбатлантириш ва асоссиз низоларнинг кузгатилишига йул 
куймасликдир, деб тугри таъкидлайди.2 Дархакикат, суд харажатлари- 
нингжорий этилишидан кузланган асосий максад давлатнинг одил суд- 
ловни амалга ошириш билан боглик харажатларини коплаш эмас, 
аксинча, судларда асоссиз низолар кузгатилишининг олдини олиш 
хисобланади. Ундан ташкари, суд харажатлари моддий -  ХУКУКИЙ 
муносабат иштирокчиларини интизомли булишга ундайди ва уз 
зиммасидаги мажбуриятларни бажаришдан бош тортиш юзасидан 
огохлантириш каби хусусиятларга эга. Шунинг учун хам В.В.Ярков 
давлат божи институтининг жорий этилиши низоларнинг олдини олиш 
максадини кузлаши хакида фикр билдирган.3

Суд харажатларининг белгиланиши фукароларнинг суд орка- 
ли химояланиш каби мухим конституциявий хукукларини амалга 
оширишларига таъсир курсатмаслиги лозим. Шу максадда фукаро
лик процессуал хукукда махсус институтлар мавжудки, улар фука
роларнинг хукукпарининг суд оркали химоя килинишини таъмин- 
лашга хизмат килади. Акс холда фукароларнинг суд оркали химоя- 
ланиш хукуки купол равишда бузилиши мумкин.

Бугунги кунда суд харажатлари мулкий ахволи заифрок бул
ган фукароларнинг судга мурожаат килишига монелик килмайди, 
деб айтиш учун барча асосларимиз мавжуд. Масалан, даъво та- 
лабларини каноатлантириш рад этилган шахе томонидан сарф- 
ланган суд харажатлари кайтарилмайди. Агар даъвогарниннг 
даъво тапаблари каноатлантириладиган булса, унинг томонидан 
сарфланган суд харажатлари жавобгар томонидан ундирилади. 
Ундан ташкари, фукаролик ишларининг судда курилиши учун 
туланадиган давлат божи хамда ишни куриш билан боглик бул
ган чикимлар оз микдорда белгиланади, ишнинг хусусияти ва фу- 
каро манфатларини хисобга олган холда айрим тоифадаги иш
лар буйича судга мурожаат килган шахслар давлат божи тулаш- 
дан озод килинади, суд тарафларнинг мулкий ахволига караб,

1 Гражданское процессуальное право: Учебник / C.A.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -161 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -106 б.
3 Гражданский процесс / Учебник. Отв. ред. проф. В.В.Ярков. - М.: Волтере Клуаер, 2004. - 
163 с.
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улардан бирининг ёки иккаласининг давлат даромадига ундири- 
ладиган суд харажатларини тулашни кечиктиришга ёки булиб- 
булиб тулашга йул куяди, шунингдек бу харажатларнинг микдо- 
рини камайтириши хам мумкин.

Мамлакатимиз фукаролик процессуал крнунчилиги суд 
харажатларининг куйидаги икки турини назарда тутади:

- давлат божи;
- ишни куриш билан боглик чикимлар.

10.2. Давлат божи ва унинг турлари:
оддий ва пропорционал давлат божлари

Давлат божи юридик ахамиятга молик харакатларни 
амалга оширганлик ва (ёки) бундай харакатлар учун вако- 
латли муассасалар ва (ёки) мансабдор шахслар томони
дан хужжатлар берганлик учун олинадиган мажбурий 
туловдир (Солик кодексининг 326-моддаси).1____________

Крнун давлат божи деганда, нафакат одил судловни амалга 
ошириш учун, балки нотариал харакатларни амалга оширганлик 
учун, фукаролик холати далолатномапарини кайд этганлик ва шу 
кабилар учун олинадиган туловни хам назарда тутади.

Фукаролик ишлари буйича ундириладиган давлат божи 
фукаролик ишини куриб хал килганлик учун давлат дарома
дига ундириладиган пул суммаси хисобланади. Солик ко
дексининг 328-моддасига кура, умумий юрисдикция судлари- 
да давлат божи куйидагилардан ундирилади:

- судларга бериладиган даъво аризаларидан;
- органларнинг ва улар мансабдор шахсларининг харакат- 

лари (карорлари) устидан берилган шикоятлардан;
- алохида тартибда юритиладиган ишларга дойр ариза- 

лардан;
- судларнинг карорлари устидан бериладиган апелляция, кас

сация шикоятларидан ва аризаларидан, назорат тартибида 
протест келтириш тугрисидаги шикоятлар ва аризалардан;

- хакамлик судининг хал килув карорларини бекор килиш 
тугрисидаги аризалардан, хакамлик судининг карорла-рини 
мажбурий ижро этиш учун ижро варакаси бериш тугрисидаги 
аризалардан;

' Узбекистон Республикаси конун ^ужжатлари туплами, 2007 й., 52-сон, (I).
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- судлар томонидан хужжатларнинг нусхаларини берган- 
лик учун.

Давлат божпари даъвогар томонидан таедим этилган даъво 
аризаларидан ташкари, жавобгар такдим этган карши даъво 
аризаларидан, шунингдек учинчи шахсларнинг ишга мустакил 
даъво талаблари билан киришганлиги тугрисидаги аризалар- 
дан хам умумий асосларда ундирилади. Шунингдек, суд даст- 
лабки даъвогарни унинг розилиги билан бошка шахе билан 
алмаштирганда, бу шахе давлат божини умумий асосларда 
тулаши керак булади.

Ишдан дастлабки даъвогар чикиб кетган ва у хукукий ворис 
билан алмаштирилган холларда давлат божи, агар у дастлаб
ки даъвогар томонидан туланмаган булса, хукукий ворисдан 
ундирилади. Судья бир ёки бир нечта бирлашган даъво талаб- 
ларини алохида иш юритиш учун ажратган такдирда, даъво так
дим этилганда туланган давлат божи кайта хисоблаб чикил- 
майди ва кайтарилмайди. Алохида иш юритувга ажратганлик 
юзасидан давлат божи иккинчи бор туланмайди.

Илгари курмасдан колдирилган такроран берилган ариза- 
лар буйича давлат божи кайтадан умумий асосларда туланади. 
Агар ариза курмасдан колдирилганлиги муносабати билан дав
лат божи кайтарилиши керак булган, лекин кайтарилмаган бул
са, агар давлат божи бюджетга утказилган кундан эътиборан 
фукаролик конун хужжатларига мувофик даъво муддати туга- 
маган булса, давлат божи туланганлиги тугрисидаги дастлабки 
хужжат такроран берилган аризага илова килиниши мумкин.

Давлат божи, агар Солик кодексида бошкача коида белги- 
ланмаган булса, давлат божи ундириладиган харакатлар амал
га оширилгунига кадар наед пулли ёки наед пулсиз шаклда ту
ланади. Туловчининг давлат божини наед пулсиз шаклда тула- 
ганлиги факти банкнинг тулов ижро этилганлиги тугрисидаги 
белгиси булган тулов топширикномаси билан тасдикланади.

Туловчининг давлат божини наед пул шаклида тулаганлиги 
факти банк томонидан туловчига бериладиган белгиланган 
шаклдаги квитанция ёки Узбекистон Республикаси Молия 
вазирлиги ва Узбекистон Республикаси Давлат солик кумитаси 
белгилаган шаклда туловни амалга оширган мансабдор шахе 
ёхуд давлат органи ва ташкилотнинг кассаси томонидан тулов
чига бериладиган квитанция билан тасдикланади.
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Юридик адабиётларда давлат божини турларга ажратиш борасида 
аксарият олимлар якдил фикрни билдирадилар. Масалан, Ш.Ш.Шорах
метов, М.С.Шакарян, М.К.Треушников ва бошка бир катор процессуалист 
олимлар давлат божини одций ва пропорционал (мутакосиб) турлар
га ажратадилар. Бирок айрим олимлар давлат божининиг учинчи тури 
хам мавжуд эканлигини таъкидлайдилар. Хусусан, А.А.Власов хозирги 
кунда одций ва пропорционал давлат божларининг узаро кушилган, ком- 
бинацияланган тури мавжудлигини курсатади.1 Дархакикат, судга муро
жаат килган шахслардан конунга кура бир вактнинг узида хам оддий, хам 
пропорционал давлат божи ундирилиши мумкин. Масалан, Солик кодек
сининг 337-моддасига кура, никохни бекор килиш билан бир вактда мол- 
мулкни булиш туфисидаги даъво аризаларидан никохни бекор килганлик 
учун ва мол-мулкни булганлик учун давлат божи ундирилади.

Бизнингча, давлат божини туловни амалга ошириш тарти- 
бига цараб турларга ажратиш тугри булади. Шунинг учун хам 
биринчи гурух олимларнинг фикрини куллаб-кувватлаган холда 
давлат божини икки турга ажратиш мумкин;

оддий давлат божи катъий, аввалдан белгиланган ставка- 
да ундирилади. Х,озирги кунда оддий давлат божининг микдори 
энг кам иш хаки миадори билан боглик;. Масалан, никохдан 
ажратиш хакидаги даъво аризаларидан энг кам иш хакининг 50 
фоизи микдорида давлат божи ундирилади;

пропорционал давлат божи даъво бахосига нисбатан 
фоиз билан хисоблаб ундирилади. Масалан, Вазирлар Махка- 
масининг 1994 йил 3 ноябрдаги 533-сон карори билан тасдик- 
ланган “Давлат божи ставкалари’’га мувофик, даъво аризала
ридан агар даъво бахоси энг кам иш хакининг 20 бараваригача 
булганда даъво бахосининг 5 фоизи миедорида; 20 дан 40 
бараваригача булганда даъво бахосининг 10 фоизи микдорида; 
40 дан 80 бараваригача булганда даъво бахосининг 15 фоизи 
микдорида; 80 бараваридан куп булганда даъво бахосининг 20 
фоизи микдорида давлат божи ундирилади.2

Давлат божининг миедори ФПКнинг 105-моддаси ва “Дав
лат божи ставкалари тугрисида”ги Вазирлар Махкамасининг 
карори билан белгиланади.

Даъвогар томонидан даъво талаблари камайтирилган так- 
дирда, туланган давлат божи кайта хисоблаб чикилмайди. Даъ-

1 Власов А.А. Гражданское процессуальное право. Верховный суд Российской Федерации, 
Высший Арбитражный суд Российской Федерации, Российская Академия правосудия. 
Учебник. -М .: 2003. -83 с.
2 Узбекистон Республикаси Хукумати царорлари туплами, 1994 й., 11-сон, 49-модца.
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во суммаси купайтирилган таадирда, давлат божининг етишма- 
ётган суммаси даъвонинг купайтирилган суммасига мувофик 
ундирилади. Даъво биргаликда бир нечта даъвогар томонидан 
бир ёки бир нечта жавобгарга нисбатан такдим этилганда, 
давлат божи даъвонинг умумий суммасидан келиб чиккан хол
да хисоблаб чикарилади ва даъвогарлар томонидан улар куй- 
ган талаблар улушига мутаносиб тарзда туланади.

Давлат божини тулашдан озод этилган бир ёки бир нечта 
даъвогар томонидан бир нечта жавобгарга нисбатан такдим 
этилган даъво тулик ёки кисман каноатлантирилганда давлат 
божини ундириш суднинг хал килув карорига биноан хар бир 
жавобгардан белгиланган карз суммасидан келиб чиккан холда 
алохида-алохида амалга оширилади. Агар бундай даъво бир 
нечта даъвогарлар томонидан бир жавобгарга нисбатан такдим 
этилган булса, давлат божи жавобгардан умумий белгиланган 
карз суммасидан келиб чиккан холда бюджетга ундирилади.

Суд бошка шахсни иккинчи жавобгар сифатида жалб килган 
ва даъво суммасининг бир кисмини бир жавобгардан, колган 
кисмини эса иккинчисидан ундиришга хукм килган таадирда ва, 
агар бунда даъвогар давлат божини тулашдан озод килинган 
булса, давлат божи даъвонинг каноатлантирилган умумий сум
масидан хисоблаб чикарилади хамда хар бир жавобгардан унга 
белгиланган даъво суммаси микдорига мутаносиб равишда 
бюджетга ундирилади. Давлат божини тулашдан озод килинган 
даъвогар уз талабларини даъво берилганидан кейин улар жа
вобгар томонидан ихтиёрий равишда тулик ёки кисман каноат- 
лантирилганлиги туфайли куллаб-кувватламаган холларда дав
лат божининг суммаси жавобгардан суд ажрими буйича бюд
жетга ундирилиши лозим.

Даъвогар аризада даъво суммасини курсатмаган холларда 
судья даъво аризасини кабул килиш асносида, даъвонинг тах- 
миний бахосидан келиб чиккан холда туланиши лозим булган 
давлат божининг микдорини дастлабки тарзда белгилайди. Суд 
хал килув карорини чикарганда даъвонинг умумий суммаси 
ошса, давлат божи даъвонинг ошган суммасидан келиб чиккан 
холда хисоблаб чикарилади. Бунда вужудга келган фарк даъ- 
вогардан ёки даъво тулик каноатлантирилган таадирда - жавоб
гардан бюджет даромадига ундирилиши лозим. Суд конун хуж- 
жатларида белгиланган холларда иш холатларига боглик ра-

228



вишда даъвогар аризада курсатган талаблар доирасидан чикиб 
кетганда, давлат божи шундай тартибда *исоблаб чикарилади. 
Бундай лолларда даъво кисман каноатлантирилган такдирда, 
давлат божи жавобгардан даъвонинг каноатлантирилган кис- 
мига мутаносиб равишда ундирилади, давлат божининг колган 
кисми эса даъвогардан ундирилиши лозим. Суд мол-мулкни ме- 
рос килиб олиш хукуки тугрисида хал килув карори кабул килган 
таедирда, давлат божи мол-мулкнинг умумий кийматидан келиб 
чиккан холда суд томонидан хисоблаб чикарилади ва хар бир 
меросхурдан унинг улушига мутаносиб равишда ундирилади.

Мол-мулкка булган мулк ХУКУКИ тугрисидаги, мол-мулкни 
бошка шахсга беришга дойр шартномаларни *акикий эмас деб 
топиш тугрисидаги, мол-мулкдаги улушга булган ХУКУКНИ эъти- 
роф этиш тугрисидаги, умумий мол-мулкдан улуш ажратиш Tyf- 
рисидаги ва меросхурларнинг узларига тегишли мол-мулк улу- 
шини талаб килиб олиш тугрисидаги даъво аризалари учун 
давлат божи ушбу мол-мулк ёки унинг улуши кийматидан келиб 
чиккан холда туланиши лозим.

Бир вактнинг узида мулкий ва номулкий хусусиятга эга бул
ган даъво аризалари учун мулкий хусусиятдаги даъво ариза
лари учун белгиланган ставкалар буйича ва номулкий хусусият
даги даъво аризалари учун белгиланган ставкаларга кура хар 
бир талаб буйича алохида-алохида давлат божи туланади.

К;иймат жихатидан бахоланмайдиган талаблар (узбошим- 
чалик билан эгалланган жойларни бушатиш тугрисидаги, нату
ра шаклида майдон бериш тугрисидаги, топшириш балансини 
кабул килишга мажбурлаш билан боглик низолар ва бошкалар) 
номулкий хусусиятдаги даъво аризалари жумласига киради.

Аризани (илтимосномани) кабул килишни рад этишга ёки 
иш юритишни тугатишга асос булган шароитлар бартараф 
этилганидан сунг такроран бериладиган аризаларга, давлат 
божи такроран туланишининг олдини олиш учун давлат божи 
туланганлиги тугрисидаги дастлабки хужжат илова килиниши 
мумкин. Давлат божи микдорини аник белгилаш учун аввало 
даъво бахосини аниклаб олиш лозим булади.
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10.3. Даъвонинг бахоси

Даъво бахоси низоли мулкнинг пул куринишидаги ифо~ 
даси хисобланади. Даъво бахосидан келиб чикиб давлат 
божининг микдори аникланади.

Даъвонинг бахоси куйидагича белгиланади:
1) пул ундириш тугрисидаги даъволар буйича -  ундири- 

ладиган суммага караб;
2) мулк талаб килиш туфисидаги даъволар буйича - даъво 

килинаётган мулкнинг кийматига караб;
3) бир канча мустакил талаблардан иборат даъволар 

буйича - хамма талабларнинг умумий суммасига караб;
4) алимент ундириш туфисидаги даъволар буйича - бир 

йиллик туловларнинг йигиндисига караб;
5) муддатли туловлар ва пул бериш тугрисидаги даъволар 

буйича - туловларнинг ёки бериладиган пулларнинг йигинди- 
сига караб, лекин купи билан уч йиллик йижндисига караб;

6) муддатсиз ёки умрбод туловлар ва пул бериш туфиси
даги даъволар буйича - туловларнинг ёки пулларнинг уч йил 
ичидаги йигиндисига караб;

7) туловларни ёки пул беришни камайтириш ёхуд купайти- 
риш туфисидаги даъволар буйича - туловлар ёки бериладиган 
пуллар камайтириладиган ёки купайтириладиган суммага, 
лекин купи билан бир йиллик суммага караб;

8) туловларни ёки пул беришни тухтатиш туфисидаги даъ
волар буйича - колган туловлар ёки пуллар йигиндисига, лекин 
купи билан бир йиллик йигиндисига караб;

9) мулк ижараси шартномасини муддатидан илгари бекор 
килиш хакидаги даъволар буйича - шартнома амал килишининг 
колган муддатида мулкдан фойдаланиш учун туланадиган 
туловларнинг, лекин купи билан уч йил ичидаги туловларнинг 
йигиндисига караб;

10) хусусий мулк ХУКУКИ асосида фукароларга тегишли имо- 
ратларга эгалик ХУКУКИ тугрисидаги даъволар буйича -  иморат- 
нинг хакикий кийматига караб, лекин бу микдор инвентаризация 
бахосидан, инвентаризация бахоси булмаганида эса, мажбурий 
сугурта бахосидан кам булмаслиги керак, ташкилотларга караш- 
ли иморатларга дойр даъволар буйича эса, иморатларнинг хаки
кий бахосидан кам булмаслиги керак (ФПКнинг 105-моддаси).
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Даъвонинг бах;оси даъвогар томонидан курсатилади. Бирок 
даъвогар курсатган даъво ба*оси суд оркали талаб килинаёт- 
ган нарсанинг х,акикий кийматига мувофик булмаса, судья даъ
во аризасини кабул кииш пайтида даъвонинг бах,осини белги- 
лайди. Солик кодексининг 337-моддасига кура, даъвогар 
аризада даъво суммасини курсатмаган лолларда судья даъво 
аризасини кабул килиш асносида, даъвонинг тахминий ба*оси- 
дан келиб чиккан хдпда туланиши лозим булган давлат божи
нинг микдорини дастлабки тарзда белгилайди. Агар суд хал 
Килув карорини чикарганда даъвонинг умумий суммаси ошса, 
давлат божи даъвонинг ошган суммасидан келиб чиккан х;олда 
х;исоблаб чикарилади. Бунда вужудга келган фарк даъвогардан 
ёки даъво тулик каноатлантирилган таедирда - жавобгардан 
бюджет даромадига ундирилииш лозим. Суд конун хужжатла- 
рида белгиланган х,олларда иш х,олатларига боглик равишда 
даъвогар аризада курсатган талаблар доирасидан чикиб кет- 
ганда, давлат божи шундай тартибда хисоблаб чикарилади. 
Бундай х;олларда даъво кисман каноатлантирилган такдирда, 
давлат божи жавобгардан даъвонинг каноатлантирилган кисми- 
га мутаносиб равишда ундирилади, давлат божининг колган 
кисми эса даъвогардан ундирилиши лозим. Суд мол-мулкни ме- 
рос килиб олиш хукуки тугрисида х,ал килув карори кабул килган 
такдирда, давлат божи мол-мулкнинг умумий кийматидан келиб 
чиккан холда суд томонидан хисоблаб чикарилади ва х;ар бир 
меросхурдан унинг улушига мутаносиб равишда ундирилади.

Мол-мул кка булган мул к хукуки тугрисидаги, мол-мулкни 
бошка шахсга беришга дойр шартномаларни хакикий эмас деб 
топиш тугрисидаги, мол-мулкдаги улушга булган хукукни эъти- 
роф этиш тугрисидаги, умумий мол-мулкдан улуш ажратиш туг
рисидаги ва меросхурларнинг узларига тегишли мол-мулк 
улушини талаб килиб олиш тугрисидаги даъво аризалари учун 
давлат божи ушбу мол-мулк ёки унинг улуши кийматидан келиб 
чиккан хдпда туланиши лозим.

Бир вактнинг узида мулкий ва номулкий хусусиятга эга бул
ган даъво аризалари учун мулкий хусусиятдаги даъво ариза
лари учун белгиланган ставкалар буйича ва номулкий хусуси
ятдаги даъво аризалари учун белгиланган ставкаларга кура хар 
бир талаб буйича алохида-алохида давлат божи туланади.
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Циймат жих,атидан бахоланмайдиган талаблар (узбошим- 
чалик билан эгалланган жойларни бушатиш тугрисидаги, нату
ра шаклида майдон бериш тугрисидаги, топшириш балансини 
кабул килишга мажбурлаш билан боглик низолар ва бошкалар) 
номулкий хусусиятдаги даъво аризалари жумласига киради.

Никохни бекор килиш билан бир вактда мол-мулкни булиш 
тугрисидаги даъво аризаларидан никохни бекор килганлик учун 
ва мол-мулкни булганлик учун давлат божи ундирилади.

Аризани (илтимосномани) кабул килишни рад этишга ёки иш 
юритишни тугатишга асос булган шароитлар бартараф этилга- 
нидан сунг такроран бериладиган аризаларга давлат божи такро
ран туланишининг олдини олиш учун давлат божи туланганлиги 
туфисидаги дастлабки хужжат илова килиниши мумкин. Аризачи 
давлат божини тулашдан озод килинган холларда даъво каноат
лантирилган тавдирда давлат божи, агар жавобгар давлат божини 
тулашдан озод килинмаган булса, каноатлантирилган даъво та- 
лаблари микдорига мутаносиб равишда жавобгардан ундирилади.

Муайян судда курилиши керак булган бир неча ишлар учун 
бир тулов топширикномаси буйича давлат божи утказилган хол
ларда топширикнома ишларнинг бирига илова килинади. Маз
кур иш буйича туланган давлат божининг суммаси тугрисида 
Колган ишларга белги куйилади ва тулов топширикномаси ку- 
шиб куйилган иш курсатилади. Шартномаларни хакикий эмас 
деб топиш тугрисидаги, шартномаларни бекор килиш тугриси
даги ёки уларнинг шартларига узгартириш ва кушимчалар кири- 
тиш тугрисидаги судларга бериладиган даъво аризаларидан, 
мазкур даъволар буйича суднинг хал килув карорларини кайта 
куриб чикиш тугрисидаги аризалардан давлат божи, шартнома 
тулик ёки кисман низолашилаётганлигидан катъи назар, шарт- 
нома олди низолари буйича аризалар учун белгиланган став- 
калар буйича ундирилади.

Суд буйруги бекор килинган таадирда, ундирувчи томони
дан туланган давлат божи кайтарилмайди. Даъво ундирувчи 
томонидан карздорга нисбатан даъво ишини юритиш тартибида 
кузгатилган таадирда у туланиши лозим булган давлат божи 
хисобига олинади. Давлат божи наад пулсиз утказилганлигига 
дойр тулов топширикномалари, банкнинг давлат божини тулаш 
учун пул кабул килиб олинганлиги тугрисидаги квитанцияси
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давлат божини ундирадиган давлат органларида кдпадиган 
тегишли материалларга кушиб куйилади.

Давлат божи тушумлари буйича хисобот давлат божини ун- 
дирувчи давлат органлари ва ташкилотлари томонидан узлари 
жойлашган ердаги давлат солик хизмати органларига йилнинг 
Хар чорагида, хисобот чорагидан кейинги ойнинг 10-кунидан 
кечиктирмасдан такдим этилади.

10.4. Иш юритиш билан боглик булган чикимлар

Суд харажатлари давлат божидан ташкари ишни куриш 
билан боглик булган чикимларга булинади.

Ишни куриш билан 6о*-лиц булган чикимларга куйида- 
гилар киради:

- гувохлар, экспертлар, мутахассислар, таржимонларга 
туланиши лозим булган суммалар;

- жойга бориб куздан кечириш билан боглик булган 
харажатлар;

- ФПКнинг 140-моддасида назарда тутилган холларда, 
жавобгарни кидириш учун килинган харажатлар;

- суднинг хал килув карорини ижро этиш билан боглик 
харажатлар.

Гувохлар, экспертлар, мутахассислар, таржимонларга 
туланиши лозим булган суммаларни ундириш миедори ва 
тартиби Фукаролик процессуал кодекси хамда Узбекистон 
Республикасининг “Гувохлар, жабрланувчилар, экспертлар, 
мутахассислар, таржимонлар ва холисларнинг килган харажат
ларини тулаш тартиби ва мивдорлари тутрисида”ги 1992 йил 3 
июлдаги К^онуни билан тартибга солинади.1

“Гувохлар, жабрланувчилар, экспертлар, мутахассислар, таржимон
лар ва холисларнинг килган харажатларини тулаш тартиби ва микдор- 
лари тугрисида’ти Узбекистон Республикасининг Конунга кура, гувохлар, 
жабрланувчилар, экспертлар, мутахассислар, таржимонлар ва холислар 
узларининг доимий яшаш жойларидан ташкаридаги суриштирув органи- 
га, терговчи, прокурор хузурига ёки судга чакирилганда ва улар шу

1 Узбекистон Республикасининг Тувгодтар, жабрланувчилар, экспертлар, мутахассислар, таржимон
лар ва холисларнинг килган харажатларини тулаш тартиби ва мивдорлари тугрисида’’ги 1992 йил 3 
ику1даги Крнуни. Узбекистан Республикаси Олий Кенгаш Ахборот-номаси 1992 й. 9-сон, 359-модца 
// Узбекистон Республикаси 23.09,1994 й, 2022-ХИ-сон Конуни, 06.05.1995 й. 70-!-сон Крнуни билан 
узгартиришлар киритилган И Узбекистон Республикаси Олий Кенгаш Ахборотномаси 1994 й. 11-12- 
сон, 285-модца//Узбекистан Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 1995 й. 6-сон, 118-модда.
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чакирилган жойда бир суткадан ортик туришлари лозим булганда уларга 
турар жой биносини ижарага олганлик учун килинган харажатлар ва 
суткалик харажатлар, шунингдек хизмат сафари билан ботик кушимча 
харажатлар корхоналар, муассасалар ва ташкилотлар ходимларининг 
хизмат сафари билан боглик булган харажатларни коплаш учун белги
ланган тартибда ва миедорда туланади.

Экспертлар, мутахассислар бажарган иш учун энг кам иш хакига 
нисбатан - ишнинг бир соатига 0,015 - 0,020 коэффициента буйича хак 
туланади. Таржимонлар ёзма таржимага - хар 1000 босма (кулёзма) бел- 
ги учун энг кам иш хакига нисбатан - 0,010-0,015 коэффициенти буйича 
хак оладилар. Суд мажлисларида ёки суриштирув органлари ва даст
лабки тергов органлари утказадиган сурокларда таржимон сифатида 
катнашганлик учун таржимонлар энг кам иш хакига нисбатан - ишнинг 
бир соатига 0,015-0,020 коэффициенти буйича хак оладилар.

Экспертлар, мутахассислар ва таржимонлар бажарган ишлари учун 
суднинг ажримига биноан хак оладилар. Ушбу хакнинг микдори эксперт, 
мутахассис ёки таржимонни чакирган идора томонидан уларнинг мала- 
каси ва ишнинг мураккаблиги, шунингдек бажарилган иш учун сарфлан- 
ган вактни хисобга олиб белгиланади. Шунингдек, Мехнат кодекси хам 
судга гувох, жабрланувчи, эксперт, мутахассис, таржимон, холис тарика- 
сида чакирилган ходимларнинг хукукларини химоя килади. Хусусан, Мех
нат кодексининг 165-моддасига кура, ходим давлат ёки жамоат вазифа- 
ларини бажараётган вактида иш берувчи уни иш жойини (лавозимини) 
саклаган холда ишдан озод килиши шарт. Ана шу вазифаларни бажариш 
вактида ходимнинг уртача иш хаки сакпанади.1

Гувохлар, экспертлар, мутахассислар ва таржимонларга те
гишли булган суммалар улар уз вазифаларини бажариб бул- 
ганларидан сунг, харажат тарафлардан ундириб олинган-олин- 
маганидан катъи назар, суд томонидан туланади. Экспертлар 
ва мутахассислар суднинг топширигига мувофик бажарган иш
лари учун хакни бу иш уларнинг хизмат бурчлари доирасига 
кирмаган такдирда оладилар.

Мехнат муносабатларига киришмаган гузохларга одатдаги 
маинулотларидан колдирилганликлари учун амалда сарфлаган 
вактларини ва жорий этилган энг кам иш хакини хисобга олиб 
хак туланади (ФПКнинг 112-моддаси).

Гувохпарга, экспертларга, мутахассисларга, таржимонларга 
туланиши лозим булган пулни ёки жойга бориб куздан кечи- 
ришга кетадиган харажатлар учун зарур булган пулни тегишли 
илтимос билан мурожаат килган тараф олдиндан тулаб куяди.

1 Узбекистан Республикасининг Мехнат кодекси. -Тошкент,: Адолат. 2008.
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Агар бу илтимосни иккала тараф килган булса ёки гувохларни, 
экспертларни, мутахассисларни, таржимонларни чакириш, жой- 
га бориб куздан кечириш суднинг ташаббуси билан амалга оши- 
рилса, бунинг учун керакли суммани тарафлар баб-баравар 
тулайдилар. Гувохлар, жабрланувчилар, экспертлар, мутахас
сислар, таржимонлар ва холисларга хак уларни чакирган орган 
томонидан бу шахслар уз вазифаларини бажариб булганпа- 
ридан кейин, тегишли пуллар иш юзасидан килинган харажат
лар тарзида ёки хукм этилганлардан суд харажатлари тарзида 
ташкаридан олинган ва ундириб олинган ёки олинмаганлигидан 
катьи назар дархол туланиши керак.

Судга гувохлар, жабрланувчилар, экспертлар, мутахассис
лар, таржимонлар ва холислар сифатида чакириладиган хар- 
бий хизматчиларнинг харажатларини (йулкира хаки, суткалик 
хак ва квартира х,аки) суд х;арбий кисмларнинг талабига биноан 
ва харбий хизматчиларнинг пул таъминоти тугрисидаги Низом- 
да белгиланган нормалар буйича тулайди.

Таъкидлаш керакки, амалдаги Фукаролик процессуал 
кодексида ишни куриш билан боглик булган чикимлар 1963 йил 
23 мартдаги Гражданлик процессуал кодексидагига Караганда 
бирмунча кенгрок берилган. Масалан, ушбу Кодекснинг 93- 
моддасида ишни куриш билан боглик булган чикимларга 
мутахассислар, таржимонларга туланиши лозим булган сумма- 
лар назарда тутилмаган.1 Лекин шундай булса-да, амалдаги 
Фукаролик процессуал кодексида гувохлар, экспертлар, мута
хассислар, таржимонларга туланиши лозим булган суммалар 
нималардан иборат эканлиги хакида аник норма мавжуд эмас. 
Бирок ЖПКнинг 318-моддаси биринчи кисмида гувох, эксперт, 
мутахассис, таржимонларга, шунингдек холисларга туланиши 
лозим булган суммалар сифатида куйидагилар аник курсатиб 
ути л га н:

- уларнинг процессуал харакатлар утказиладиган жойга 
келиб кетиши учун бериладиган сумма;

- турар жойни ижарага олиш харажатларини коплаш учун 
бериладиган сумма;

- суткалик харажат пули тарикасида бериладиган сумма;

1 Каранг: Узбекистон ССРнинг гражданлик кодекси. Узбекистон ССРнинг гражданлик процес
суал кодекси: (1986 йил 1 январгача булган узгартиш ва кушимчалар билан). -Тошкент.: 
Узбекистон, 1986. -251 б. (93-модда).
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- доимий иш хаки олмайдиган гувохларга, холиспарга уларни 
одатдаги машгулотидан чалгитганлик учун туланадиган сумма;

- экспертларга, таржимонларга, мутахассисларга улар су- 
риштирув, дастлабки тергов ёки судда уз вазифаларини бажар- 
ганлиги учун туланадиган хакдан, ана шу вазифалар хизмат 
топшириги тартибида бажарилган холлар бундан мустасно.1

Ишни куриш билан ботик; чикимларнинг яна бир турини 
жойга бориб куздан кечириш билан боглих булган харажат
лар ташкил килади, Фукаролик процессуал конунчилик жойга 
бориб куздан кечириш билан боглик булган бир катор холатлар- 
ни назарда тутади. Хусусан, ФПКнинг 192-моддасига кура, суд
га келтириш мумкин булмаган ёзма ва ашёвий далиллар улар
нинг турган жойида куздан кечирилади ва текширилади. Жойи- 
да куздан кечиришни утказиш тугрисида суд ажрим чикаради. 
Далилларни жойида куздан кечириш суднинг бутун таркиби 
томонидан ишда иштирок этувчи шахслар хабардор килинган, 
зарур холларда эса, экспертлар, мутахассислар ва гувохлар 
чакирилган холда утказилади. Куздан кечириш жойига борган- 
да, раислик килувчи суд иш куришни давом эттириши тугрисида 
эълон килади, ишни куриш Фукаролик процессуал кодексида 
белгиланган коидаларга биноан олиб борилади. Куздан кечи
риш натижалари суд мажписининг баённомасига киритилади. 
Баённомага куздан кечириш пайтида тузилган ёки текширилган 
барча режалар, чизмалар, суратлар илова килиниши мумкин 
Шунингдек, ФПКнинг 82-моддасига кура, озик-овкатлар ва тез 
бузиладиган бошка ашёлар ишда иштирок этувчи шахсларни 
хабардор килган холда суд томонидан дархол куздан кечири
лади.

Жавобгарни кидириш учун килинган харажатлар ишни 
куриш билан ботик булган чикимлар турига мансуб хисоблана
ди. ФПКнинг 140-моддасига кура, алимент ундириш хакидаги, ма- 
йиб булиш ёки сотикка бошкача тарзда шикает етганлиги, шу
нингдек бокувчисининг улими натижасида курилган зарарнинг ур- 
нини коплаш хакидаги даъволар буйича жавобгарнинг (карздор- 
нинг) амалдаги яшаш жойи номаълум булса, жавобгар (карздор) 
Кидирилиши шарт. Бундай холларда суд ички ишлар органлари 
жавобгарни (карздорни) кидириши тугрисида ажрим чикаради.

'  Узбекистон РеспубликасинингЖиноят-процессуап кодекси. -Тошкент.: Адолат. 2008.
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Шу уринда таъкидлаш керакки, Адлия вазирлиги ва Ички 
ишлар вазирлигининг 2007 йил 12 январдаги 2/1, 2-сон карори 
билан тасдикланган “Судга келишдан бош тортган шахсларни 
мажбурий келтириш буйича суд топширикларини ижро этиш 
тартиби тугрисида”ги йурикномада хам судга келишдан бош 
тортган шахсларни мажбурий келтириш буйича суд топширик
ларини ижро этиш Узбекистон Республикаси ички ишлар орган
лари ходимлари томонидан амалга оширилиши назарда тутил
ган. Судга келишдан бош тортган шахсларни келтириш Фука
ролик процессуал кодексига мувофик мажбурлов чораси хисоб
ланади. Мазкур Йурикномага мувофик, мажбурий келтириш 
билан боглик булган харажатларни коплаш конунчиликда 
белгиланган тартибда амалга оширилади.1

Ишни куриш билан боглик булган чикимлар ичида суднинг 
х;ал килув карорини ижро этиш билан боглик харажатлар 
алохида урин тутади. Узбекистан Республикаси Олий суди 
Пленумининг 2009 йил 24 ноябрдаги “Фукаролик ишлари буйича 
суд харажатларига оид конун хужжатларини куллаш амалиёти 
*акида”ги карорининг 15-бандига кура, суд карорларини ижро 
килиш билан боглик харажатларга мулкни ташиш, сакпаш ва 
сотиш; таржимонлар, мутахассислар ва белгиланган татибда 
ижро харакатларини амалга оширишга жалб килинган бошка 
шахсларнинг ишига хак тулаш; почта оркали ундирувчига 
ундирилган суммаларни утказиш (жунатиш); карздорни, унинг 
мулкини ёки карздордан суд карорига асосан олиб берилган 
болани кидириш; ижро хужжатини ижро килиш жараёнида 
амалга ошириладиган бошка зарурий ижро харакатлари 
киради.

Ундан ташкари, Узбекистон Республикасининг 2001 йил 29 
ав-густдаги “Суд хужжатлари ва бошка органлар хужжатларини 
ижро этиш тутрисида”ги Крнунининг 75-моддасига кура, ижро 
харакатларини амалга ошириш харажатларига куйидагилар 
киради:

карздорнинг мол-мулкини ташиш, сакпаш ва реализация 
Килишга сарфланган маблатар;

ижро харакатларини амалга оширишга белгиланган тартиб
да жалб этилган таржимонлар, мутахассислар ва бошка шахс
ларга хак тулашга сарфланган маблаглар;

' Узбекистон Республикаси конун хужжатлари туплами, 2007 й., 3-сон, 30-модда.
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ундирилган суммаларни ундирувчига почта оркали утказиш- 
га (жунатишга) сарфланган маблаглар;

карздорни, унинг мол-мулкини ёки карздордан суднинг карори 
буйича олиб куйилган болани кидиришга сарфланган маблаглар;

ижро хужжатини ижро этиш жараёнида амалга оширилади- 
ган бошка зарур ижро х;аракатларига сарфланган маблаглар.1

Та>у1иллар шуни курсатадики, МДХ,га аъзо булган аксарият давлат- 
лар фукаролик процессуал конунчилигида ишни куриш билан боглик 
булган чикимлар руйхати мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчи- 
лигига нисбатан кенгрок берилган. Хусусан, Россия Федерацияси ГПК
нинг 94-моддаси, Беларусь Республикаси ГПКнинг 116-моддасига кура, 
тарафлар ва учинчи шахсларнинг судга келиб-кетиши ва бошка жойда 
яшаганлиги билан боглик килган чикимлари, вакилнинг ёрдами учун хак 
тулашга кетадиган харажатлар, йукотилган вакт учун ундириладиган хак, 
ишни куриш билан боглик тарафлар томонидан килинган почта харажат
лари хамда суд томонидан тан олинган бошка харажатлар хам ишни ку
риш билан ботик чикимлар жумласига киради. Украина ГПКнинг 79- 
моддасига кура, хатто информацион-техник таъминлаш буйича харажат
лар хам ишни куриш билан ботик чикимлар каторига киритилган.

Юкоридагилардан келиб чикиб, миллий конунчилигимизда 
х,ам ишни куриш билан боглик булган чикимлар руйхатини 
кенгайтириш максадга мувофик булар эди.

10.5. Суд харажатларини тулашдан озод килиш 
ва унинг асослари

ФПКнинг 110-модцасида давлат божини тулашдан озод килиш 
конун хужжагларига мувофик; амалга оширилиши белгилаб куйилган.

Солик кодексининг 329-моддасида умумий юрисдикция судйарида 
давлат божини тулашдан куйидагилар озод килиниши назарда тутилади:

1) даъвогарлар - иш хакини ундириб олиш тугрисидаги даъволар ва 
мехнат хукуклари муносабатларидан келиб чикадиган бошка талаблар 
юзасидан;

2) даъвогарлар - муаллифлик хукуклари ва турдош хукуклардан, 
шунингдек ихтиро, фойдали модель, саноат намунаси, товар белгиси, 
хизмат курсатиш белгиси ва товар келиб чиккан жой номига, селекция 
ютугига булган хукукдан келиб чикадиган даъволар юзасидан;

1 Узбекистон Республикасининг 2001 йил 29 августда кабул килинган “Суд хужжатлари ва бошка 
органлар ^ужжатларини ижро этиш туфисида”™ 258-Н-сонли Конуни. Узбе-кистон Республикаси 
Олий Мажлисининг Ахборотномаси, 2001 йил, N 9-10 ,169-модца.
2 Комментарий к Гражданскому процессуальному кодексу Российской Федерации /  Под общ. 
ред. Первого заместителя Председателя Верховного суда РФ В.И.Радчен-ко. -  2-е изд., 
перераб. и доп. -М .: Норма, 2006. -270 с.
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3) даъвогарлар - алиментлар ундириш тугрисидаги даъволар 
юзасидан;

4) даъвогарлар - мех,натда майиб булганлиги ёки соглигининг бошкача 
тарзда шикастланганлиги, шунингдек бокувчиси вафот этганлиги туфайли 
етказилган зарарнинг урнини коплаш тугрисидаги даъволар юзасидан;

5) даъвогарлар - ноконуний хукм этиш, жиноий жавобгарликка тор- 
тиш, маъмурий жазо бериш туфайли жисмоний шахсга етказилган зарар
нинг урнини коплаш билан боглик низолар юзасидан;

6) даъвогарлар - жиноят туфайли етказилган моддий зарарнинг 
урнини коплаш тугрисидаги даъволар юзасидан;

7) жиноят туфайли етказилган моддий зарарнинг ундириб олиниши 
тугри ёки нотуфи эканлиги низолашилаётган жиноят ишлари буйича 
апелляция ва кассация шикоятлари билан мурожаат килган шахслар;

8) никохни бекор килиш тугрисидаги мол-мулкни булиш билан бог
лик булмаган ишлар буйича апелляция ва кассация шикоятлари билан 
мурожаат килган шахслар;

9) юрццик ва жисмоний шахслар - жиноят ишлари ва алиментларни унци- 
ришга дойр фукаролик ишлари билан богпик хужжатларни уларга берганлик учун;

10) конун хужжатларида назарда тутилган холларда бошка шахс
ларнинг конун билан мухофаза килинадиган хукуклари хамда манфа
атларини химоя килинишини сураб судга ариза билан мурожаат этган 
юридик ва жисмоний шахслар;

11) юридик ва жисмоний шахслар:
суднинг ишни тугатиш ёки уни курмасдан колдириш тугрисидаги 

ажримини бекор килиш тугрисидаги ариза буйича;
суднинг *ал килув карори ижросини кечиктириш ёки булиб-булиб ижро 

этиш, ижро этиш усули ва тартибини узгартириш туфисидаги ариза буйича;
даъвони таъминлаш ёки даъвони таъминлашнинг бир турини бошка- 

си билан алмаштириш тугрисидаги ариза буйича;
суднинг янги очилган холатлар буйича хал килув карорини, ажрими

ни ёки карорини кайта куриб чикиш тугрисидаги ариза буйича;
суд томонидан белгиланган жаримани бекор килиш ёки камайтириш 

тугрисидаги, суднинг хал килув карори ижросини узгартириш туфиси
даги, утказиб юборилган муддатни тиклаш тугрисидаги ариза буйича;

12) юридик ва жисмоний шахслар - суд ижрочисининг харакатлари 
(харакатсизлиги) устидан шикоятлар юзасидан, суднинг жаримани бекор ки
лиш ёки камайтиришни рад этиш тугрисидаги ажрими устидан хусусий ши
коятлар хамда суд ажрими устидан бошка хусусий шикоятлар юзасидан;

13) тадбиркорлик субъектлари тадбиркорлик фаолиятини амалга 
ошириш билан боглик булган хукуклари ва конуний манфаатларини 
бузадиган давлат органлари хамда бошка органларнинг карорлари, улар 
мансабдор шахсларининг харакатлари (харакатсизлиги) устидан судга 
мурожаат килганда;

14) истеъмолчилар - уз хукуклари ва конуний манфаатлари бузили- 
ши билан ботик даъволар юзасидан; говарларнинг (ишларнинг, хизмат-
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ларнинг) хавфсиз булиши ва сифати устидан назоратни амалга оширув- 
чи давлат органлари; истеъмолчиларнинг жамоат бирлашмалари -  ис- 
теъмолчиларнинг (истеъмолчилар номуайян доирасининг) манфаат
ларини кузлаб кузгатилган даъволар юзасидан;

15) даъвогарлар - урмон дарахтларини узбошимчалик билан кесиш 
хамда урмондан фойдаланиш, урмонни курикпаш ва мухофаза килиш- 
нинг тартиби ва шартларини бошкача тарзда бузиш туфайли урмон 
фондига етказилган зарарни ундириш тугрисидаги ишлар юзасидан;

16) давлат органлари - узбошимчалик билан курилган иморатларни 
бузиш тугрисидаги даъволар юзасидан, шунингдек жисмоний шахсларга 
тегишли булган, тарихий, бадиий кимматга ёки жамият учун бошка ким- 
матга эга булган мол-мулкни жисмоний шахслар бу мол-мулкка хужасиз- 
ларча муносабатда булган холларда жисмоний шахслардан давлат 
мулкига олиб куйиш тугрисидаги ишлар юзасидан;

17) Узбекистон Республикаси Савдо-саноат палатаси - палата аъзо- 
ларининг манфаатларини кузлаб килинган даъволар буйича, шунингдек 
давлат ва хужалик бошкаруви органларининг карорлари, улар мансаб
дор шахсларининг харакатлари (харакатсизлиги) устидан Палата аъзо- 
ларининг манфаатларини кузлаб килинган шикоятлар юзасидан;

18) нодавлат нотижорат ташкилотлари - уз хукуклари ва конуний 
манфаатларини бузаётган давлат органларининг гайриконуний карор
лари, улар мансабдор шахсларининг харакатлари (харакатсизлиги) усти
дан судга шикоят килганда;

19) ногиронларнинг жамоат бирлашмалари, шунингдек уларнинг 
муассасалари, укув-ишлаб чикариш корхоналари ва бирлашмалари - 
барча даъволар юзасидан;

20) хусусий уй-жой мулкдорларининг ширкатлари, коммунал-фойда- 
ланиш ташкилотлари - мажбурий бадалларни киритиш ва коммунал хизмат
лар хакини тулаш буйича карзни ундириш тугрисидаги даъволар юзасидан;

21) хусусий уй-жой мулкдорларининг ширкатлари, коммунал-фойда- 
ланиш ташкилотлари, шунингдек фукаролар - тузилган шартномалар шарт- 
лари ахолига уй-жой-коммунал хизматлари курсатувчи корхоналар томо
нидан бажарилмаганлиги ёки лозим даражада бажарилмаганлиги туфайли 
етказилган зарарнинг урнини коплаш тугрисидаги даъволар юзасидан;

22) туманлар, шахарлар (шахарлар таркибига кирувчи туманлар) 
хокимликлари - коммунал хизматлар курсатувчилар ёки хусусий уй-жой 
мулкдорлари ширкатларининг коммунал хизматлар хакини тулаш ва 
мажбурий бадалларни киритиш буйича карзни ундириш тугрисидаги так- 
димномасига мувофик киритиладиган даъволар юзасидан;

23) туман (шахар) ижтимоий таъминот булимлари - зарар етказувчидан 
куйидаги суммаларни ундириб олиш тугрисидаги регрессе даъволар буйича;

жабрланувчига ёки унинг оила аъзоларига туланган пенсиялар ва 
нафакалар суммаларини;

бензинга, автомототранспорт воситаларини таъмирлашга, уларга 
техник хизмат курсатиш ва эхтиёт кисмлар олишга, ногиронларни авто
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мототранспорт воситаларини х,айдашга ургатишга кетадиган харажат- 
ларни коплаш суммаларини, шунингдек нотуфи туланган пенсиялар ва 
нафакаларнинг суммаларини ундириш тугрисидаги даъволар юзасидан;

24) Узбекистон Республикаси Мехнат ва а^олини ижтимоий мухофаза 
килиш вазирлиги х;амда унинг жойлардаги органлари - кучиш жойига бор- 
маган ёки кучиб борган жойларини узбошимчалик билан тарк этган кучириб 
келтирилувчиларга нисбатан кучиш билан боглик булган харажатларнинг 
урнини коплаш туфисида такдим этилган даъволар юзасидан;

25) Узбекистон Республикаси Табиатни мухофаза килиш давлат куми- 
таси ва унинг жойлардаги органлари - атроф мухитни ифлослантирганлик, 
табиатдан узбошимчалик билан фойдаланганлик ва табиий ресурслардан 
фойдаланиш х,амда уларни мухофаза килишнинг тартиби ва шартларини 
бошкача тарзда бузганлик туфайли табиий объекгларга ва комплексларга 
етказилган зарарнинг урнини коплаш туфисидаги даъволар юзасидан;

26) Узбекистон Республикаси Кишпок ва сув хужалиги вазирлиги хамда 
унинг жойлардаги органлари - сув туфисидаги конун хужжатларини бузган
лик туфайли давлатга етказилган зарарнинг урнини коплаш учун маблаг- 
ларни давлат даромадига ундириш туфисидаги даъволар юзасидан;

27) сугурта фаолиятини тартибга солиш ва назорат килиш орган
лари - мажбурий сугурта операциялари билан боглик ишлар юзасидан;

28) кимматли когозлар бозорини тартибга солиш буйича ваколатли 
давлат органи - инвесторларнинг, шунингдек давлатнинг хукуклари ва 
конуний манфаатларини х,имоя килишга дойр даъволар юзасидан;

29) давлат солик хизмати органлари, молия хамда божхона органлари, 
шунингдек монополиядан чикариш, ракобат ва тадбиркорликни куялаб-кув- 
ватлаш органлари - барча ишлар ва хужжатлар юзасидан, шунингдек алохи
да юритиладиган ишлар буйича судга аризалар берганлик учун;

30) ички ишлар органлари - алиментлар ва бошка туловларни ту
лашдан буйин товлаётган шахсларни кидириш учун килинган харажат- 
ларни ундириш тугрисидаги ишлар юзасидан;

31) прокуратура органлари - давлатнинг, юридик ва жисмоний шахсларнинг 
манфаатларини кузлаб килинган даъволар хэмда берилган аризалар юзасидан;

32) адлия органлари - давлатнинг, юродик ва жисмоний шахсларнинг 
манфаатларини кузлаб килинган даъволар хдмца берилган аризалар юзасидан;

33) ундирувчи ёки суд ижрочиси - карздорни ёки унинг мол-мулкини 
кидириш буйича харажатларнинг урнини карздор томонидан коплаш 
туфисидаги ишлар юзасидан.1

Агар ишни му*окамага тайёрлаш пайтида даъвогар али- 
ментларни ундириш тутрисидаги ишни тугатиш х,ак;ида ариза 
берган булса, бундай лолларда жавобгардан давлат божи 
ундирилмайди.

1 Узбекистан Республикасининг Солик кодекси. Узбекистон Республикаси Конун хуж ж атлари 
туплами, 2007 й., 52-сон, (I).
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Тахлиллар урганилган бир катор давлатлар крнунчилигида умумий 
юрисдикция судларига мурожаат килинганда давлат божини тулаши 
шарт булган шахслар руйхати нисбатан кам эканлигини курсатади. Хусу- 
сан, Россия Федерацияси ГПКнинг 89-моддасига кура, давлат божини 
тулашдан озод этилган шахсларнинг 19 та руйхати, Озарбойжон Рес
публикаси ГПКнинг 110-моддасига кура эса 16 руйхат берилган.

Фукаролик процессуал кодексига мувофик, суд фукаронинг 
мулкий ахволига караб, уни давлат даромадига ундириладиган 
суд харажатларини тулашдан озод килишга хам хакли булади. 
Бундан ташкари, суд ёки судья х,ам, айрим холларда, фукаро
ларнинг мулкий ахволига караб, агар туловларни тулашни 
кечиктириш ёки булиб-булиб тулаш ёхуд унинг миедорини 
камайтириш имконияти булмаса, уни давлат фойдасига ундири
ладиган давлат божи ва бошка суд харажатларини тулашдан 
озод килишга хакли.

ФПКнинг 110-моддаси иккинчи кисмига мувофик, факатгина 
жисмоний шахе давлат божини тулашдан озод килиниши 
мумкин. Давлат даромадига ундириладиган суд харажатларини 
тулашни кечиктириш, булиб-булиб тулаш, шунингдек уларнинг 
микдорини камайтириш эса жисмоний шахсларга хам, юридик 
шахсларга хам кулланилиши мумкин.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 1996 йил 20 дека- 
брдаги “Фукаролик ишлари буйича суд харажатларини ва жиноят ишлари 
юзасидан суд чикимларини ундириш амалиёти тугрисида”ги карорида 
фукаронинг суд харажатларини тулашдан озод этиш тугрисидаги ариза- 
сида унинг илтимосини асословчи холатлар курсатилиши хамда бу хо- 
латларни тасдикловчи хужжатлар илова килинган булиши шартлиги, 
масалан, ойлик маоши (даромади), карамогида вояга етмаган фарзанд- 
лари, бокимандаларининг борлиги хакидаги маълумотномалар илова 
килиниши кераклиги юзасидан тушунтириш берилган. Фукаронинг мул
кий ахволига бахо беришда суд унинг банкда шахсий хисоби бор-йукли- 
гини, унинг эгалигидаги мулкнинг, чорва молларининг сони ва бахосини, 
даъвонинг киймати ва бошкаларни эътиборга олиши керак.

Судлар тарафлардан бири фойдасига ундирилиши лозим 
булган суд харажатларини тулашдан даъвогар ёки жавобгарни 
озод килишга хакли эмасликларини назарда тутишлари керак. 
Ушбу коида курсатилган шахслар суд харажатларини давлат 
фойдасига тулашдан озод этилган холларда хам татбик эти
лади. Солик кодексининг 328-моддаси ва 336-моддасининг 
биринчи кисмига мувофик, ушбу Кодексда бошкача коида бел-
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гиланмаган булса, судларга бериладиган аризалардан давлат 
божи ариза берилгунга кадар туланади. Шунга кура фукаролик 
ишлари буйича тарафларни суд харажатларини тулашдан озод 
Килиш масаласи судья томонидан даъво аризасини кабул 
Килиш вактида, зарур холларда эса хал килув карори чикариш- 
да хал килинади.

Даъвогар бож тулашдан озод этилган такдирда, агар даъво 
каноатлантирилса, бож даъвонинг ундирилган миодорига муво
фик жавобгардан (агар у бож тулашдан озод этилмаган булса) 
давлат фойдасига ундирилади.

10.6. Суд харажатларини кайтариш учун асослар

Давлат божи куйидаги холларда тулик ёки кисман 
кайтарилиши керак:

-давлат божи конун хужжатларида талаб килинганидан 
ортикча микдорда туланганида;

-суд аризани (шикоятни) кабул килишни рад этганида, шу
нингдек давлат нотариал идоралари ёки шахарча, кишлок ва 
овуллар фукаролар йигинлари раислари (оксоколлари) нота- 
риал х,аракатларни амалга оширишни рад этганда;

-аризаси (шикоят) харакатсиз колдирилганлиги муносаботи 
билан даъвогарга кайтариб берилганда;

-агар иш судга тааллукли булмаса, ишни юритиш тугатил- 
ганда;

-ариза курмасдан кол д и рил ганда, агар у муомалага лаёкат
сиз шахе томонидан берилган булса;

-ишда катнашган шахе вафот этганида, агар низоли хукукий 
муносабат хукукий ворисликка йул куймаса;

-даъвогар низони судга кадар хал этиш (претензия билди- 
риш) тартибига риоя этмаганида, агар бу хол конунда ушбу тои- 
фадаги низолар учун ёки тарафларнинг шартномасида назарда 
тутилган хамда бундай хал этиш имконияти бой берилган 
булса;

-вояга етмаган болалари булмаган эр-хотиннинг никох,и 
узаро розилик асосида бекор килинганлигини кайд этиш учун 
давлат божи туланганда, агар эр-хотиннинг ярашиши ёки улар- 
дан бирининг судга келмаганлиги туфайли никохни бекор 
килиш амалга оширилмаган булса;
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- агар ишда катнашаётган юридик шахе тугатилган булса;
-суд буйруш чицариш тугрисидаги аризани кабул килиш рад 

этилганда;
-Узбекистон Республикаси фукароларига чет элга чикиш 

ХУКУКИ учун жужжат бериш рад этилганда (Солик кодексининг 
342-моддаси, ФПКнинг 108-моддаси).

Давлат божи Узбекистон Республикаси Вазирлар Мах;ка- 
маси томонидан белгиланадиган бошка х;олларда х,ам тулик ёки 
кисман кайтарилиши мумкин.

Давлат божи суммаларини кайтариш туловчининг ёзма ари- 
засига биноан ёки суднинг х;ал килув карорлари асосида амалга 
оширилади. Давлат божи суммасини кайтариш учун аризачи 
давлат божини ундирган тегишли давлат органига ёки ташки- 
лотга мурожаат килиши керак. Давлат божини ундирган давлат 
органи ёки ташкилотнинг рахбари уни кайтариш конунийлигини 
тасдикпаган такдирда, давлат органи ёки ташкилот ва давлат 
божининг бошка олувчилари илгари уз х,исобваракларига утка- 
зилган давлат божи суммаларининг тегишли кисмларини конун 
хужжатларига мувофик кайтарадилар. Уз навбатида, давлат 
органи ёки ташкилот кайтарилиши лозим булган, илгари давлат 
бюджети даромадига утказилган давлат божи суммасининг бир 
Кисмини кайтариш тутрисида давлат солик хизмати органига 
ёзма шаклда хабар юборади.

Давлат божи суммасини кайтариш конун хужжатларида 
белгиланган тартибда амалга оширилади.

10.7. Тарафлар уртасида суд харажатларини тацеимлаш

Суд иш буйича *ал килув карори чикариш вактида суд хара
жатларини таксимлаш масаласини х,ам *ал килиши талаб эти
лади. Акс холда суд ФПКнинг 214-моддасига мувофик, кушимча 
*ал килув карори чикаришига тугри келади.

Умумий коидага кура, х,ал килув карори кайси тарафнинг 
фойдасига чикарилган булса, суд шу тарафга иккинчи тараф- 
дан, гарчи бу тараф давлат даромадига тушадиган суд хара
жатларини тулашдан озод этилган булса-да, иш буйича килин
ган хамма харажатларни ундириб беради (ФПКнинг 116-модца- 
си). Агар арз килинган талаблар кисман каноатлантирилган 
булса, ушбу модцада курсатилган суммалар жавобгардан даъ-
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вогарга талабларкинг суд каноатлантирган кисмига мутаносиб 
равишда, жавобгарга эса, даъвогардан у арз килган талаблар- 
нинг рад этилган кисмига мутаносиб равишда ундириб берилади.

Юкорида баён этилган коидалар апелляция, кассация 
шикояти ва назорат тартибида протест келтиришни сураб ариза 
берганда тарафлар тулаган давлат божига *ам тааллукли х;и- 
собланади. Масалан, агар юкори инстанция суди ишни янгидан 
куриш учун юбормасдан *ал килув карорини узгартирса ёхуд 
бутунлай ёки кисман бекор килса ва янги х,ал килув карори 
чикарса, шунга мутониб равишда суд харажатларининг такси- 
моти *ам тегишлича узгаради.

Агар даъвогар арз килган талабларидан воз кечса, унинг 
харажатларини жавобгар туламайди. Лекин талаб куйилгандан 
сунг уларни жавобгар ихтиёрий равишда каноатлантирганлиги 
натижасида даъвогар уз талабларидан воз кечган булса, суд 
даъвогарнинг илтимоси буйича унинг иш юзасидан килган 
*амма суд харажатларини жавобгардан ундириб беради.

Даъвогар давлат божини тулашдан озод этилган такдирда 
даъво каноатлантирилса, давлат божи жавобгардан (агар у 
давлат божини тулашдан озод этилмаган булса) давлат даро- 
мадига белгиланган даъво суммасига мувофик ундирилади.

Тарафлар келишув битими тузиш вактида суд харажат
ларини таксимлаш тартибини назарда тутишлари мумкин. Агар 
улар уртасида суд харажатларини таксимлаш борасида кели- 
шувга эришилмаган булса, у *олда суд бу масалани ФПКнинг 
114, 116 ва 120-моддаларига мувофик равишда х;ал килади.

Прокурорнинг, шунингдек бошка шахслар хукукларини *ам- 
да конун билан курикланадиган манфаатларини *имоя килиш- 
ни сураб судга мурожаат килган давлат бошкаруви органлари, 
ташкилотлар ва айрим фукароларнинг арз талаблари бутунлай 
ёки кисман рад этилганда, жавобгарнинг суд харажатлари унга 
бюджет маблаглари х;исобидан тулик ёки даъвогар арз килган 
талабларнинг рад этилган кисмига мутаносиб равишда кайта- 
риб берилади.

Талабларни каноатлантириш рад этилганида, суд томони
дан жалб этилган жавобгарнинг суд харажатлари унга бюджет 
маблаглари *исобидан кайтарилади. Мол-мулкни хатлашни 
бекор килиш тугрисидаги даъво каноатлантирилган такдирда, 
даъвогарнинг суд харажатлари унга бюджет маблаглари *исо-
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бидан кайтарилади. Ишни куриш билан боглик булган ва даъво
гар тулашдан озод килинган суд чикимлари хамда давлат божи 
жавобгардан арз килинган талабларнинг каноатлантирилган 
кисмига мутаносиб равишда давлат даромадига ундирилади.

Арз килинган талабларни каноатлантириш рад этилган так
дирда суднинг ишни куриш билан боглик чикимлари даъвогар
дан давлат даромадига ундирилади.

Агар арз килинган талаблар кисман каноатлантирилган, 
жавобгар эса, суд харажатларини тулашдан озод килинган бул
са, суднинг ишни куриш билан боглик чикимлари суд харажат
ларини тулашдан озод килинмаган даъвогардан талабларининг 
рад этилган кисмига мутаносиб равишда давлат даромадига 
ундирилади. Агар хар икки тараф хам суд харажатларини 
тулашдан озод килинган булса, суднинг ишни куриш билан бог
лик чикимлари давлат хисобига утказилади.

Жавобгарни кидириш эълон килинган булса (ФПКнинг 140- 
моддаси), суд кидирув иши буйича килинган харажатларни 
жавобгардан давлат даромадига ундиради.

10.8. Суд жарималари, уларни солиш 
асослари ва тартиби

Фукаролик процесси иштирокчилари ва судда курилаётган 
фукаролик ишларига алокаси булган бошка шахслар хам суд 
томонидан жаримага тортилишлари мумкин. Суд жаримала- 
рини солишдан кузланган асосий максад судда фукаролик 
ишларини уз вактида ва тугри курилишини таъминлаш, суд 
процессида белгиланган тартибни саклаш хамда ишда иштирок 
этувчи шахсларнинг уз зиммаларидаги процессуал бурчларни 
бажарилишини таъминлашдан иборатдир. Суд жарималари 
давлат хисобига ундирилади ва процесс иштирокчилари хамда 
процессга жалб этилган бошка шахслар томонидан тартиб- 
интизомга риоя килинишини таъминлаш ва шу оркали фукаро 
за ташкилотларнинг бузилган ХУКУК ва конун билан куриклана
диган манфаатларини химоя килишни назарда тутади.

Юридик адабиётларда суд жарималарига нисбатан бир катор таъ- 
рифлар ишлаб чик,илган. Хусусан, В.В.Ярковнинг фикрича, суд жаримала
ри -  бу конун хужжатлари билан белгиланган суд тартибида кулланилади- 
ган юридик жавобгарлик чораси сифатидаги мулкий жарима х,исоблана-
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ди.1 Суд жарималарига Ш.Ш.Шорахметов ва М.К.Треушников томонидан 
билдирилган таъриф унинг мохиятини кенгрок тушунишга олиб келади. 
Хусусан, Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича, суд жарималари деб, процессуал 
бурчларни ёки суд мажлисидаги тартибни бузишда айбли булган шахс
ларга, конунда курсатилган холларда пул билан белгиланган процессуал 
таъсир этиш чорасига айтилади.2 М.К.Треушников хам суд жарималарига 
шунга ухшаш таъриф берар экан, суд жарималарини процесс иштирокчи- 
лари ва бошк;а шахслар томонидан процессуал мажбуриятларни ёки суд 
топширикларини бажаришдан бош тортганлик, шунингдек суд мажлиси 
залида белгиланган тартибни бузган, судга хурматсизлик килганлик учун 
ундириладиган пул тулови эканлигини таъкидлайди.3

Шу уринда таъкидлаш жоизки, суд жарималари факат 
Фукаролик процессуал кодексида назарда тутилган *оллар- 
дагина ундирилади. Суд жарималарини солиш асолари ва 
унинг микдори ФПКнинг 75, 81, 86, 166, 176, 253-моддаларида 
курсатилган. Хусусан, ишда иштирок этмаётган ташкилотлар ва 
фукаролар суд талаб килган ёзма ёки ашёвий далилларни 
такдим этиш имконига эга эмасликларини судга маълум 
килмаган такдирда, шунингдек ёзма ёки ашёвий далил такдим 
этиш узрли сабабсиз рад килинган такдирда, суд бунда айбдор 
булган ташкилотларнинг мансабдор шахсларига, шунингдек 
фукароларга энг кам иш х,акининг беш бараваригача микдорда 
жарима солиши мумкин. Жарима солиш тегишли мансабдор 
шахсларни ва фукароларни суд талаб килаётган ёзма далилни 
такдим этиш мажбуриятидан озод килмайди. Суд жарималари 
эксперт ёки мутахассисларга нисбатан х;ам солиниши мумкин. 
Масалан, агар эксперт суд узрсиз деб топган сабабларга кура 
суднинг чакируви буйича келмаса, унга энг кам иш х,акининг 
беш бараваригача микдорда жарима солинади. Шунингдек, 
агар мутахассис суд узрсиз деб топган сабабларга кура суд 
чакируви буйича келмаса, унга энг кам иш *акининг беш 
бараваригача микдорда жарима солиниши мумкин.

Суд жарималари, юкорида таъкидланганидек, суд ишини 
куришда *озир булган суд мажлисида белгиланган тартибни 
бузган фукароларга х,ам солиниши мумкин. Даъвони таъмин-

' Гражданский процесс /  Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Ярков,- М.: Волтере Клувер, 2004. - 
175 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал ХУКУКИ. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001 .-117 6.
3 Гражданский процесс // Учебник. Под ред. д.ю.н., проф. М.К.Треушникова. -М .: 
Юриспруденция. 2001. -96 с.
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лаш чораларини, хусусан жавобгарнинг муайян харакатларни 
амалга оширишини такиклаш, бошка шахсларнинг жавобгарга 
мол-мулк беришини ёки унга нисбатан бошка мажбуриятларни 
бажаришини такиклаш кабиларга риоя килмаган шахсларга хам 
суд жарималари солинади. Ташкилотларнинг мансабдор шахс- 
ларига суд томонидан солинган жарималар уларнинг шахсий 
маблагларидан ундирилади. Жарима солиш тугрисида ажрим 
чикарилади ва унинг нусхаси дархол жарима солинган шахсга 
жунатилади. Суднинг жарима солиш тугрисидаги ажрими 
устидан ун кунлик муддат ичида хусусий шикоят берилиши ёки 
хусусий протест келтирилиши мумкин.

Жарима солинган шахе суд ажримининг нусхасини олга- 
нидан кейин беш кун ичида жарима солган суддан жаримадан 
озод килиш ёки унинг микдорини камайтиришни илтимос кили
ши мумкин. Бу ариза жарима солинган шахени чакирган холда 
суд мажлисида куриб чикилади. Бирок унинг судга келмаслиги 
аризани куриб чикиш учун тускинлик килмайди. Суднинг жари
мадан озод килиш ёки унинг микдорини камайтиришни рад этиш 
тугрисидаги ажрими устидан хусусий шикоят берилиши ёки хусу
сий протест келтирилиши мумкин (ФПКнинг 125-моддаси).

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
I. Суд харажатлари деб нимага айтилади?
3. Суд харажатларини жорий этишдан кузланган максад 

нимада?
4. Суд харажатларининг кандай турлари мавжуд?
5. Оддий давлат божига мисоллар келтиринг.
6. Пропорционал давлат божига мисоллар келтиринг.
7. Давлат божи нима ва унинг кандай турлари мавжуд?
8. Умумий юрисдикция судларида давлат божи нималардан 

ундирилади?
9. Даъвонинг бахоси кандай белгиланади?
10. Ишни куриш билан боглик булган чикимларга нималар 

киради?
I I .  Кимлар суд харажатларини тулашдан озод килинади?
12. Суд харажатларини кайтариш учун нималар асос 

булади?
13.Тарафлар уртасида суд харажатларини таксимлаш де- 

ганда нимани тушунасиз?
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14. Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2009 
йил 24 ноябрдаги “Фукаролик ишлари буйича суд харажатларига 
оид конун хужжатларини куллаш амалиёти х;акида”ги карорининг 
ахамияти ва мохияти хакида гапиринг.

15. Суд жарималари деб нимага айтилади?
16. Суд жарималарини солиш учун нималар асос булади ва 

уни солиш тартиби кандай?
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11-БОБ

ФУКАРОЛИК ИШЛАРИНИНГ ТААЛЛУКЛИЛИГИ

Бобнинг максади фукаролик ишларининг тааллуклилиги 
билан боглик масалаларни тушунтириш, тааллуклилик турлари, 
фукароларнинг ва ташкилотларнинг субъектив хукук ва конуний 
манфаатларини химоя килувчи идоралар хакида атрофлича 
маълумот бериш хисобланади. Мазкур бобда фукаролик ишла
рининг тааллуклилигини белгилаш коидалари ва умумий мезон- 
лари, фукаролик ишларининг судга тааллуклилиги хакидаги 
умумий коидалар хам уз ифодасини топган. Шунингдек, фука
ролик, мехнат, оила, турар-жой ва бошка ХУКУКИЙ муносабат- 
лардан келиб чикадиган низоларнинг судга тааллуклилиги, дав
лат органлари ва бошка органлар, шунингдек мансабдор шахс
ларнинг хатти-харакатлари (карорлари) устидан берилган ши
коят, аризалар буйича юритиладиган ишларнинг судга тааллук
лилиги, алохида тартибда куриладиган ишларнинг судга таал
луклилиги хамда бир-бири билан боглик бир канча талаблар- 
нинг судга тааллуклилиги масалалари атрофлича баён этилган.

11.1. Тааллуклилик тушунчаси ва турлари

Таъкидлаш жоизки, юридик адабиётларда тааллуклилик 
тушунчасига аниклик киритиш борасида ягона карашлар мавжуд 
эмас. Шунинг учун хам айрим хукукшунос олимлар юридик лугат- 
лар ва бошка укув адабиётларида тааллуклилик тушунчасига кам- 
дан-кам таърифлар бериб угилишининг сабабини бу борада ягона 
карашларнинг мавжуд эмаслигида, деб биладилар.

Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича, тааллуклилик деганда, фукаролик 
ишларини куриш ва хал килиш вазифаси конун билан муайян давлат ор
гани ёкй жамоат ташкилоти зиммасига юклатилганлиги тушунилади.2 
Ж.Т.Холмуминов, А.Х.Дусманов, Т.Н.Тиллаевларнинг фикрича эса, таал
луклилик деб, суд ва бошка органлар уртасида фукаролик ишларини 
юритиш ва уларни х;ал этишдаги берилган ваколатга (хукукига), яъни 
аникловчи ва чегаралоБчи институтга айтилади. Ушбу олимлар Ш.Ш.

'  Рожкова М.А. Защита интеллектуальной собственное™ в арбитражном суде (проблемы 
подведомственности и обеспечения иска!: Автореф. канд. дисс... -М  : 1991. -13 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -124 б.
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Шорахметов томонидан юкорида билдирилган фикрга кушилган холда, 
фукаролик ишларининг кандай турлари судга ва кайси бири бошка ор- 
ганга тааллукли булишини конун белгилашини эътироф этадилар.1

Мазкур таърифдан куринадики, тааллуклилик хакидаги коида- 
лар факат конун хужжатларида мустахкамлаб куйилиши хамда 
фукаролик ишлари муайян давлат органи ёки жамоат ташкилоти 
зиммасига юклатилиши мумкинлиги назарда тутилмокда.

Тааллуклилик мавзусига дойр куллаб тадкикот ишларини олиб бор- 
ган таникли олим Ю.К.Осипов эса тааллуклиликни у ёки бу давлат орга
ни, жамоат ёки бошка аралаш тусдаги органлар томонидан хал этилиши 
лозим булган ХУКУК тугрисидаги низолар ва бошка алохида ахамият касб 
этадиган моддий-х,укукий масалаларнинг доираси сифатида талкин кил- 
са, бошка бир асарида тааллуклиликка бошкача, яъни у ёки бу ХУКУКИЙ 
масалалар туфисидаги низоларни хал этиш буйича турли давлат орган
лари уртасидаги ваколатлар, деб таъриф беради. П.С.Дружков эса 
тааллуклиликни конун буйича хал этиш ваколати маълум бир давлат 
органи ёхуд бошка жамоат органига юклатилган хукук туфисидаги низо
лар доираси ёки бошка хукукий масалалар сифатида эътироф этади.3 
П.Ф.Елисейкин тааллуклиликни субъектив ХУКУК ва конун билан курик
ланадиган манфаатларни химоя килишнинг алохида шаклини ажратиб 
турадиган ишларнинг хусусияти” деб тушунтиришга харакат килади.4 
И.М.Зайцев эса тааллуклиликни маълум бир юрисдикцияли органларга 
конун буйича куриш ва хал этиш максадида берилган ишларнинг хусу
сияти сифатида эътироф этади.5

Таъкидлаш жоизки, тааллуклилик суд хокимияти билан бош- 
ка давлат органлари уртасидаги ваколатларнинг булинишида 
мухим хисобланиб, ушбу ваколатларнинг амалда кулланили- 
шига шароит яратади. Шунинг учун хам хозирги кунда тааллук
лилик бу факатгина фукаролик процессуал хукуки фанининг 
предмети булибгина колмай, балки бошка моддий хукук соха- 
ларининг хам предмети сифатида урганилмокда, илмий тадкик 
килинмокда. Хусусан, Мехнат кодексининг 269-моддасида бе-

' Холмуминов Ж.Т., Дусманов A.X., Тиллаев Т.Н. Фукаролик процесси: Маърузалар курси. -  
Тошкент.: Узбекистон Республикаси ИИВ Академияси, 2004. -47 б.
2 Осипов Ю.К. Подведомственность юридических дел. -Свердловск, 1973, -31 с.; 
Подведомственность и подсудность гражданских дел. -М., 1962. -С. 6-7.
3 Дружков П.С. Судебная подведомственность споров о праве и иных правовых вопросов, 
рассматриваемых в порядке гражданского судопроизводства: Автореф. канд. дисс... - 
Свердловск, 1966. -5 с.
4 Елисейкин П.Ф. Защита субъективных прав и интересов и копметенция суди в советском 
гражданском процессе // Вопросы государства и права: Учен, записки. Т.31. 4.1. 
Владивосток, 1969. -75 с.
5 Викут М.А., Зайцев И.М. Гражданский процесс России. -М.. 1999. -127 с.
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восита судларга тааллукли булган мехнат низолари, 276-мод- 
дада айрим тоифадаги давлат хизматчиларига тааллукли мех
нат низоларини куриб чикиш хусусиятларига оид нормалар мус- 
тахкамлаб куйилган.1 Бу эса олимлар уртасида тааллуклилик- 
нинг кайси институтга оид эканлиги, яъни моддий, моддий-про- 
цессуал ёки фацат процессуал тусга эга эканлиги тугрисидаги 
бахс-мунозараларга сабаб булмокда.

Хусусан, Ю.К.Осиповнинг фикрича, тааллуклилик ХУКУКИЙ 
ишларни турли хил юрисдикция органлари уртасида таксимлаш 
механизми вазифасини бажарувчи сохалараро институт сифа
тида намоён булади.2 Ю.К.Осиповнинг фикрини давом эттир- 
ган холда бошка бир хукукшунос олим В.В.Ярков тааллуклилик 
куп киррали ахамият касб этишини, хокимиятнинг булиниш 
принципига асосланган давлат хокимияти тизимида тааллук
лилик мухим вазифа, яъни юридик механизм вазифасини 
бажаришини таъкидлаб утади.3

Бошка бир гурух олимлар тааллуклилик процессуал ХУКУК- 
нинг институти эканлигини, тааллуклилик тушунчаси асосан фу
каролик процесси фанида ишлаб чикилганлигини эътироф эта
дилар. Масалан, Н.М.Кострова тааллуклилик институтини сунг- 
ги йилларда тез суръатларда ривожланиб бораётган процес
суал хукукнинг марказий институтларидан бири эканлигини ало
хида таъкидлаб утса,4 бошка бир хукукшунос олим М.В.Боров
ский, тааллуклилик тушунчаси асосан фукаролик процесси 
фанида ишлаб чикилганлигини эътироф этиб, у ёки бу ХУКУКИЙ 
масалалар юзасидан келиб чиккан ХУКУК тугрисидаги низоларни 
хал этувчи суд ва бошка органларнинг ваколатларини белги- 
лашда намоён булишини, яъни суд юрисдикциясининг “ташки 
чегараси”ни белгилаб беришини таъкидлайди.5

Юкорида билдирилган фикр-мулохазалардан келиб чикиб 
шуни алохида таъкидлаш жоизки, тааллуклилик масалалари 
бошка моддий ХУКУК сохаларининг хам предмети сифатида

1 Узбекистон Республикасининг Мехнат кодекси. -Тош кент.: Адолат, 2008.
2 Осипов Ю.К. Подведомственность юридических дел. -Свердловск, 1973. -83 с.
3 Яркое В.В. Современные проблемы подведомственности гражданских дел. / /  Журнал 
российского права. № 10/11 -  1998. -C .101-102.
4 Кострова H.M. Проблемы гравданского судопроизводства: Учебное пособие. -М ахачкала: 
И П Ц Д Г^, 2002. -99 с.
5 Боровский М.В. Суды общей юрисдикции в Российской Федерации: проблемы и 
перспективы. Корпоративный менеджмент, http://www.cfin.ru. Адрес документа: 
http://www.cfin.ru/press/black/2001-1/01_01__borovsky2.shtml.
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урганилса-да, лекин фикримизча, со*алараро институт сифа
тида тааллуклилик фукаролик процессуал хукуки фани тизими- 
да муста*кам урин олган.

Тааллуклилик шахсларнинг судга мурожаат к;илишга 
булган хуцукрарини юзага келтирадиган юридик шартлардан 
бири эканлиги унинг фукаролик процессуал %ук,ук;нинг асосий 
институтларидан бири х,исобланишини курсатади.

Хукукий адабиётлардаги тааллукпиликнинг процессуал 
*укук лаёкати сифатида хосила юридик факт эканлиги тутри- 
сида билдирилган мулох,азалар х,ам ушбу фикримизни тасдик- 
лайди.1 Шундай экан, хукукни амалга ошириш нуктаи назари- 
дан тааллуклиликни фукаролик процессининг юзага келишини 
белгилаб берувчи асосий юридик фактлардан бири сифатида 
эътироф этиш мумкин. Чунки фукаролик ишларини кузгатиш- 
нинг мух,им шартларидан бири булган тааллуклилик мазкур 
масалани х,ал килиш давомида судья томонидан аникланиши 
лозим булган юридик факт сифатида намоён булади. Хусусан, 
ФПКнинг 152-моддасига кура, агар ариза судда куришга тегиш
ли булмаса, судья аризани кабул килишни рад этиш тугрисида 
ажрим чикаришга >;акпи булади. Айнан ушбу жих,ати оркали 
тааллуклилик суд х,окимиятининг конун чикарувчи ва ижро *оки- 
мияти билан узаро муносабатлари чегарасини белгилаб бериш 
баробарида фукаролик процессуал хукук сох,асининг х,ам амал 
Килиш доирасини аниклаб беради. Шунингдек, тааллуклилик 
суд хокимияти органлари тизимидаги узаро муносабатларни 
чегаралашда *ам мух,им ах,амият касб этади.

Тааллуклилик турли ваколатли органлар уртасида х,ук,у- 
ций ишларни унинг туси ва бошк,а хил белгилари оркали ажра- 
тиб берадиган мустак,ил х,ук;ук;ий ва илмий тоифа сифатида 
х;ам эътироф этилади. Шунинг учун х;ам В.М.Жуйковнинг турли 
судлар уртасида улар ваколатига тегишли булган ишларнинг 
чегарасини белгилашда тааллуклиликдан кура, судловлилик 
институтига мурожаат килиш афзалрок деган фикри бах;слидир. 
Чунки тааллуклилик нафакат турли суд тизимидаги суд хоким
ияти ваколатига берилган ишлар доирасини белгилаб беришда, 
шунингдек ишларни куриш ва х,ал килиш хукукига эга булган 
бошка ваколатли органлар (масалан, прокуратура, нотариат,

1 Яркое В.В Юридическия факты в механизме реализации норма гражданского 
процессуального права. -Екатеренбург,1992. -С.47-48.
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фукаролик хдпати далолатномаларини ёзиш идоралари, 
мехнат низолари комиссияси ва хоказо) уртасидаги ХУКУКИЙ 
ишларнинг чегарасини аниклашда хам мухим хисобланади.

Фукаролик ишларининг тааллуклилиги тушунчасига нисба
тан уз нуктаи назаримизни билдиришдан аввал шуни алохида 
кайд этиш лозимки, сунгги йилларда жамиятни демократлаш- 
тириш ва янгилаш, мамлакатни модернизациялаш хамда ислох 
килиш, суд-хукук тизимини янада эркинлаштириш, назорат ор
ганларининг тадбиркорлик субъектлари фаолиятига аралашу- 
вини камайтириш, уларнинг ХУКУК ва конуний манфаатлари хи
моя килинишини таъминлаш, тадбиркорлик фаолияти асоссиз 
чекланишига йул куймаслик, шунингдек Узбекистон Республи
каси Конституциясининг 53-моддаси талабларига сузсиз риоя 
этиш максадида кабул килинган Узбекистон Республикаси 
Президентининг 2005 йил 14 июндаги “Тадбиркорлик субъ- 
ектларини ХУКУКИЙ химоя килиш тизимини янада такомиллаш- 
тириш чора-тадбирлари тугрисида”ги Фармонида тадбиркорлик 
субъектлари уртасидаги хужалик низолари хужалик суди билан 
бир каторда хакамлар судлари томонидан хам куриб чикилиши, 
тадбиркорлик субъектлари хамда бирлашмаларининг узлари 
томонидан хакамлар суди ташкил этилиши назарда тутилиши 
белгилаб куйилди.1 Олий Мажлиснинг Конунчилик палатаси 
томонидан 2006 йил 8 февралда кабул килиниб, Сенатнинг 2006 
йил 25 августда булиб утган еттинчи ялпи мажлисида маъкул- 
ланган ва 2006 йил 16 октябрда эълон килинган “Хакамлик 
судлари тугрисида”ги Узбекистон Республикасининг Крнуни 2007 
йил 1 январдан эътиборан кучга кирди.

Таъкидлаш жоизки, хужалик судларидан фаркли равиш
да хакамлик судлари одил судловни амалга оширувчи дав
лат органи (ваколатли суд) эмас, балки тарафларнинг кели- 
шувига асосан ташкил этилган суд тарзида намоён булади.3

Демак, фукаролик ишлари нафакат давлат судлари, шу би
лан биргаликда хакамлик судлари ва бошка тузилмалар томо
нидан хам куриб чикилиши конун хужжатларида уз ифодасини

1 Узбекистон Республикаси Конун хужжатлари туплами, 2005 й. 23-24-сон, 167-модда.
2 Узбекистон Республикаси Конун )доокатлари туплами, 2006 й. 42-сон, 416-модда.
3 Мамасидциков М., Мухторов Н. Хакамлик судлари. унинг ташкилий-хукукий асослари нимадан 
иборат? // “Инсон ва конун” газ., 2006 й. 28 ноябрь, № 47 (502)., Мамасидциков М.М. Хакамлик 
судлари. // Huquq va burch. 2006 й. 8-9 сонлари. -Б . 17-21.
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топмокда. Шундай экан, тааллуклилик тушунчасига таъриф 
беришда мамлакатимизда амалга оширилаётган суд-хукук 
сохасидаги ислохотлар нуктаи назаридан ёндашиш, фукаролик 
ишларининг давлат органлари ва жамоат ташкилотларидан 
ташкари, “бошка аралаш тусдаги органлар” томонидан курили- 
шига хам эътибор каратиш талаб этилади.

Юкоридагилардан келиб чикиб, фикримизча, тааллукли- 
ликка куйидагича кенг ва тор маънода таъриф бериш максадга 
мувофик булади.

Кенг маънодаги тааллуклилик  конун ва конуности нор- 
матив-хукукий хужжатларга кура юзага келган ХУКУКИЙ иш
ларни у ёки бу давлат хокимияти органлари ёхуд махаллий 
узини узи бошкариш органлари уртасида хал килинишини 
белгилаб берувчи механизм вазифасини бажарувчи соха- 
лараро институт хисобланади._______________________________

Гор маънодаги тааллуклилик деганда эса, субъектив 
хукукнинг мазмуни ва ишда иштирок этувчи шахслар таркиби 
хусусиятидан келиб чикиб, фукаролик ишларини куриш ва хал 
Килиш вазифаси конун хужжатлари билан муайян давлат 
органлари, жамоат ташкилотлари ёки бошка ваколатли орган
лар зиммасига юклатилганлиги тушуниладиган фукаролик 
процессуал ХУКУКИ фанига оид илмий тоифа хисобланади.

Фукаролик процессуал хукук назариясида тааллуклилик 
куйидаги турларга ажратилиши баён этилади:

- мустасно;
- альтернатив;
- шартномавий;
- шартли (императив) тааллуклилик.
Мустасно тааллуклилик. Фукаролик, оила, уй-жой ва бош

ка хукукий муносабатлардан келиб чикадиган аксарият низоли 
ишлар бевосита судларга тааллукли булиб, бошка органлар 
томонидан мазмунан курилиши мумкин эмас. Тааллуклиликнинг 
бундай тури мустасно тааллуклилик деб номланади. Мустасно 
тааллуклиликка мувофик, низоли ишни судда куриб хал килиш 
учун судга кадар у ёки бу органларда мазкур ишнинг курилиши 
талаб этилмайди. Масалан, ходимни ишга тиклаш, вояга етма
ган фарзандлари булган эр ва хотинни никохдан ажратиш, ту-
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pap жойга нисбатан берилган ордерни *ацик;ий эмас деб топиш 
ва шу каби куплаб фукаролик ишлари мустасно тааллуклилик- 
ка мисол була олади.

Альтернатив тааллуклиликка кура, субъектив х;укук тугри
сидаги низо манфаатдор шахсларнинг хо*ишига кура судда ёки 
бошка давлат органлари ёки жамоат ташкилотларида курилиши 
мумкин. Масалан, ФПКнинг 269-моддасига кура, фукаро узи- 
нинг хукуклари ва эркинликларини бузадиган хатти-каракатлар 
(карорлар) устидан бевосита судга ёки буйсунув тартибида 
юкори органга, мансабдор шахсга мурожаат килишга х,акли 
булади. Шу уринда фукаронинг шикоятини маъмурий тартибда 
курилиши уни судга мурожаат килиш хукукидан махрум этмай- 
ди. Юридик адабиётларда охир-окибат фукароларнинг суд ор
кали х,имоя хукуки сакланар экан, х,озирги кунда альтернатив 
тааллуклилик тааллуклиликнинг алох;ида тури сифатидаги мус
такил хукукий ах,амияти йуколиб боради ва у аралаш таал
луклиликка узгаради, деган фикрлар илгари сурилмокда.1

Шартномавий тааллуклилик алтернатив тааллуклиликка 
ухшаб кетади. Бунда *ам тарафлар низони х;ал этиш вакола- 
тига эга булган органни танлаш имкониятига эга буладилар. 
Факат бу ерда низони кайси органда курилишини тарафлар уза- 
ро келишиб белгилайдилар Масалан, тарафлар юзага келган 
низони х,ал килишни хакамлик судига топшириш х;акида х,акам- 
лик битимини тузишлари шулар жумласидандир.

Конун хужжатларида ёки шартномаларда назарда тутилган 
айрим х,олларда ишлар даставвал судга кадарли бошка орган- 
ларда курилганидан кейингина судга тааллукли булади. Бундай 
тааллуклилик тури шартли тааллуклилик деб номланади.

11.2. Фукароларнинг ва ташкилотларнинг субъектив 
КУКУК ва конуний манфаатларини *имоя килувчи
идоралар

Хукукий ишларни, хусусан хукук тугрисидаги низоли ишлар- 
ни ва бошка хукукий масалаларни (у ёки бу юридик ахамиятга 
эга булган фактларни белгилаш тугрисидаги ишларни) Узбекис
тон Республикаси конун хужжатларига мувофик турли органлар

1 Решетникова И. В., Яркое В. В. Гражданское право и гражданский процесс в современной 
России. -Екатеринбург, 1999. -90 с.
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куриб хал килиш ваколатига эга хисобланади. Биринчидан, суд 
хокимиятини амалга оширувчи давлат органлари: Узбекистон 
Республикасининг умумий юрисдикция судпари ва хужалик 
судлари. Иккинчидан, конун хужжатларида назарда тутилган 
алохида холларда -  ижро хокимияти органлари. Узбекистон 
Республикаси Конституциясининг 99-моддасига кура, вилоят- 
лар, туманлар ва шахарларда (туманга буйсунадиган шахар- 
лардан, шунингдек шахар таркибига кирувчи туманлардан таш
кари) хокимлар бошчилик киладиган халк депутатлари Кенгаш- 
лари хокимиятнинг вакиллик органлари булиб, улар давлат ва 
фукароларнинг манфаатларини кузлаб уз ваколатларига таал- 
лукли масалаларни хал этадилар. Ундан ташкари, 1993 йил 2 
сентябрдаги Узбекистон Республикасининг “Махаллий давлат 
хокимияти тугрисида”ги конуни 24-моддасига кура, халк де
путатлари вилоят, туман ва шахар Кенгашлари фукаролар-нинг 
хукуклари ва конуний манфаатларига, ижтимоий-иктисодий ри- 
вожпанишни таъминлашга, атроф-мухитни мухофаза килишга 
дойр уз ваколатларига берилган масалаларни, ташкилий маса
лалар ва Узбекистон Республикасининг конунларига мувофик 
назорат этишга дойр бошка масалаларни хал этади. Хоким эса 
режалаштириш, бюджет, молия, хисоб-китоб, вилоят, туман, 
шахар мулкини бошкариш, мулкчиликнинг турли шаклига мансуб 
корхоналар, муассасалар ва ташкилотлар билан хамжихатлик ки
лиш, кишлок хужалиги, ер ва бошка табиий ресурслардан фой- 
даланиш, табиатни мухофаза килиш, курилиш, транспорт, йул 
хужалиги ва алока, ахолига коммунал, савдо ва ижтимоий-мада- 
ний хизмат курсатиш, ахолини ижтимоий мухофаза килиш, кону
нийлик, хукук-тартибот ва хавфсизликни таъминлаш, фукаро
ларнинг ХУКУК ва эркинликларини мухофаза килиш сохасида ко
нун хужжатларида уз ваколатига берилган бошка масалаларни 
хам хал этади.1 Учинчидан, низодаги тарафларнинг узлари 
томонидан ташкил этилган, тайинланган ёки сайланган органлар, 
масалан, хакамлик судлари, мехнат низолари комиссияси ва х к.

Хукукий ишлар бу борада ваколатга эга булган бошка ор
ганлар томонидан, масалан, нотариуслар томонидан хам куриб 
хал этилиши мумкин. Юкорида санаб утилган органлар, хусусан

1 Узбекистан Республикасининг 1993 йил 2 сентябрдаги “Махаллий давлат хокимияти 
тугрисида”ги конуни //'Узбекистон Республикаси Олий Кенгаш Ахборотномаси 1993 й. 9-сон, 
320-модда.
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умумий юрисдикция судлари хам конун хужжатлари билан узига 
тааллукли булган ишларнигина куриш ваколатига эга булади.

11.3. Фукаролик ишларининг тааллуклилигини 
белгилаш коидалари ва умумий мезонлари

У ёки бу органларга ишларнинг тааллукли булиши конун ва 
конун ости норматив-хукукий хужжатлар билан белгиланади. 
Мазкур конун хужжатларида ишларнинг кайси органларга таал- 
лукли булишини белгиловчи умумий коидалар ва айрим истис-но 
этувчи коидалар назарда тутилади. Айнан мана шу коидалар 
ёрдамида хукукий ишларнинг умумий юрисдикция судларига, ху
жалик судларига, ижро хокимияти, нотариат, хакамлик судлари 
ва бошкаларга тааллукли булишини аниклаш имкони яратилади.

Фукаролик ишларининг тааллуклилигини белгилашдаги ме- 
зонлар сифатида юридик адабиётларда куйидагилар эътироф 
этилади:

-  биринчидан, низоли ХУКУКИЙ муносабатнинг характери;
-  иккинчидан, субъектлар таркиби (низода иштирок этувчи 

шахсларнинг таркиби);
-  учинчидан, хукукнинг низоли ёки низосиз эканлиги;
-  ту р ти н ч и д а н , низодаги тарафлар уртасида шартнома

нинг мавжудпиги;
-  бешинчидан, хукукий хужжатнинг характери (унинг нор

матив ёки норматив эмаслиги);
-  олтинчидан, норматив-хукукий хужжатни кабул килган ор- 

ганнинг тури (шу уринда, давлат бошкарув органлари ва махаллий 
узини узи бошкариш органларининг тузилиши ва улар томонидан 
чикарилган карорларнинг устуворлиги хам назарда тутилади).1

Ш.Ш.Шорахметов *ам уз дарслигида фукаролик ишларининг суд, 
хужалик суди ва маъмурий идораларга тааллукли булиши фукаролик 
кукукий низони вужудга келтирган хукукий муносабатлар ва низолашувчи 
шахсларнинг таркибига караб белгиланишини курсатади.2

Мех;нат кукукининг йирик намояндалари К.Н.Гусов ва В.Н.Толку- 
новалар мехнатга оид хукукий муносабатларидан келиб чикадиган низо-

1 Ярков В.В. Современные проблемы подведомственности гражданских дел // Журнал 
российского права. № 10/11 -  1998. -С. 100-101.; Гражданский процесс /  Учебник. Отв. ред. 
проф. В.В.Ярков,- М.: Волтере Клувер, 2004. -128 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарслик 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -  127 б.
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ли ишларнинг тааллуклилигини белгилаш мезонлари сифатида низонинг 
мазмуни ва уни юзага келтирувчи хукукий муносабатларни, шунингдек 
низолашувчи субъектларни курсатадилар.1

Фукаролик ишларининг, хусусан мехнат низоларининг таал
луклилигини белгилашда, аввало, низонинг кайси турда экан- 
лигини, якка тартибдаги низо булса, унинг хусусиятини; мехнат 
конунчилигини куллаш ёки янги мехнат шартларини белгилаш 
буйича ва яна кайси хукукий муносабатлардан келиб чикканини 
хам эътиборга олиш максадга мувофик булади.

ФПКнинг 31-моддасига мувофик, умумий юрисдикция суд- 
ларига куйидаги ишлар тааллукли булади:

1) тарафлардан хеч булмаганда биттаси фукаро булган 
низоларга дойр ишлар, конунда бундай низоларни хал килиш 
хужалик суди ёки бошка органларга топширилган холлар 
бундан мустасно;

2) ФПКнинг 279-моддасида санаб утилган алохида тартибда 
куриладиган ишлар;

3) конун билан судларнинг ваколатига берилган бошка 
ишлар.

Шундай килиб, тарафлардан хеч булмаганда биттаси фу- 
каро булган низоларга дойр ишлар фукаролик ишлари буйича 
судларга тааллукли хисобланади. Бу борада Олий суд ва Олий 
хужалик суди томонидан кабул килинаётган Пленум карорлари- 
да хам тушунтиришлар бериб борилмокда.

Узбекистон Республикаси Олий суди ва Олий хужалик суди кушма 
Пленумининг 2005 йил 31 мартдаги “Акциядорлик жамиятлари ва акция- 
дорларнинг хукукларини химоя килиш тугрисидаги конун хужжатларини 
куллашнинг айрим масалалари хакида”ги карорида тушунтириш берили-

'  Гусов К.Н. Толкунова В.Н. Трудовое право Россия. Учебник. 2-изд. -М.: Юристь, 2000. 
-0380-381.
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шича, арз килинган талабнинг фукаролик ишлари буйича суд ёки хужа
лик суди судловига тааллуклилиги масаласи ушбу судларнинг Узбекис
тон Республикасининг Фукаролик процессуал ва Хужалик процессуал ко- 
дексларида белгиланган ваколатларидан келиб чиккан холда аникла- 
нади. Бунда жамият фаолиятидан келиб чикадиган низолар хужалик суд
лари судловига тааллуклидир, бир тараф якка тартибдаги тадбиркор 
макомига эга булмаган фукаро булган ишлар бундан мустасно.

Шу уринда таъкидлаш керакки, фукаролик ишининг судга тааллукли 
булмаслиги аризани суд томонидан кабул килишни рад этишга (ФПКнинг 
152-моддаси) хамда иш юритишни тугатишга (ФПКнинг 100-моддаси) 
асос хисобланади. Худди шунга ухшаш коида Хужалик процессуал 
кодексида хам мавжуд. Унга кура, хужалик низолари буйича иш юри
тишни тугатиш шартларидан бири ушбу низонинг хужалик судига тегиш
ли эмаслиги хисобланади. Судга тегишлиликни белгилаш пайтида икки- 
та асосий мезондан: низо килаётган тарафлар уртасида юзага келадиган 
ХУКУКИЙ муносабатлар тусидан ва низо килувчи субъектлар таркибидан 
келиб чикиш зарур. Агар ушбу мезонлардан бири мавжуд булмаса, низо 
хужалик судига тегишли булмайди (ХПКнинг 23-моддаси).1

Фукаролик ишларининг тааллуклилигини белгилашдаги му
хим мезонлардан бири сифатида низоли хукукий муносабат- 
нинг характери мухим ахамият касб этади. Бу борада Олий суд 
ва Олий хужалик суди Пленуми карорларида бир катор тушун
тиришлар хам бериб утилган.

Узбекистон Республикасининг Олий суди ва Олий хужалик суди 
кушма Пленумининг 2002 йил 25 октябрдаги “Кичик ва урта тадбиркор
лик субъектлари, дехкон ва фермер хужаликларини куллаб-кувватлашга 
каратилган конунларни суд амалиётида кулланишининг айрим масала- 
лари хакида”ги карорининг 3-бандига кура, кичик ва урта тадбиркорлик 
субъектлари, дехкон ва фермер хужаликлари иштирокидаги ишларнинг 
судловга тааллуклилиги масаласини хал этишда судларнинг эътибори 
низоли муносабатларнинг хусусияти ва субъектлар таркибини ифода- 
ловчи асосий мезонларга каратилиши лозим. Иктисодиёт сохасида 
юридик шахслар, юридик шахе тузмаган холда тадбиркорлик фаолия- 
тини амалга ошираётган ва якка тартибдаги тадбиркор макомини конун
да белгиланган тарзда олган фукаролар уртасидаги фукаровий, маъму- 
рий ва бошка хукукий муносабатлардан келиб чикадиган низолар 
хужалик судларига тааллуклидир. Айнан шу турдаги низоларда бир 
тараф конунда белгиланган тарзда тадбиркор сифатида руйхатдаи 
утмаган ёки юридик шахе макомига эга булмаган фукаролар (оила 
пудратчилари) булса, бундай даъволар тааллуклилиги буйича умумий 
юрисдикция судпарида курилади. Узбекистон Республикасининг "Тад-

1 Узбекистан Республикаси Олий хужалик суди Раёсатининг 1999 йил 27 майдаги карори 
билан тасдикланган “Иш юритишни тугатишга дойр суд амалиёти умумлаш-маси’’дан.

260



биркорлик фаолияти эркинлигининг кафолатлари туфисида“ги Крнуни 
11-моддасининг учинчи кисмига мувофик, тадбиркорлик фаолиятининг 
субъекти тарик;асида давлат руйхатидан утказишни рад. этганлик, 
шунингдек руйхатдан утказиш муддатини бузганлик устидан келтирилган 
шикоятлар умумий юрисдикция судларига тааллукли булади.1

Якка тартибдаги тадбиркорни банкрот деб эътироф этиш 
билан боглик ишлар хужалик судларига тааллуклидир. Агар, 
якка тартибдаги тадбиркор хужалик суди томонидан банкрот 
деб эътироф этилган ва фаолияти конунда белгиланган тартиб- 
да тугатилган булса, унинг иштирокида вужудга келган барча 
низолар умумий юрисдикция судларига тааллуклидир.

Судлар тадбиркорлик фаолияти субъектларининг даъвоси 
буйича ишларни куриб чикишда ишчанлик обрусига етказилган 
маънавий зарарни ундириш тугрисидаги талабни х,ам асосий 
даъвога кушиб куришга х,аклидирлар. Бундай талабни бошка 
судга тааллукли, деган важ билан ишни тугатишга ёки даъво 
аризасини кабул килишни рад этишга йул куйилмайди.

Мамлакатимиз мустакилликка эришгач, амалга оширила- 
ётган суд-хукук сох;асидаги ислох,отлар натижасида хукукий му- 
носабатлар субъеклари уртасидаги келишмовчиликларни х;ал 
этиш учун суд органларига мурожаат килиш тулик кафолатлаб 
куйилди, суд оркали х,имояланиш борасидаги чекловларга бар
дам берилди. Бу эса тааллуклиликни белгилашнинг мух,им ме- 
зонларидан бири булган низоли хукукий муносабат хусусия- 
тининг мазмун-мох,иятига х,ам уз таъсирини курсатди. Хукукий 
адабиётларда тугри таъкидланганидек, тааллуклиликни белги
лашнинг дастлабки мезони булмиш низоли хукукий муносабат 
хусусиятлари суд хокимияти органларига тааллукли булган 
ишларни аниклашда му*им ах,амият касб этади.2 Дарх;акикат, 
эндиликда мазкур мезон нафакат хукукий ишларни куриш вако
латига эга булган идоралар уртасидаги, балки умумий юрис
дикция судлари билан хужалик судлари уртасидаги ишларнинг 
тааллуклилигини белгилашда х,ам кенг кулланилиб келинаёт- 
ганлигини алохида таъкидламок жоиз.

1 Узбекистон Республикасининг “Тадбиркорлик фаолияти эркинлигининг кафолат-лари 
тугрисида“ги Конуни. Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 2000 й. 5-6- 
сон, 140-модда.
2 Осипов Ю.К. Подведомственность юридических дел. -Свердловск. 1972. -109 с.
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Узбекистон Республикасининг 1998 йил 1 мартдаги “Узбекистон Рес
публикасининг айрим цонун хужжатларига узгартиш ва кушимчалар кири
тиш х,акида”ги Крнунига асосан, Узбекистон Республикасининг Мехнат 
кодекси 269-моддаси куйидаги мазмундаги учинчи кием билан тулдирил- 
ди: “Мансабдор шахслар томонидан иш берувчига етказилган моддий за- 
рарни тулаш тугрисидаги мехнат низолари, агар мансабдор шахслар ет- 
казган зарар хужалик низосини куриб чикиш пайтида аникланган булса, 
хужалик суди томонидан х,ам куриб чикилади.”1 Шунингдек, 1998 йил 9 
апрелда кабул килинган Узбекистон Республикаси Олий хужалик суди Пле- 
нумининг “Узбекистон Республикаси Президентининг 1998 йил 4 мартдаги 
"Хужалик юритувчи субъектларнинг иктисодий ночорлиги ва шартнома 
мажбуриятларининг бажарилиши учун мансабдор шахсларнинг жавобгар- 
лигини кучайтириш тугрисида"ги Фармонини2 татбик этиш билан ботик 
масалалар тугрисида”ги 72-сонли карорнинг 4-бандига кура, юридик шахс
га зарар келтирган мансабдор ёки бошка шахснинг х,аракатида (харакат- 
сизлигида) жиноят аломатлари мавжуд булмаган лолларда, зарар етказув- 
чи зарар етказилган пайтда юридик шахе билан мехнат муносабатларида 
булган булса, у х,олда етказилган зарар Мех;нат кодексининг 202, 205, 208- 
моддаларида белгиланган микдорда зарар етказган мансабдор ёки бошка 
шахе хисобидан копланиши курсатилди.

Конун хужжатларидаги мазкур коидадан куриниб турибдики, 
иш берувчига етказилган зарар учун ходимнинг моддий жавоб- 
гарлигини белгиловчи мехнат цонунчилиги нормалари асосида 
хужалик суди етказилган зарарни корхонанинг мансабдор шах- 
сидан ундириш тутрисида хал килув карори чикаради. Демак, 
мехнатга оид хукукий муносабат билан тартибга солинадиган 
битта объект Мехнат кодексини куллаган холда алохида про
цессуал кодекс асосида фаолият курсатувчи икки хил суд иш
ларини юритиш тартибида, яъни фукаролик ва хужалик суд
лари томонидан курилиши мумкин. Шу уринда таъкидлаш жоиз- 
ки, бу борада хукукий манбааларда турлича мунозарали фикр- 
мулохазалар билдирилади.

МДХга аъзо давлатлар Парламентлараро Ассамблеясининг “Мустакил 
Давлатлар Хамдустлиги давлатлари учун фукаролик суд ишларини 
юритиш Моделли кодексининг концепцияси ва тузилиши тугрисида”ги 
Карорида таъкидланишича, МДХга аъзо давлатларининг процессуал 
хукукида юзага келган нисбатан мунозарали хамда долзарб булган масала

1 Узбекистан Республикаси Олий Мажлисининг Ахборотномаси. 1998 й. 5-6-сон, 102-модда.
2 Узбекистон Республикаси Президентининг 1998 йил 4 мартдаги "Хужалик юритувчи субъект
ларнинг иктисодий ночорлиги ва шартнома мажбуриятларининг бажарилиши учун мансабдор 
шахсларнинг жавобгарлигини кучайтириш туфисида'ги Фармони. Узбекистон Республикасининг 
конун хужжатлари туплами. 1998 й. 3-сон, 43-модда.
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бу -  умумий юрисдикция судлари, шунингдек хужалик судлари ваколатига 
кирувчи ишларни бир вактнинг узида хар иккала суд томонидан куриб, хал 
этиш тартибини белгиловчи бир неча процессуал кодексларни миллий 
*укук тизимига киритишнинг максадга мувофиклиги хисобланади. Бунинг 
натижасида бир хил хукукий муносабат билан тартибга солинадиган битта 
объект алохида процессуал кодекс асосида фаолият курсатувчи икки хил 
суд, яъни фукаролик ва хужалик судлари томонидан куриб хал этилишига 
оид булган *олатнинг юз беришига олиб келмокда.1

1^айд этилган Карорда умумий юрисдикция судлари ва хужа
лик судлари томонидан фукаролик хукукини куллаш борасида 
бир-бирини такрорлашга йул куйилаётганлиги, бу эса улар 
уртасида ракобатнинг юзага келишига сабаб булиши, шунинг
дек умумий юрисдикция ва хужалик судлари томонидан конун 
*ужжатларининг турлича тушунтирилиши х,ар иккала суд орган
лари тизимида х,амда хукукни куллаш амалиётида ихтилоф 
юзага келишига олиб келиши мумкинлиги курсатилади.

Бизнингча, юзага келиши мумкин булган муаммоларнинг 
олдини олиш максадида кейинчалик фукаролик х,амда хужалик 
ишларини куриш ва х;ал этиш ваколатига эга булган судларни 
ихтисослаштириш масалаларига эътиборни кучайтириш мак- 
садга мувофик булади. Бундан кузланган максад, энг аввало, 
хукукий ишлар юзасидан одил судлов сифатини ошириш булса, 
иккинчидан, судларни ягона процессуал кодекс доирасида 
ягона суд юрисдикциясига бирлаштиришни назарда тутади.

Шу уринда судларни ягона процессуал кодекс доирасида битта суд 
юрисдикциясига бирлаштириш масаласи буйича МДХ, таркибига кирувчи 
Арманистон, Озарбойжон, Грузия, Крзогистон ва Молдова давлатларида 
олиб борилаётган ишлар диккатга савозордир. К,олаверса, фукаролик 
хамда тижорат ишлари буйича одил судлов ягона процессуал кодекс 
асосида амалга оширилиши хорижий тажрибада уз тасдигини топган- 
лигини хам алохида кайд этиб утиш лозим. Бинобарин, фукаролик суд 
ишларини юритиш бирмунча баркарор ривожланган Франция, Германия, 
Австрия, Греция, Италия, Швейцария, Буюк Британия ва АКД1да мазкур 
суд юрисдикцияси ягона кодекс асосида амалга оширилади.2

1 Постановление Межпарламентской Ассамблеи государств -  участников Содружества 
Независимых Государств. “О концепции и структуре модельного кодекса гражданского судо
производства для государств - участников содружества незави-симых государств” . 16 июня 
2003 г. № 21-6 г. Санкт-Петербург. http://pravo. levonevsky. org/bazaby/mdogov/megd0988.htm.
2 Елисеев Н.Г. Гражданское процессуальное право зарубежных стран: Источники, 
судоустройство, подсудность: Учебное пособие. -М., 2000. -C.19, 27, 31 и сл.
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11.4. Фукаролик, мехнат, оила, турар-жой ва 
бошка хукукий муносабатлардан келиб 
чикадиган низоларнинг судга тааллуклилиги

Оила хукукий муносабатлардан келиб чикадиган низо
ларнинг судга тааллуклилиги Узбекистон Республикаси Оила 
кодекси коидалари буйича белгиланади. Оила кодексининг 11- 
моддасига кура, оилавий хУКУКларни химоя килиш суд томони
дан фукаролик суд ишларини юритиш коидалари буйича, ушбу 
Кодексда назарда тутилган холларда эса, васийлик ва хомий
лик органлари ёки бошка давлат органлари томонидан амалга 
оширилади. Хусусан, Оила кодексининг 38-моддасига кура, ни- 
кохцан ажратиш суд тартибида, ушбу Кодекснинг 42 ва 43-мод- 
даларида назарда тутилган холларда эса, фукаролик холати 
далолатномаларини кайд этиш органларида амалга оширилади. 
Вояга етмаган болапари булмаган эр-хотин никохдан ажратишга 
узаро рози булсалар, улар никохдан фукаролик холати далолат
номаларини кайд этиш органларида ажратилади. Шунингдек, эр- 
хотин уртасида мехнатга лаёкатсиз мухтож эр ёки хотинга моддий 
таъминот бериш тугрисида ёки уларнинг биргаликдаги умумий 
мулки булган мол-мулкни булиш тугрисида низо булган такдирда 
эр-хотин ёки улардан бири никохцан ажратиш тугрисидаги ариза 
билан судга мурожаат этишга хакли.

Ундан ташкари, агар эр-хотиндан бири суд томонидан беда- 
рак йуколган деб топилган булса; суд томонидан рухияти бузи- 
лиши (рухий касаллиги ёки акли заифлиги) сабабли эр-хотин
дан бири муомалага лаёкатсиз деб топилган булса; агар эр- 
хотиндан бири содир килган жинояти учун уч йилдан кам бул
маган муддатга озодликдан махрум килинган булса, уртада 
вояга етмаган болалари борлигидан катъи назар, эр-хотиндан 
бирининг аризасига кура улар фукаролик холати далолат
номаларини кайд этиш органларида никохдан ажратилади.

Агар болалар хакида, эр-хотиннинг биргаликдаги умумий 
мол-мулкини булиш хакида ёки ёрдамга мухтож, мехнатга лаё
катсиз эр (хотин)га таъминот бериш учун маблаг тулаш хакида 
низо мавжуд булса, улар никохдан суд тартибида ажратилади.

Оила кодексининг 27-моддаси иккинчи кисмига мувофик, эр 
ва хотиннинг умумий мол-мулки эр ва хотин уртасида узаро 
келишув асосида булиб олиниши мумкин. Эр ва хотиннинг
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ХОХ.ИШИ билан уларнинг умумий мол-мулкни булиш тугрисидаги 
узаро келишуви нотариал тартибда тасдикланиши мумкин. 
Мободо, улар уртасида низо тугилган лолларда эр ва хотиннинг 
уму-мий мол-мулкини булиш, шунингдек эр ва хотиннинг бу 
мол-мулкдаги улушини аниклаш суд тартибида амалга ошири- 
лади. Оила конунчилиги аксарият оила хукукий муносабатлар- 
дан келиб чикадиган ишларнинг судларга тааллукли булишини 
назарда тутади. Масалан, никох; шартномасини Фукаролик 
кодексида назарда тутилган асослар буйича тула ёки кисман 
хакикий эмас деб топиш суд томонидан амалга ошрилади. 
Шунингдек, никох;ни х;акикий эмас деб топиш *ам факат суд 
тартибида амалга оширилади.

Боланинг онаси билан никохда булмаган шахснинг оталиги 
узини боланинг отаси деб тан олган шахе ва онанинг фукаролик 
*олати далолатномаларини кайд килиш органига биргаликда 
топширган аризасига биноан белгиланади. Она вафот этганда, 
суд томонидан муомалага лаёкатсиз деб топилганда, онанинг 
каердалигини аниклаш имконияти булмаганида ёки у оналик 
хукукидан махрум килинганда, оталик васийлик ва х;омийлик 
органи билан келишилган *олда узини боланинг отаси деб тан 
олаётган шахснинг аризасига биноан белгиланади.

Оила хукукини суддан ташкари тартибда х;имоя килиш фа- 
кат конунда назарда тутилган *оллардагина амалга оширилади. 
Хусусан, Оила кодексининг 87-моддаси биринчи кисмига муво
фик, боланинг х;аёти ва соглиги бевосита хавф остида колганда 
васийлик ва хомийлик органи болани ота-онадан (уларнинг 
биридан) ёки болани уз карамогига олган бошка шахслардан 
зудпик билан олишга ^аклидир. Болани зудлик билан олиш 
фукаролар узиниузи бошкариш органининг тегишли хужжатига 
асосан амалга оширилади.

Айрим лолларда конун оилавий *укукпарнинг нотариал идо- 
ралар томонидан х,имоя килинишини назарда тутади. Масалан, 
Оила кодексининг 131-моддасига кура, алимент тулаш тугри
сидаги келишув ёзма шаклда тузилиб, нотариал тартибда тас- 
дикланиши лозим. Нотариал тартибда тасдикланган алимент 
тулаш тугрисидаги келишув ижро варакаси кучига эга булади.

Оила кодексининг 33-моддасига кура, никох; шартномасини 
Фукаролик кодексида назарда тутилган асослар буйича тула 
ёки кисман х;акикий эмас деб топиш суд томонидан амалга
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оширилади. Шунингдек, никохни хакикий эмас деб топиш факат 
суд тартибида амалга оширилади (Оила кодексининг 50- 
моддаси).

Узаро никохда булмаган ота-онадан бола тугилган такдир- 
да, ота-онанинг биргаликдаги аризаси ёки бола отасининг ари
заси булмаса, Оила кодекснинг 61-моддасида курсатилган хол 
ларда оталик суд тартибида белгиланиши мумкин. Шунингдек, 
боланинг онаси билан никохда булмаган, лекин узини боланинг 
отаси деб тан олган шахе вафот этган такдирда унинг оталик 
факти суд томонидан белгиланиши мумкин.

Ота-оналик хукукидан махрум килиш суд тартибида амалга 
оширилади (Оила кодексининг 80-моддаси). Шунингдек, ота-она 
(улардан бири) уз хулк-атворини, турмуш тарзини (ёки) бола 
тарбиясига булган муносабатини узгартирган холларда ота- 
оналик ХУКУКИ тикланиши мумкин. Ота-оналик хукукини тиклаш 
ота-оналик хукукидан махрум килинган ота-онанинг (улардан 
бирининг) даъвосига биноан суд тартибида амалга оширилади 
(Оила кодексининг 82-моддаси).

Мехнатга оид хукукий муносабатлардан келиб чикади
ган низоларнинг судга тааллуклилиги. Мехнатга оид хукукий 
муносабатлардан келиб чикадиган низоли ишларнинг туфи ва 
уз вактида куриб чикилиши хамда хал килиниши ходимлар ва 
мехнат жамоаларининг мехнат хукукларининг самарали химоя 
килинишига, бузилган ХУКУК хамда конуний манфаатларнинг 
тикпанишига асос булади. Бу борада мехнат низоларининг кан
дай органлар томонидан куриб чикилиши масаласини тугри хал 
этиш мухим ахамиятга эгадир.

Мехнат низоларининг тааллуклигига таъриф бериш борасида ХУКУК* 
шунос олимларнинг фикрида жиддий карама-каршиликлар мавжуд эмас. 
Жумладан, К.Н.Гусов ва В.Н.Толкунованинг фикрича, тааллуклилик -  бу 
мехнат низосининг мазмуни ва хусусиятига караб, дастлаб кайси орган- 
да куриб хал килиниши демакдир.1 И.О.Снигирева эса, мехнат низола
рининг тааллуклигига у ёки бу турдаги мехнат низоларини куриб хал 
килувчи органларнинг ваколатлари деб таъриф беради.2

Фикримизча, мехнат низоларининг тааллуклилиги деганда, 
мехнат низолари мазмуни буйича кайси орган томонидан куриб

1 Гусов K.H., Толкунова В.Н. Трудовое право России. Учебник. 2-изд. -М.: Юристь, 2000 
С.380-381.
2 Трудовое право. Учебник. 3-изд. М.: Проспект. 1999. 432 с.

266



хал килиниши англашилади. Мехнат низоларининг тааллук- 
лилиги, яъни уларнинг каерда куриб чикилиши лозимлиги Мех- 
нат кодексининг 269 ва 276-моддалари хамда ФПКнинг 31-мод- 
даси билан тартибга солинади. Якка тартибдаги мехнат низо- 
ларида низонинг хусусияти ва уни келтириб чикарувчи хукукий 
муносабат хамда низолашувчи шахсларнинг таркиби, айрим 
холларда эса низонинг предмети тааллуклиликни белгиловчи 
асосий мезон сифатида эътироф этилади. К.Н.Гусов ва
В.Н.Толкуновалар хам тааллуклиликни белгилаш учун асослар 
сифатида низонинг мазмуни ва уни юзага келтирувчи ХУКУКИЙ 
муносабатларни, шунингдек низонинг субъектларини курсата- 
дилар.1 Бизнинг фикримизча, мехнат низосининг тааллукпи- 
лигини белгилашда, аввало, низонинг кайси турда эканлигини, 
якка тартибдаги низо булса, унинг хусусиятини; мехнат конун- 
чилигини куллаш ёки янги мехнат шартларини белгилаш буйи
ча ва яна кайси хукукий муносабатлардан келиб чикканини хам 
эътиборга олиш максадга мувофикдир. Хусусан, мех,натга оид 
хукукий муносабатлар билан боглик булган, аммо бошка хуку
кий муносабатлардан келиб чикадиган мехнат ишларининг 
тааллуклигини белгилаш шулар жумласидандир. Масалан, иш
га жойлаштириш, ишга кабул килишни рад этиш билан боглик 
мехнат низолари мехнат низолари комиссиясида куриш учун 
тааллукли булмайди. Шунингдек, мазкур комиссия нафака 
тулаш билан боглик мехнат низоларини хам куриб, хал килиш 
ваколатига эга эмас. Шунинг учун х,ам мехнат низоларининг 
юкоридаги хусусиятларига алохида эътибор бериш талаб 
этилади, акс холда мехнат ишларининг тааллуклилиги нотугри 
белгиланиши хамда иш куришга ваколатли булмаган орган 
томонидан чикарилган карор бекор килиниши мумкин.

* Мехнат низоларининг тааллуклилиги масаласини фукаро
ларнинг мех,натга оид ишларни хал килишни сураб юксри ту- 
рувчи органларга шикоят килишидан фарклай билиш керак. 
Мехнат низоларини куриб, хал килиш тартиби хамда низонинг 
тааллуклилиги тугрисидаги коидалар, уз навбатида, ходим- 
ларни мансабдор шахснинг хатти-харакатлари устидан юкори 
турувчи органга ёки иш берувчига шикоят билан мурожаат ки
лиш хукукидан махрум этмайди. Масалан, ходимлар сони (шта- 
ти) нинг кискартирилиши муносабати билан ходимни ишга тик-

1 Гусов К Н., Толкунова В.Н. Ушэ зсар. С, 380-381.
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лаш тугрисидаги мехнат низоси бевосита судга тааллукли бул- 
са-да, лекин ходим тегишли юкори турувчи органга ишдан бу- 
шатилганлигининг ноконуний эканлиги тугрисида шикоят билан 
мурожаат килишга хакли булади.

Узбекистан Республикасининг “Фукароларнинг хукуклари ва эркин
ликларини бузадиган хатти-харакатлар ва карорлар устидан судга шико
ят килиш тугрисида”ги 1995 йил 30 августдаги Конунига мувофик, тобе- 
лик тартибида юкори турувчи орган, мансабдор шахслар шикоятни бир 
ойлик муддатда куриб чикишлари шарт. Агар фукаронинг шикоятини 
каноатлантириш рад килинган булса ёки у шикоят берган кундан бошлаб 
бир ой мобайнида жавоб олмаган булса, судга шикоят билан мурожаат 
Килишга хакли булади.1

Шунингдек, Узбекистон Республикаси Олий суди Пленуми- 
нинг 1998 йил 11 сентябрдаги “Фукароларнинг хукуклари ва 
эркинликларини бузадиган хатти-харакатлар ва карорлар усти
дан келтирилган шикоятларни судларда куриш амалиёти 
гутрисида”ги 18-сонли карорининг 6-бандига мувофик, жамоат 
ташкилотлари ва бирлашмалари, уй-жой курилиш кооператив- 
лари, акциядорлик жамиятлари, касаба уюшмаси ташкилотлари 
ва шу кабиларнинг умумий мажлислари хамда уларнинг бош- 
карув органлари ва мансабдор шахсларининг карорлари усти
дан хам судга шикоят килиниши мумкинлиги юзасидан судларга 
тушунтиришлар бериб утилади.2 Шу уринда ходим томонидан 
судга мансабдор шахсларнинг ноконуний хатти-харакатлари 
устидан берилган шикоятларни низоли тартибда бериладиган 
даъво аризалардан фарклай билиш керак.

Судларга берилаётган шикоятлар ХУКУК тугрисидаги низо- 
нинг мавжуд эмаслиги билан даъво аризаларидан ажралиб 
туради ва судда иш куришнинг процессуал тартибида хам катор 
узига хос фаркпар мавжуд.

Мехнат низолари у ёки бу орган томонидан куриб чикишга 
тааллукли булишига караб куйидаги гурухларга булинади:

1 Узбекистон Республикасининг 1995 йил 30 августдаги “Фукароларнинг хукуклари ва эркин
ликларини бузадиган хэтти-харакатлар ва карорлар устидан судга шикоят килиш Tyf- 
рисида’ ги конуни. Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 1995 й. 9-сон, 
183-модда.
2 Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 11 сентябрдаги “Фукаролар
нинг хукуклари ва эркинликларини бузадиган хатти-х;аракатлар ва карорлар устидан келти
рилган шикоятларни судларда куриш амалиёти тугрисида"ги 18-сонли карори. Узбекистон 
Республикаси Олий суди Лленуми карорларининг туплами. 1991-1998. П-жилд.-Тошкент.: 
Шарк. 1999. Б.42.
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1) мехнат низолари комиссиялари томонидан куриб, хал 
килинадиган мехнат низолари;

2) фукаролик ишлари буйича туманлараро судлар томо
нидан куриб хал килинадиган мехнат низолари;

3) айрим тоифадаги давлат хизматчиларига алокадор бул
ган, махсус тартибда куриб чикиладиган мехнат низолари.1

Мехнатга оид ХУКУКИЙ муносабатлардан келиб чикадиган 
мазкур низоли ишларни куриб хал килиш ваколатига эга бул
ган органлар сифатида куйидагилар эътироф этилади:

1) мехнат низолари комиссияси;
2) суд органлари;
3) буйсунув тартибида юкори турувчи органлар.
Якка тартибдаги мехнат низоларининг юкоридаги орган- 

ларнинг кайси бирига тааллукли булишини белгилаш ушбу 
низонинг мазмунига, хукукий муносабатларнинг турига, 
унда иштирок этувчи субъектлар таркибига боглик булади.

Мехнат кодексининг 260-моддасида курсатилганидек, мех
нат низолари буйича ходим мехнат низолари комиссиясига ёки 
бевосита туман (шахар) судларига мурожаат этишга хаклидир. 
Мехнат низолари комиссияси ун кунлик муддат ичида мехнат 
низосини куриб чикмаса ёки хал этмаса, манфаатдор ходим 
ушбу низони куришни туман (шахар) судига утказишга хаклидир 
(МКнинг 267-моддаси). Илгариги мехнат конунчилигидан фарк- 
ли уларок, амалдаги мехнат конунчилиги ходимга мехнат низо
сини хал килиш учун уз хохишига кура, мехнат низолари комис
сиясига ёки бевосита судга мурожаат этиш хукукларини кафо- 
латлайди. Мехнат кодексининг 269-моддасига кура, мехнат 
низоси мехнат низолари комиссиясида курилмаган деган важ 
билан ходимнинг аризасини судда куриб чикишни рад этишга 
йул куйилмайди.2 Амалдаги бу ХУКУКИЙ норманинг афзаллик- 
лари хусусида хукукшунос олимлар уз карашларини баён этиш- 
ган. Уларга кура, ходим биринчи навбатда мехнат низолари 
комиссиясига мурожаат этмай, тутридан-тугри судга даъво 
аризаси билан мурожаат килишга хаклидир.

Х.УКУКИЙ адабиётларда айрим мехнат низоларининг судларга таал
лукли булмаслиги тутрисида хам фикрлар мавжуд. Баъзи муаллифлар 
иш берувчи билан корхонадаги касаба уюшма кумитаси ёки ходимлар-

' Сароватская Л.А. Трудовое право. Учебник. 2-изд.-М.: Юристь. 1998,-273 с.
2 Узбекистон Республикасининг Мехнат кодекси.-Тошкент.: Адолат. 2008.
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нинг бошка вакиллик органлари уртасида мехнат шартларини урнатиш 
ва узгартириш каби масалаларда юзага келган келишмовчиликлар суд
ларда куриш учун тааллукли эмаслигини, бу туркумдаги низолар тегиш
ли конунлар ёки бошка айрим норматив хукукий хужжатлар билан кал 
этилмаган масалалар юзасидан келиб чикишини таъкидлайдилар. Улар
нинг фикрича, бундай вактда низо бевосита корхонада иш берувчи 
билан ходимнинг вакиллик органи уртасида келишиш йули билан хал 
этилади.1 Лекин айрим муаллифлар судларнинг корхонада ишлаб чика- 
риш нормасини белгилаш, ходимга нисбатан мансаб маоши ёки таъриф 
ставкаси микдорини белгилаш тугрисидаги низоларни куришга ваколат- 
ли эмаслиги юзасидан фикр билдирар эканлар, агар ходим иш берувчи 
томонидан мехнатга хак тулашдаги камситиш ва хак-ХУКУКларнинг чек- 
ланиши билан боглик хатти-харакатлар содир этилганлигини асос килиб 
низолашаётган булса, у холда мазкур низо судда куриб хал этилиши 
лозимлигини эътироф этадилар.2

Фукаролик процессуал кодексида судга тааллукли булган 
мехнат низоларининг руйхати берилмаган. Лекин фукаролик 
ишларининг судларга тааллуклилиги хакида умумий коида мав
жуд булиб, унга кура, тарафлардан хеч булмаганда биттаси фу
каро булган низсларга дойр ишлар, агар уларни хал килиш ху
жалик суди ёки бошка органларга топширилган булмаса, суд
ларга тааллукли булади. Бевосита фукаролик ишлари буйича 
туманлараро (шахар) судларида курилиши лозим булган мех
нат низоларининг руйхати Мехнат кодексининг 269-моддасида 
уз ифодасини топган. Унга кура мехнат низолари куйидаги 
холларда бевосита туман (шахар) судларида куриб чикилади:

-  агар ходимнинг иш жойида мехнат низолари комиссияси 
тузилмаган булса;

-  мехнат низолари мехнат шартномасини бекор килиш 
асосларидан катъи назар, ишга тиклаш тугрисида, мехнат 
шартномасини бекор килиш вакти ва асослари таърифини уз
гартириш тугрисида, мажбурий прогул ёки кам хак туланадиган 
ишни бажарган вакт учун хак тулашга дойр булса;

-  мехнат низолари ходим томонидан иш берувчига етка
зилган зарарнинг туланиши хакида булса;

-  мехнат низолари мехнат вазифаларини бажараётганда 
ходимнинг соглигига шикает етказилгани окибатидаги зарарни

1 Узбекистон Республикасининиг мехнат хукуки. Олий укув юртлари учун дарслик 
А.А.Иноятов..-Тошкент.: Иктисодиёт ва *укук дунёси. 2002. -351 б.
2 Головина С.Ю. Рассмотрение судами дел по спором, возникающим из трудовых 
правоотношений. Арбитражный и гражданский процесс. Юрист. -М.: 2000. № 4. 7 с.
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(шу жумладан, маънавий зарарни) ёки унинг мол-мулкига етка
зилган зарарнинг иш берувчи томонидан туланиши хакида булса;

-  иш берувчи томонидан таклиф килинган шахсларни ишга 
кабул килмаслик, иш берувчи конунга мувофик мехнат шарт
номаси тузиши шарт булган (белгиланган квота хисобидан ишга 
юборилган ногиронлар ва ун саккиз ёшга тулмаган шахсларни; 
хомиладор аёлларни ва уч ёшга тулмаган болалари бор аёл- 
ларни тегишинча уларнинг хомиладорлиги ёки боласи борли- 
гини важ килиб) ишга кабул килмаслик юзасидан келиб чиккан 
низолар хам бевосита судларда куриб хал килинади (Мехнат 
кодексининг 78-моддаси).

Шунингдек, иш берувчи ва касаба уюшмаси кумитаси ёки 
ходимларнинг бошка вакиллик органлари билан олдиндан 
келишиб хал этилган масалалар юзасидан келиб чиккан мехнат 
низолари хам бевосита судлар томонидан куриб чикилишига 
алохида эътибор бериш лозим. Мехнат конунчилигида айрим 
тоифадаги хизматчиларга тааллукли булган мехнат низоларини 
куриб хал килиш масаласи мунозарали хисобланади. Мехнат 
кодексининг 276-моддасига мувофик, айрим тоифадаги давлат 
хизматчиларининг мехнат шартномасини бекор килиш, бошка 
ишга утказиш, асоссиз равишда бошка ишга утказиш ёки мех- 
натга оид муносабатларни бекор килиш билан боглик холда 
етказилган зарарни ундириш ва интизомий жазо бериш маса- 
лаларига тааллукли мехнат низолари конунда белгиланган 
тартибда куриб чикилади.

11.5. Давлат органлари ва бошка органлар, шунингдек 
мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари 
(карорлари) устидан берилган шикоят, аризалар 
буйича юритиладиган ишларнинг судга 
тааллуклилиги

Маъмурий-хукукий муносабатлардан келиб чикадиган иш
лар махсус тоифадаги фукаролик ишларидан хисобланиб, маз
кур тоифадаги ишларни куриб чикиш оркали суд махаллий дав
лат хокимияти органлари, бошка органлар, шунингдек мансаб
дор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари)нинг конуний- 
лигини таъминлайди.

ФПКнинг 2-моддасида белгиланганидек, судлар органлар 
ва мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари)
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устидан бериладиган шикоятлар буйича ишларни хам куриш 
ваколатига эга.

Умумий коида буйича, органлар ва мансабдор шахсларнинг 
хатти-харакатлари (карорлари) устидан бериладиган шикоят
лар асосан маъмурий тартибда иш юритиш коидасига амал 
килган х;олда курилади.1 Маъмурий жавобгарлик тугрисидаги 
кодекснинг 1-моддасида кура, ушбу Кодекс коидалари мазкур 
Кодексга киритилмаган конун х у ж ж а т л а р и д а  содир этганлик 
учун жавобгарлик назарда тутилган маъмурий хукукбузарлик- 
ларга хам тааллукли эканлиги белгиланган. Бирок маъмурий- 
ХУКУКИЙ муносабатлардан келиб чикадиган айрим тоифадаги 
ишлар фукаролик ишлари буйича судларга хам тааллукли экан
лигини куришимиз мумкин. Шу уринда, давлат органлари ва 
бошка органлар, шунингдек мансабдор шахсларнинг хатти-ха- 
ракатлари (карорлари) устидан бериладиган шикоятлар факат 
конунда тугридан-тугри назарда тутилган холлардагина судлар
га тааллукли булишини хамда судга шикоят килишнинг узгача 
тартиби белгиланганлигини назарда тутиш лозим.

Шу уринда, органлар, шунингдек мансабдор шахсларнинг 
харакатлари (харакатсизлиги) ва карорлари устидан судга ши
коят килишнинг узгача тартиби дейилганда, тегишли конун 
билан урнатилган махсус тартибни тушунмок лозим. Суд, 
судья, прокурор, терговчи, суриштирувчи, маъмурий хукукбу- 
зарлик тугрисидаги ишларни куришга ваколатли булган орган
лар учун Жиноят-процессуал ва Фукаролик процессуал, Маъ
мурий жавобгарлик тугрисидаги кодексларда судга шикоят 
килишнинг узгача тартиби белгиланган.

Фукаролик процессуал кодексининг “Давлат органлари ва 
бошка органлар, шунингдек мансабдор шахсларнинг хатти- 
харакатлари (карорлари) устидан берилган шикоят ва аризалар 
буйича иш юритиш”, деб номланган учинчи кичик булимида 
ушбу тоифадаги ишларга куйидагилар кириши курсатилган:

-фукароларнинг хукуклари ва эркинликларини бузувчи 
хатти-х,аракатлар ва карорлар устидан берилган шикоятлар;

-нотариуснинг, фукаролик х,олати актларини кайд килиш 
органларининг х,аракатларни бажаришни рад этганлиги ёхуд 
уларни нотугри бажарганлиги устидан берилган шикоятлар;

' Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал кукуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. - 307 б.
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-прокурорнинг х,укук,ий актни гайрик,онуний деб топиш myfpu- 
сидаги аризаси буйича ишлар (ФПКнинг 264-моддаси).

Таъкидлаш керакки, Узбекистон Республикасининг 1995 йил 
30 августда кабул килинган “Фукароларнинг хукуклари ва эркин- 
ликпарини бузадиган хатти-*аракатлар ва карорлар устидан 
судга шикоят килиш тутрисида”ги ^онуни фукароларнинг давлат 
органлари, корхонапар, муассасапар, ташкилотлар, жамоат бир- 
лашмалари, фукароларнинг узини узи бошкариш органлари ёки 
мансабдор шахсларни фукароларнинг хукуклари ва эркинликла- 
рини бузувчи гайриконуний хатти-харакатлари (карорлари) усти
дан судга мурожаат килиш имкониятини анча кенгайтирди.1

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Фукароларнинг 
хукуклари ва эркинликларини бузадиган хатти-харакатлар ва карорлар 
устидан келтирилган шикоятларни судларда куриш амалиёти тугриси- 
да”ги карорида судпарнинг эътибори Конституциясининг 44-моддасига 
ва "Фукароларнинг хукуклари ва эркинликларини бузадиган хатти-хара- 
катлар ва карорлар устидан судга шикоят килиш тугрисида"ги Конуннинг 
1, 3-моддаларига мувофик, фукаролар текширилиши конун хужжатлари
да Узбекистон Республикаси Конституциявий судининг мутлак ваколат- 
лари доирасига киритилган ёхуд судга шикоят килишнинг узгача тартиби 
белгиланган хатти-харакатлар (карорлар)дан бошка давлат органлари, 
корхоналар, муассасалар, ташкилотлар, жамоат бирлашмалари, фука
роларнинг узини узи бошкариш органлари ёки мансабдор шахсларнинг 
хар кандай хатти-харакатлари (карорлари) устидан судга шикоят килиш- 
лари мумкинлигига каратилиши юзасидан тушунтириш берилган.2

Фукароларнинг хукуклари ва эркинликларини бузувчи хат- 
ти-х;аракатлар ва карорлар устидан берилган шикоятлар буйича 
ишлар учун тааллуклиликнинг альтернатив тури кулланилади. 
Чунки фукаро узининг хукуклари ва эркинликларини бузадиган 
хатти-х;аракатлар (карорлар) устидан уз хох;ишига кура бевоси
та судга ёки буйсунув тартибида юкори органга, мансабдор 
шахсга мурожаат килишга х,акпи булади. Буйсунув тартибидаги 
юкори орган ва мансабдор шахслар шикоятни бир ой муддат

1 Узбекистан Республикасининг 1995 йил 30 августда™ “Фукароларнинг хукуклари ва эркин
ликларини бузадиган *атти-*аракатлар ва карорлар устидан судга шикоят килиш 
тугрисида"ги конуни. Узбекистан Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси. 1995 й. 9-сон, 
183-модда.
2 Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Фукароларнинг ху^клари ва эркинлик
ларини бузадиган хатти-харакатлар ва карорлар устидан келтирилган шикоятларни судлар
да куриш амалиёти тугрисида"га карори. Узбекистон Республикаси Олий суди Пленуми к;а- 
рорларининг туплами. 1991-1998. П-жилд // Тахрир хайъати: У.К-Мингбоев (рахбар) ва бош- 
калар. -Тошкент.: “Шарк“ , 1999, - 40 б.
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ичида куриб чикиши шарт. Агар фукаронинг шикоятига рад 
жавоби берилса ёки у шикоят берган кунидан эътиборан бир ой 
ичида жавоб олмаса, шикоят билан судга мурожаат килишга 
х;акли (ФПКнинг 269-моддаси).

“Фукароларнинг хукуклари ва эркинликларини бузадиган 
хатти-харакатлар ва карорлар устидан судга шикоят килиш 
тугрисида”ги Конунининг 4-моддасига мувофик, харбий хизмат- 
чилар уларнинг хукуклари ва эркинликларини бузаётган харбий 
бошкарув органлари ва харбий мансабдор шахсларнинг хатти- 
харакатлари ва карорлари устидан харбий судга шикоят ки
лишга хакли. Ушбу модда мазмунига кура, харбий хизматчи 
булмаса-да, харбий бошкарув органларида эгаллаб турган ла- 
возими буйича харбий хизматчиларнинг хукуклари ва эркин- 
ликларига тааллукли масалаларни хал этиш ваколатига эга 
булган шахсларнинг харакатлари ва карорлари устидан хам 
харбий судга шикоят килиниши мумкин.

Мазкур Крнуннинг 2-моддасига мувофик, давлат органла
ри, корхоналар, муассасалар, ташкилотлар, жамоат бирлаш
малари, фукароларнинг узини узи бошкариш органлари ва 
мансабдор шахсларнинг:

-  фукаронинг хукуклари ва эркинликлари бузилишига 
сабабчи булган;

-  фукаронинг уз хукуклари ва эркинликларини руёбга 
чикаришига монелик тугдирган;

-  фукаро зиммасига конунга хилоф равишда кзндайдир 
мажбурият юклатилишига сабабчи булган коллегиал ёки якка 
тартибдаги хатти-харакатлари (карорлари) устидан судга 
шикоят килиниши мумкин.

Шуни хисобга олган холда, хам якка тартибдаги хам умумий 
хусусиятга эга булган хар кандай карорлар устидан юкорида 
курсатилган конунда белгиланган тартибда судга шикоят килиш 
мумкин. Жумладан, тегишли органларнинг паспортдаги миллат 
хакидаги ёзувни узгартиришни, чет элга чикишга рухсат бериш- 
ни рад этганлиги, давлат органларининг ва фукароларнинг 
узини узи бошкариш органларининг маъмурий ХУДУД ташкари- 
сига товарлар ва махсулотларни олиб чикишни чеклаш тугриси
даги, кушимча бож ва йигимлар белгилаш тугрисидаги карорл
ари, маъмурий жазога тортиш ваколатига эга булмаган шахс
нинг жарима солиш ва бошка маъмурий жазоларга тортиш 
хакидаги карори ва хоказолар судга шикоят килиниши мумкин.
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Шунингдек, жамоат ташкилотлари ва бирлашмалари, уй- 
жой курилиш кооперативлари, хиссадорлик жамиятлари, касаба 
уюшмаси ташкилотлари ва шу кабиларнинг умумий мажлис- 
лари хамда уларнинг бошкарув органлари ва мансабдор 
шахсларнинг карорлари хам судга шикоят килиниши мумкин.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленуми ва Олий хужалик суди 
Пленумнинг 2000 йил 28 апрелдаги “Тадбиркорлик фаолияти билан 
боглик конунчиликни куллаш суд амалиёти тугрисида"ги 2 ва 84-сонли 
карорининг 5-бандига кура, Узбекистон Республикаси Конституциясини- 
нинг 44-моддасига ва “Фукароларнинг хукуклари ва эркинликларини бу
задиган хатти-харакатлар ва карорлар устидан судга шикоят килиш туг- 
рисида”ги конуннинг 1, 3-моддаларига мувофик якка тартибдаги тадбир
корлик субъектлари, текширилиши конунчиликда Конституциявий суди- 
нинг мутлак ваколатлари доирасига киритилган ёхуд судга шикоят ки- 
лишнинг узгача тартиби белгиланган хатти-харакатлар (карорлар)дан 
ташкари, давлат органлари, корхоналар, муассасалар, ташкилотлар, жа
моат бирлашмалари, фукароларнинг узини узи бошкариш органлари ёки 
мансабдор шахсларнинг хар кандай хатти-харакатлари устида судга 
шикоят килишлари мумкин. Бундай шикоятларни куришда Узбекистон 
Республикаси Олий хужалик суди Пленумининг 1996 йил 19 майдаги 
“Фукароларнинг хукукларини ва эркинликларини бузадиган хатти-хара
катлар ва карорлар устидан келтирилган шикоятларни судларда куриш 
амалиёти тугрисида” и карорига амал килмоклари зарур.

11.6. Алохида тартибда куриладиган 
ишларнинг судга тааллуклилиги

Судпарга ХУКУК тугрисида низо булмаган -  алохида тартиб
да юритиладиган фукаролик ишлари хам тааллукли булади. 
Суд томонидан алохида иш юритиш тартибида куриладиган 
ишларга куйидагилар киради:

-юридик ахамиятга эга булган фактларни аниклаш тугриси
даги ишлар;

-фукарони бедарак йуколган деб топиш ва фукарони улган 
деб эълон килиш тугрисидаги ишлар;

-фукарони муомала лаёкати чекланган ёки муомалага 
лаёкатсиз деб топиш тугрисидаги ишлар;

-мол-мулкни (ашёни) эгасиз деб топиш тугрисидаги ишлар; 
-такдим этувчига деб берилган хужжатлар йуколган такдир

да, улар буйича хукукларни тиклаш тугрисидаги ишлар (чакириб 
иш юритиш);
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-шахсни гайриихтиёрий тартибда психиатрия стационарига 
ёткизиш тугрисидаги ёки унинг стационарда ётиши мудда-тини 
узайтириш тугрисидаги ишлар.

Судга тааллукли булган алохида тартибда юритиладиган 
ишларда юкорида таъкидланганидек, ХУКУК тугрисида низо бул- 
маса-да, бирок мазкур ишларда хам конун билан куриклана
диган манфаатлар химоя килинади. Хусусан, суд алохида тар
тибда фукаролар ёки ташкилотларнинг шахсий, мулкий ХУКУК- 
лари вужудга келиши, узгариши ёки тугашига сабаб буладиган 
фактларни белгилайди.

Суд куйидаги фактларни аниклаш туфисидаги ишларни куради:
1) шахсларнинг кариндошлик алокаларини;
2) шахе бировнинг карамогида эканлиги фактини;
3) оталикни тан олиш (белгилаш) фактини, боланинг у ёки 

бу онадан тугилганлиги фактини, шунингдек тугилган вактини;
4) болаликка олиш, никох, ажралиш ва улимнинг кайд этил- 

ганлик фактини;
5) эр-хотиндан бирининг улими натижасида фукаролик холати 

актларини кайд этиш органларида никохни руйхатдан утказиш 
мумкин булмай колса, конунда белгиланган холларда уларнинг 
хакикатда эр-хотинлик муносабатларида булганлик фактини;

6) шахснинг хукукни вужудга келтирувчи хужжатларда (жа
моат бирлашмаларига аъзолик билетлари, харбий хужжатлар, 
паспортлар, фукаролик холати актларини кайд этиш органлари 
берадиган гувохномалардан ташкари) курсатилган исми, отаси- 
нинг исми ва фамилияси унинг паспортидаги ёки тугилганлик 
туфисидаги гувохномасидаги исми, отасининг исми ва фами
лияси билан мос келмаган такдирда, мазкур хужжатларнинг 
унга тегишлилиги ёки тегишли эмаслиги фактини;

7) бахтсиз ходиса фактини;
8) иморатга хусусий мулк хукуки асосида эгалик килиш 

фактини;
9) меросни кабул килиш ва мероснинг очилиш жойи

фактини;
10) юридик ахамиятга эга булган бошка фактларни, агар 

конун хужжатларида уларни белгилашнинг бошкача тартиби 
назарда тутилган булмаса.

Шу уринда таъкидлаш керакки, Узбекистон Республикаси 
Олий суди Пленумининг “Юридик ахамиятга эга булган факт-
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ларни белгилаш хакидаги ишлар буйича суд амалиёти тугриси- 
да”ги карорида тушунтириш берилишича, судлар ФПКнинг 283- 
моддасида кузда тутилган суд йули билан белгиланадиган 
фактлар руйхати катъий эмаслигини эътиборга олган холда, 
юридик ахамиятга эга булган фактларни белгилаш тугрисидаги 
ишларнинг судларга тааллуклилиги хакидаги конун талаблари- 
ни аник бажаришлари лозим.

Судлар юридик ахамиятга эга булган бошка фактларни хам, 
жумладан:

-  оталик фактларини, оталикни кайд килиш фактларини, 
1968 йил 1 октябргача тугилган болаларга нисбатан оталикни 
тан олганлик (белгилаганлик) фактларини;

-  ихтирони жорий этиш фактларини, таклифнинг рациона- 
лизаторлик сифатида тавсифланганлик фактларини;

-  бинога, пайга, автомобилга ва бошка махсус руйхатдан 
утказиладиган мулкка эгалик килиш фактларини;

-  никохдан ажралишмасдан, лекин оилавий муносабатлар 
тугатилганидан сунг иморатнинг эр-хотиндан бирининг маблаг- 
ларига курилганлик фактларини;

-  сугурта гувохномасининг карашлилиги фактларини;
-  фукаронинг ёки унинг ота-онасининг Иккинчи жахон уру- 

ши даврида эвакуация килинганлик фактларини хам белгилаш- 
га хаклидирлар.1

Амалдаги конунларда белгилашнинг бошкача (судсиз) тар
тиби назарда тутилган фактларни белгилаш тугрисидаги ариза- 
лар суд тартибида курилиши мумкин эмас. Жумладан, мехнат 
стажини (пенсия тайинлаш учун, вактинча мехнатга лаёкатсиз- 
лик, хомиладорлик ва бола тугилиши муносабати билан нафака 
тайинлаш учун, иш хакига фоиз кушимчаларни кушиб хисоблаш 
учун, узок йиллар килган хизмати учун бир йула мукофот пули 
тулаш учун ва х-к.), фукароларнинг ёшини белгилаш тугриси
даги, хакикий харбий хизматни утаганлик, партизан отрядида 
булганлик, жангларда яраланганлик, олий укув юртини, техни- 
кумни, урта мактабни ва бошка укув юртларини битирганлик 
фактларини белгилаш тугрисидаги, партия, касаба уюшмалари 
хужжатларини, паспорт ва фукаролик холати далолатнома-

1 Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг “Юридик ахамиятга эга булган 
фактларни белгилаш х;акидаги ишлар буйича суд амалиёти тугрисида”ги карори Узбекистон 
Республикаси Олий суди Пленуми карорларининг туплами. 1991-1998. Н-жилд II Тахрир 
Хайъати: У.К-Мингбоев (рахбар) ва бошкалар. -Тошкент.: “Шарк“, 1999, - 4 б.
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ларини ёзиш органлари томонидан бериладиган гувохнома- 
ларнинг тегишлилиги фактларини белгилаш тугрисидаги ариза
лар судда курилмайди.

Юридик ах,амиятга эга булган фактни белгилаш тугрисидаги 
аризалар ФПКнинг 280, 283-моддаларига биноан алохида иш 
юритиш тартибида куришда куйидаги шартларга риоя килинган 
такдирдагина суд томонидан кабул килиниши мумкин:

а) агар бу фактни белгилаш фукаролар ёки ташкилотлар- 
нинг шахсий ёки мулкий хукукларини бевосита келтириб чикар- 
са, узгартирса ёки тугатса;

б) агар манфаатдор шахслар уртасида ХУКУК хакида судга 
тааллукли низо булмаса, фактни белгилаш шу фактдан келиб 
чикадиган (фукаронинг насабини, келиб чикиши, меросни кабул 
килиш муддатини узайтириш, мерос хакидаги гувохнома бери- 
лишининг асослилиги, шартномани хакикий эмас деб топиш 
хакида) ХУКУК хакидаги низони келгусида хал килиш билан бог
лик булмаса, качонки манфаатдор шахсларда тегишли даъво 
билан судга мурожаат килиш имконияти булса;

в) агар ариза берувчи шу фактни тасдиклайдиган тегишли 
хужжатларни бошкача йул билан олиш ёки тиклаш имкониятига 
эга булмаса.

Судга мурожаат килаётган аризачи муайян фактни аникпаш 
аризачига кандай максадлар учун зарур эканлигини курсатиши, 
шунингдек, аризачининг тегишли хужжатларни олиш имкония
тига эга эмаслигини ёхуд йуколган хужжатларнинг тиклаб бул- 
маслигини тасдикловчи далиллар келтириши керакпиги белги
ланган (ФПКнинг 284-моддаси). Акс холда суд аризани харакат- 
сиз колдириш хакида ажрим чикаришга хакли булади.

11.7. Бир-бири билан бо^-лик бир канча 
талабларнинг судга тааллуклилиги

ФПКнинг 32-моддасида бир-бири билан боглик булиб, баъ- 
зилари судга, баъзилари эса, хужалик судларига тааллукли 
булган бир канча талаблар бирлаштирилганида, бу талаблар
нинг хаммаси судда курилиши кераклиги хакида норма мустах- 
камлаб куйилган. Худди шунга ухшаш коида ХПКнинг 23-мод- 
даси туртинчи кисмида мустахкамлаб куйилган булиб, унга ку
ра, узаро боглик булиб, баъзилари хужалик судига, бошкалари
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эса умумий юрисдикция судига тааллукли булган бир неча та
лаб бирлаштирилган такдирда, хамма талаблар умумий юрис
дикция судида курилиши керак.

Шу уринда конунчилик бир-бири билан боглик талаблар 
бирлаштирилганида хамма талаблар умумий юрисдикция суди
да курилиши кераклигини белгилаб, бу борада умумий юрис
дикция судига устуворлик бермокда. Бирок якка (хусусий) тад- 
биркорлар иштирокидаги ишларни куриб чикиш давомида суд
лар томонидан мазкур коидани куллаш борасида муайян кийин- 
чиликлар юзага келмокда. Цуйида бу билан боглик бир мисолни 
келтирамиз. Хусусий фирма хужалик судига фукарога берилган, 
автомобилларга ёнилги куйиш шохобчасига эгалик килиш ХУКУ* 
Кини тасдиклайдиган ордерни хакикий эмас, деб топиш ва авто
мобилларга ёнилги куйиш шохобчасини фирма мулкига бериш 
тугрисидаги даъво билан мурожаат килган, бунда мулкдор фу- 
каро вафот этгани, хусусийлаштириш чогида сотиб олиш тулов- 
лари эса фирманинг хисоб-китоб варагидан амалга оширилгани 
асос килиб курсатилган. Хужалик судининг карори билан даъво 
кондирилган. Иш апелляция тартибида курилмаган. Мазкур 
карорга рози булмаган мархумнинг беваси чикарилган карорни 
бекор килиш тугрисида кассация шикояти билан мурожаат кил- 
ди, бу кзрор эрининг вафотидан кейин колган мол-мулкни, ху
сусан автомобилларга ёнилги куйиш шохобчасини мерос килиб 
олиш хукукини бузади, деб асослади ва ишни куриб чикиш учун 
тегишлилик буйича умумий судга оширишни илтимос килди. 
Биринчи инстанциядаги суд низони хал этиш чогида жисмоний 
шахсга берилган автомобилларга ёнилги куйиш шохобчасига 
дойр давлат ордерини бекор килганда меросхурлар сифатида 
бева ва унинг болаларини уларсиз низонинг мохиятига кура хал 
этиб булмайдиган ишга жалб этмасдан, уларнинг конуний 
хукуклари бузилганлигини хисобга олмаган.

Суд хайъати фукаро вафотидан кейин низога муносабат хуку- 
кий ворисликка йул куйишдан, ХПКнинг 23-модцаси учинчи 
кисмига мувофик эса, узаро боглик булиб, баъзилари хужалик 
судига, бошкалари эса умумий судга тааллукли булган бир неча 
талаб бирлаштирилган такдирда, хамма талаблар умумий 
юрисдикция судида курилиши кераклигидан келиб чикиб, илгари 
чикарилган карорларни бекор килган ва иш юритишни тугатган.1

1 Узбекистон Республикаси Олий хужалик суди Раёсатининг 1999 йил 27 майдаги карори 
билан тасдикланган “Иш юритишни тугатишга дойр суд амалиёти умумлаш-маси’’дан.
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НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Тааллуклилик деганда нимани тушунасиз?
2. Тааллуклиликнинг кандай турлари мавжуд?
3. Фукаролик ишларининг тааллуклилигини белгилаш коида

лари хакида гапиринг.
4. Фукаролик ишларининг тааллуклилигини белгилашдаги 

мезонлар сифатида нималар эътироф этилади?
5. Оила хукукий муносабатлардан келиб чикадиган низолар- 

нинг судга тааллуклилигини узига хос кандай хусусиятлари 
мавжуд?

6. Мехнатга оид хукукий муносабатлардан келиб чикадиган 
низоларнинг судга тааллуклилиги хакида гапиринг.

7. Давлат органлари ва бошка органлар, шунингдек мансаб
дор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорлари) устидан бе
рилган шикоят, аризалар буйича юритиладиган ишларнинг суд
га тааллуклилигининг узига хос кандай хусусиятлари мавжуд?

8. Алохида тартибда куриладиган ишларнинг судга тааллук
лилиги хакида гапиринг.

9. Бир-бири билан боглик бир канча талабларнинг судга 
тааллуклилиги деганда нимани тушунасиз?
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12-БОБ

ФУКАРОЛИК ИШЛАРИНИНГ СУДЛОВЛИЛИГИ

Бобнинг максади фукаролик ишларининг судловлилигига 
дойр масалаларни ёритиш, унинг тушунчаси ва турларига оид 
масалаларни баён этишдан иборат. Мазкур бобда турдош ва 
Худудий судловликнинг узига хос жихатлари, ишни бир суддан 
бошка судга утказиш асослари ва тартиби, фукаролик ишлари 
судловлилигининг хужалик ва жиноий ишларнинг судловлили- 
гидан фарки хамда фукаролик ишлари буйича судловлик хаки
даги коидаларга риоя килмаслик окибатларига хам батафсил 
тухталиб утилади.

12.1. Фукаролик ишларининг судловлилиги тушунчаси

Маълумки, фукаролик ишларининг судловлилиги гарчи про
цессуал институт сифатида тааллуклиликка якин булса-да, 
лекин мутлако мустакил ва узига хос фаркли жихатлари билан 
тавсифланади.

Х,укук;ий адабиётларда “судловга тааллуклилик”, “судловга 
тегишлилик” ва "судловлилик’’ туииунчалари айни бир маъно
да кулланилади.

Узбекистон Республикаси Фукаролик процессуал кодексида 
“судловга тааллуклилик” тушунчаси кулланилган. ХУКУКИЙ адабиётларда 
судловга тааллуклилик умумий юрисдикция судларига тааллукли булган 
фукаролик ишларининг судлар уртасидаги таксимотини тартибга сола- 
диган процессуал институт сифатида эътироф этилади.1 Ю.К.Осипов 
судловга тааллуклилик деганда, судга тааллукли хукукий ишларнинг 
(ХУКУК тугрисидаги низоли ёки бошка хукукий масалаларнинг) муайян суд 
ихтиёрига берилганлигини назарда тутади.2 Шунга ухшаш таърифлар 
фукаролик процессига оид бошка адабиётларда х,ам учрайди.3

1 Кострова Н.М. Проблемы гражданского судопроизводства: Учебное пособие. -Махачкала: 
ИПЦ ДГУ, 2002.
2 Курс советского гражданского процессуального права. - М.: Наука, 1981. 2 -  том. -19  с; 
Гражданский процесс. Учебник. -М.: Юрлит, 1988. -169 с.; Гражданское процессуальное 
законодательство. Комментарий. Отв. ред. М.К.Юков. -М .: «Юридическая литература». 
1991.-209 с.
3 Гражданское судопроизводство. Учебное пособие. Под ред. проф. В.М.Семенова. -Сверд- 
ловск. 1974. -136 с.;
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Сунгги йилларда МДХ таркибига кирувчи давлатлар, хусу
сан, Россия Федерациясининг хукукшунос олимлари томонидан 
яратилган дарслик ва конунларга берилган шархларда суд- 
ловлилик тушунчасига унинг хукукий институт сифатида судга 
тегишли фукаролик ишларининг суд тизимидаги муайян судлар 
уртасида таксимланиши ифодаланади.1 Судловлилик тушун
часига нисбатан берилган ушбу таърифлар ута киска ва бир 
томонлама булиб, у судловга тааллуклилик тушунчасининг 
мохиятини тула очиб бермайди. Юкоридаги таърифларда фука
ролик ишларининг хусусиятлари (мураккаблик даражаси, ижти
моий ахамияти, субъектларнинг макоми) уз аксини топмаган, 
шунингдек худудга оид коидалар хам эътиборга олинмаган.2 
Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича, судлов биринчидан, айрим 
фукаролик ишларининг курилиши ва хал килиниши суд орган
ларига тааллукли булишини, иккинчидан, судлов ягона суд 
тизимига кирадиган судларнинг туманлараро, туман (шахар), 
вилоят, республика Олий судларининг) кайси бири муайян 
фукаролик ишини куриш ва *ал килишга ваколатли були-шини 
билдиради. Унинг фикрича, судлов деб, судларга тааллукли 
булган хамма ишларнинг суд тизими бутинлари уртасида 
таксимланишига айтилади,3

Фукаролик ишларининг судловлилиги деганда, 
судларга тааллукли булган ишларнинг турлари хамда 
жойлашган худудига караб бир тизимдаги суд бугинлари 
уртасида тацсимланишини белгилаб берувчи фукаролик 
процессал КУКУКЧ нормалари мажмуига айтилади.________

12.2. Судловликнинг турлари: турдош ва ^удудий

Фукаролик процессуал конунчилик судловга тааллуклилик- 
нинг куйидаги икки турини белгилайди:

• турдош;
» ХУДУДИЙ

1 Гражданский процесс, курс лекция, -Санкт -  Петербург, Питер, 2001, -с.137; Гражданский про
цесс, учебник, -М.: Проспект, 2001, -с. 115; Научно -  практический комментарий к гражданскому 
процессуальному кодексу РСФСР. -М.: Городец, 1999, -с.160.
2 Мамасцдди1рБ М.М. Мех)натга оид етказилган модций ва маънавий зарарни судда уцциришнинг 
назарий ва амалий муаммолари. Монография. -Тошкент: АКХМИ, 2008. -63 б.
3 Каранг: Уша жойда. -141 б.

284



Аксарият хукукий адабиётларда хам муайян ишни хал ки
лиш кайси суднинг ваколатида булишига караб судловлик икки 
турга, яъни турдош судловлик ва худудий судловликка булини- 
ши таъкидланади.1

Хукукий адабиётларда фукаролик ишларининг хусусиятларига кура, 
суд тизимининг турли бугинлари уртасида таксимланиши турдош судлов
лилик сифатида эътироф этилади (Ю.К.Осипов).2 Таъкидлаш жоизки, 
ушбу таърифда фукаролик ишларининг кандай хусусиятлари ва кайси 
бугин судлари назарда тутилганлиги куринмайди. Хатто айрим Хамдуст- 
лик давлатлари хукукшунос олимларининг фукаролик процессуал хуку- 
кига оид асарларида3 хам турдош судловлик мохияти тула очиб берил- 
маган, уларда ишларнинг турларига караб суд тизими уртасида таксим
ланиши асосий мезон килиб олинган.

Турдош судловлилик деганда, судларга тааллукли 
булган фукаролик ишларининг ижтимоий ахамияти, му- 
раккаблик даражаси ва субъектлар таркибига караб фу
каролик ишлари буйича судлар уртасида таксимлани- 
шини тушуниш лозим.____________________________________

Мамлакатимиздаги фукаролик процессуал хукукига оид 
дарсликларда хам турдош судловлилик деганда ишнинг турига, 
низонинг предмети нимадан иборат булиши ва тарафларнинг 
кимлар булишига караб чегараланиши тушунилади.4

Дархакикат, муайян бир фукаролик иши учун турдош суд
ловлилик коидаларини белгилаш жараёнида ушбу хукукий му- 
носабатни тартибга  солувчи моддий ХУКУК нормасида белги
ланган хусусиятлар мухим ижтимоий-иктисодий ва сиёсий 
ахамият касб этиши, унда иштирок этувчи шахсларнинг 
таркиби эътиборга олиниши талаб этилади.

Адабиётларда таъкидланишича, турдош судловлилик кои- 
даларини белгилашда куриладиган ишнинг тури, низонинг 
предмети нимадан иборат булиши ва тарафларнинг кимлар 
булишига каралади.5 Турдош судловлилик коидаларини бел-

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001. -125 б.
2 Курс гражданского процессуального права, Том.II. -М.: Наука. 1981, -19 с.; Гражданский 
процесс. Учебник. -М.: Юрлит, 1988. -169 с.
3 Гражданский процесс. Учебник. -М.: Проспект, 2001, -116 с.; Гражданский процессуальное 
законадательство. Комментарий. -М.: Юрлит, 1999, -209 с.; Научно -  практический 
Комментарий к Гражданскому процессуальному кодексу РСФСР. - М.: Городец, 1999, -160 с.
4 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки: Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -141 б.
s Шорахметов Ш.Ш. Уша жойда. -141 б.
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гилашдаги мазкур мезонларга кушимча сифатида хукукий муно
сабатни тартибга солувчи моддий ХУКУК нормасида белгиланган 
хусусиятлар, уларнинг ижтимоий-иктисодий ва сиёсий ахамият 
касб этишини хам таъкидлаш уринли булади.

Сунгги йилларда Хамдустликка аъзо давлатлар хукукшунос олим- 
лари томонидан олиб борилаётган илмий тадкикот ишларида айрим тои
фадаги фукаролик ишлари, хусусан мехнатга оид хукукий муносабат
лардан келиб чицадиган низоли ишлар учун турдош судловлилик коида- 
ларининг белгиланиши хакида фикрлар илгари сурилмокда. Масалан, 
Ю.В.Моисееванинг фикрича, иш ташлашни ноконуний деб топиш хаки
даги ишлар учун турдош судловга тааллуклилик коидаларини белгилаш 
лозим ва бунда ходим мехнат килаётган корхона фаолиятининг дара- 
жаси эътиборга олиниши керак. Агар корхонанинг фаолияти факат ма
халлий (локал) тусга эга булса, у холда бундай ишлар туман судларида, 
агар корхонанинг фаолияти федерация даражасида булса, у холда маз
кур низоли иш юкори турувчи суд инстанцияларида курилиши лозим.1

Турдош судловлилик икки хил мезон билан, яъни ишнинг 
тури ва даъво талабининг микдорига караб белгиланиши 
Хакида фикрлар хам илгари сурилади.2 Турдош судповлилик- 
нинг бу хилдаги мезонлар билан белгиланиши хорижий давлат- 
ларнинг фукаролик процессуал конунчилигида куплаб учрайди.

Италия ГПКнинг 7-моддасига кура, яраштирувчи судлар 2 582,28 ев- 
родан куп булмаган мивдордаги низоларни куришга хакли булади, 
Германияда участка судлари 5 000 евродан куп булмаган миедордаги 
низоларни, Австрияда туман судлари 10 000 евродан ортик; булмаган 
мулкий талаблардан келиб чикадиган низоли ишларни, Швейцария Кон- 
федерациясида яраштирувчи судлар 500 Fr (франк)гача булган миедор- 
даги низоли ишларни куриш ваколатига эга.3 Даъво ундаги талаблар- 
нинг миедорига караб турдош судловга тааллукли булиши Европанинг 
яна бир катор давлатлари фукаролик процессуал конунчилигида хам уз 
ифодасини топган.

Мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчилигини тах- 
лил килиш шуни курсатадики, конунчиликда фукаролик ишлари 
учун турдош судловга тааллуклилик коидалари назарда тутил- 
маган. Айрим тоифадаги фукаролик ишлари буйича турдош 
судловлилик коидаларининг фукаролик процессуал конунчи-

1 Моисеева Ю.В. Граэаданско-процессуальные особенности рассмотрения коллек-тивных 
трудовых споров: Автореф. дисс. канд. юрид. наук. -С.-Петербург, 2000. -10с.
2 Елисеев А.Г. Гражданское процессуальное право зарубежных стран: учеб. -2-е изд., 
перераб. и доп. -М .: TK Велби, Изд-во проспект, 2006. -82 с.
3 Елисеев А.Г. Уша жойда. -82, 122, 146, 164 б.
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лигида мустахкамлаб куйилиши ходимлар хукукларининг суд 
оркали химоя килинишини кучайтиришнинг мухим усулларидан 
бири хисобланади. Судловлиликнинг худудий судловга таал- 
лухлилик тури хакида процессуал хукукка оид адабиётларда 
бир-бирига ухшаш нуктаи назарлар билдирилади.

Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича, тегишли бугиндаги тенг булган ту
ман (шахар) судларининг кайси бири фукаролик ишларини куриб хал ки
лиши лозим булишига худудий судловлик дейилади.1 Худди шунга 
ухшаш таъриф Хамдустликка аъзо давлатларнинг фукаролик процес
суал хукукига оид адабиётларида хам эътироф этилади. Хусусан, М.К. 
Треушниковнинг фикрича, худудий судловга тааллуклилик коидалари 
фукаролик ишларини биринчи инстанция тарикасида курувчи бир бугин
даги судлар уртасида таксимлашга имкон беради. ХУДУДИЙ судловлилик 
мазкур суд фаолият юритаётган маъмурий худудга боглик булади.2

Худудий судловга тааллуклилик тушунчасига таъриф бе- 
ришдаги бир хилликдан фаркли равишда унинг турлари юзаси
дан хукукшунос олимлар уртасида турлича нуктаи назарлар 
мавжудлигини куришимиз мумкин.

Ш.Ш.Шорахметов худудий судловга тааллуклиликнинг альтернатив, 
мустасно, келишилган ва бир-бири билан боглик ишларнинг судловлиги 
каби турларини курсатади.3 М.К.Треушников ва В.В.Ярковларнинг фик
рича, фукаролик процессуал ХУКУК назариясида худудий судловлилик
нинг умумий ХУДУДИЙ судловлилик, даъвогарнинг танлаши буйича суд
ловлилик (альтернатив), мустасно судловлилик, келишилган судловли
лик ва даъво талабларининг узаро алокаси буйича судловлилик каби 
турлари курсатилади. Мазкур олимлар умумий худудий судловлилик кои
даларига кура, даъволар жавобгар яшаб турган жойдаги судда, юридик 
шахсларга нисбатан даъволарнинг эса улар ёки унинг мол-мулки жой- 
лашган худуддаги судда кузгатилишини курсатадилар.

ФПКнинг “Судловга тааллуклиликнинг умумий коидалари” 
деб номланган 145-моддасида курсатилган нормаларни худу- 
дий судловлик коидалари сифатида эътироф этиш лозим. Чун
ки ушбу нормада фукаролик ишларининг ХУДУД буйича судлов
га тааллуклилиги хакидаги умумий коидалар мустахкамлаб ку
йилган. Хусусан, аризаларнинг жавобгар доимий яшаб турган

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки / Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001. -143 б.
2 Гражданский процесс: Учебник для юридических вузов / Под ред. М.К. Треушникова. -3-е 
изд., испр. и доп. - М.: Юриспруденция, 2001. -140 с.
3 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки / Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -144 б.
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ёки доимий маилул булган жойдаги судга берилиши, ташкилот- 
ларга нисбатан аризалар эса уларнинг органлари жойлашган 
худуддаги судга берилиши х;акидаги коидалар шундан далолат 
беради. Шундай экан, бизнинг фикримизча, ФПКнинг 145-мод- 
даси “Худудий судловга тааллуклиликнинг умумий коидалари” 
деб номланиши максадга мувофик булади. Фукаролик ишлари
нинг судловга тааллуклилиги х;акида гапирганда, албатта маз
кур институтнинг Фукаролик процессуал кодекси тизимида 
жойлашиши тугрисидаги айрим фикр-мулох,азаларимизни бил- 
дириб утмокчимиз. Дар^акикат, фукаролик процессуал конун 
хужжатлари билан тартибга солинадиган нормаларнинг тизим- 
лилигини таъминлаш мух,им а*амият касб этади, унинг 
кулланилишида кулайлик яратади.

Судловга тааллуклилик масалалари Фукаролик процессуал 
кодексининг “Биринчи инстанция судида иш юритиш”, деб 
номланган II булимида 14 боб сифатида мустах,камлаб куйилган. 
Шу уринда айтиш жоизки, мазкур бобда судловга тааллукли- 
ликнинг факатгина турдош судловлилик тури курсатилган булиб, 
худудий судловга тааллуклилик коидалари бошка бобда, яъни 
“Даъво ишларини юритишнинг судловга тааллуклилиги” деб 
номланган 22-бобда уз ифодасини топади. Айрим давлатлар 
фукаролик процессуал конунчилиги урганилиб, тахлил килиниши 
шундан далолат берадики, судловга тааллуклилик коидалари 
Фукаролик процессуал кодексининг “Умумий коидалар”, деб ном
ланган биринчи булимида уз ифодасини топган.

Беларусь Республикаси ГПКнинг “Умумий коидалар”, деб номланган 
биринчи булими бешинчи боби “Судловга тааллуклилик” х,акида булиб, 
ушбу боб 12 та моддадан иборат. Мазкур моддаларда турдош судловга 
тааллуклилик коидалари билан бирга, худудий судловга тааллуклилик 
коидалари, хусусан даъвогарнинг танлаши буйича, мустасно, шартнома 
буйича, карши даъвонинг ва жиноят ишлари буйича фукаровий даъво- 
ларнинг судловга тааллуклилиги х;амда ишни бир суддан бошкасига 
утказишга дойр коидалар уз ифодасини топган.1 Озарбойжон Респуб
ликаси ГПКда х;ам судловга тааллуклилик коидалари бу х,акдаги алохида 
4-боб сифатида келтирилган булиб, унда х;ам турдош судловга тааллук
лилик билан бирга, худудий судловга тааллуклилик коидалари уз ифода
сини топган.2 Шунингдек, Латвия ГПКнинг “Умумий коидалар”, деб ном-

1 Гражданский проиессуапьный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, 
Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., № 18-19, 2/13.
2 Гражданский процессуальный кодекс Азербайджанской Республики. Утвержден Законом от 28 
декабря 1999 гада №780-1Г. В соответствии с Законом от 26 мая 2000 года № 886-1Г. Собрание 
законодательства Азербайджанской Республики, 2000 год, № 1, статья 17.
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ланувчи “А” кисми 1-булими (“Фукаролик суд ишларини юригишнинг асо
сий коидалари”)нинг “Фукаролик-хукукий низоларнинг тааллуклилиги ва 
судловлилиги” деб номланган 3-бобида фукаролик ишларининг тааллук
лилиги хакидаги коидалар билан бирга судловга тааллуклиликка оид 
барча коидалар уз ифодасини топган.1 Фукаролик ишларининг тааллук
лилиги ва судловга тааллуклилигига оид коидаларнинг битта бобда 
ифодаланиши бошка айрим давлатларнинг конунчилик тажрибасида хам 
учрайди. Хусусан, Россия Федерацияси2 хамда Крзогистон Республи
каси3 ГПКнинг “Умумий коидалар” деб юритиладиган биринчи булими- 
нинг “Тааллуклилик ва судловлилик” деб номланган учинчи бобида хам 
фукаролик ишларининг тааллуклилигига дойр коидалар билан бирга тур
дош ва худудий судловлиликка оид коидалар биргаликда ифодаланган.

Х,укук;ий адабиётларда кам судловга тааллуклилик коидала- 
рини мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчилигидаги 
умумий кисмга утказиш, ушбу бобни фукаролик ишларининг та
аллуклилиги тугрисидаги бобдан кейин жойлаштириш юзасидан 
фикрлар билдирилган.

Ш.Ш.Шорахметов фукаролик ишларининг судловга тааллуклилиги 
хакидаги коидалар фукаролик процессуал конуннинг махсус кисми билан 
тартибга солинишини танкидий бахолаб, ушбу коидаларнинг “Даъво 
ишларини юритиш”, деб номланган кичик булимда ифодаланиши мак
садга мувофик эмаслигини, чунки унда белгиланган коидалар нафакат 
даъволи, балки даъвосиз ишлар учун хам татдик этилиши мумкинлигини, 
иккинчи томондан эса, фукаролик ишлари юкори судларнинг судловига 
^ам тааллукли булишини курсатиб, судловга тааллуклилик коидаларини 
Кодекснинг махсус кисмидан олиб, унинг умумий кисмига утказиш 
лозимлиги хакида фикр билдирган.4

Бизнингча х,ам, худудий судловга тааллуклилик хакидаги 
коидалар Фукаролик процессуал кодексининг махсус кисмида 
белгиланиши максадга мувофик эмас. Юкорида курсатил- 
ганидек, айрим хорижий давлатларнинг конунчилик тажрибаси 
шуни курсатадики, судловга тааллуклиликка оид барча коида
лар, хусусан турдош ва ХУДУДИЙ тааллуклилик масалалари 
битта бобда ифодаланади. Бу эса алохида конунчиликдаги бир-

1 Граеданский процессуальный закон Латвии. Закон, принятый Сеймом 14 октября 1998 года и 
обнародованный Президентом государства 3 ноября 1998 года. jiefak-kemstJ.n/? page=pol
2 Гражданский процессуалный кодекс Российской Федерации (по состоянию на 20 сентября 
2008 года). -Новосибирск: Сиб. унив. Изд-во, 2008. -158 с.
3 Гражданский процессуальный кодекс Республики Казахстан от 13 июля 1999 года. 
Ведомости Парламента Республики Казахстан, 1999 г. № 18, ст. 644.
4 Шорахметов Ш.Ш. Проблемы гражданского судопроизводства по защите прав и законных 
интересов граждан Республики Узбекистан. Автореф. док. дисс... -Ташкент, 1995. -29 с.
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бири билан узвий ботик; булган фидаларни бир тизимга 
келтириш, уларни куллашда кулайликлар яратиш нуктаи 
назаридан му*им ах;амият касб этади.

12.3. Ишни бир суддан бошка судга утказиш 
асослари ва тартиби

Маълумки, фукаролар ва ташкилотлар томонидан судга 
такдим этилган даъво аризаси, ариза ва шикоятларни судья 
кабул килгач, фукаролик иши кузгатилади. Фукаролик ишининг 
судловлиги тугрисидаги масала даъво аризасининг кабул кили- 
нишида судьянинг якка узи томонидан х,ал этилади. Фукаролик 
процессуал конунчиликка мувофик, суд судловга тааллуклилик 
коидаларига риоя килган х,олда узининг юритишига кабул килиб 
олган ишни, гарчи кейинчалик бу иш бошка суднинг судловига 
тааллукли булиб колса х,ам, мазмунан х,ал килиши лозим 
(ФПКнинг 146-моддаси). Бирок, истисно тарзида, факат конунда 
назарда тутилган х,олатларда суд уз юритишига кабул килиб 
олган ишни бошка судга утказиши мумкин.

Суд куйидаги х,олларда ишни куриш учун бошка судга 
утказади:

•муайян иш бошка судда, хусусан далилларнинг купчилик 
кисми жойлашган ердаги судда уз вактида ва х,ар томонлама 
куриб чикилади деб х,исобласа;

•илгари турар жойи номаъпум булган жавобгар ишни узи 
яшаб турган жойдаги судга утказишни илтимос килса;

•бир ёки бир неча судья четлатилгач, бу судда уларни 
алмаштириш мумкин булмай колса;

•иш муайян судда курилаётганида бу иш судловга таал 
луклилик коидалари бузилган х,олда юритишга кабул килин- 
ганлиги маълум булиб колса (ФПКнинг 146-моддаси иккинчи 
кием и).

Ишни бир суддан бошкасига утказиш фукаролик иши кайси 
суднинг иш юритишида булса, уша суднинг асослантирилган 
ажримига асосан амалга оширилади. Суднинг мазкур ажрими 
устидан шикоят бериш ёки унга нисбатан протест келтириш 
муддати утганидан кейин, шикоят берилган ёки протест келти
рилган такдирда эса, шикоятни ёки протестни каноатлантир- 
май колдириш хакида ажрим чикарилганидан кейин утказилади.
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Ишни бир судцан бошкасига утказиш ишларнинг уз ечимини 
тугри топишида узига хос ахамиятга эга булиб, иш буйича мав
жуд далилларнинг тулик текширилишини, суд карорларининг 
Конуний, асосли ва адолатли булишини таъминлайди. Бир 
судцан бошка судга юборилган иш суд томонидан куриш учун 
кабул килиниши керак. Судловга тааллуклилик тугрисида 
низоларга йул куйилмайди.

12.4. Фукаролик ишлари судловлилигининг 
хужалик ва жиноий ишларнинг 
судловлилигидан фарки

Фукаролик ишларининг судповлиги узига хос хусусиятлари 
билан хужалик ва жиноят ишларининг судловлилигидан ажра- 
либ туради. Ушбу узига хослик шундан иборатки, фукаролик 
суд ишларини юритишда факат жисмоний шахслар иштирок 
этибгина колмасдан, даъвогар ёки жавобгар сифатида корхона, 
муассаса, ташкилотлар хам эътироф этилади. Мазкур субъект- 
ларнинг иштироки, уз навбатида судловлилик коидаларига хам 
таъсир курсатади. Хусусан, ФПКнинг 31-модцасига мувофик, 
тарафлардан хеч булмаганда биттаси фукаро булган низоларга 
дойр ишлар умумий юрисдикция судларига тегишли булади.

ХПКнинг 23-модо,асига кура, хужалик судига куйидаги ишлар тааллукли:
1) иктисодиёт сохасида юридик шахслар, юридик шахе тузмаган 

холда тадбиркорлик фаолиятини амалга ошираётган ва якка тартибдаги 
тадбиркор макомини конунда белгиланган тарзда олган фукаролар 
уртасидаги фукаровий, маъмурий ва бошка хукукий муносабатлардан 
келиб чикадиган низоларга дойр ишлар;

2) иктисодиёт сохасида ташкилотлар ва фукароларнинг хукуклари 
вужудга келиши, узгариши ёки бекор булиши учун ахамиятга эга булган 
фактларни аниклаш тугрисидаги ишлар;

3) ташкилотлар ва фукароларнинг банкротлиги тугрисидаги ишлар.

Хужалик суди узига тааллукли ишларни, агар Узбекистон 
Республикасининг халкаро шартномасида бошкача тартиб на
зарда тутилган булмаса, тадбиркорлик фаолиятини амалга оши
раётган Узбекистон Республикаси ташкилотлари ва фукаролари, 
шунингдек чет эл ташкилотлари, чет эл инвестициялари иштиро- 
кидаги ташкилотлар, халкаро ташкилотлар, чет эл фукаролари, 
фукаролиги булмаган шахслар иштирокида куради.
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Ундан ташкари, фукаролик процессуал конунчиликдан 
фаркли уларок, хужалик процессида Олий хужалик суди суд- 
ловига тааллукли булган ишларнинг руйхати берилган.

Олий хужалик суди куйидаги ишларни куради:
республика бошцарув органлари билан вакиллик ва иж- 

роия хокимияти махаллий органлари уртасидаги ицти- 
содий битимлардан келиб чикадиган низолар;

цокимият олий органларининг норматив характерга 
эга булмаган цужжатларини (бутунлай ёки кисман) хаки
кий эмас деб топиш  тугрисидаги ишлар.

Олий хужалик суди алохида хдлатларни эътиборга олган 
^олда хар кандай ишни исталган хужалик судидан олиб куйиш 
ва уни биринчи инстанция буйича узининг иш юритишига кабул 
килишга, ишни бир хужалик судидан бошкасига утказишга хакли 
(ХПКнинг 26-моддаси иккинчи кисми).

Шунингдек, ишни бир суддан бошкасига утказиш борасида 
хам бир катор фарклар кузга ташланади.

ХПКнинг 33-моддасига кура, хужалик суди ишни бошка хужалик 
судига куйидаги холларда утказади:

1) агар иш судловга тегишлилик коидасини бузиб кабул килинган- 
лиги шу судда ишни куриш вактида маълум булса;

2) агар бир ёки бир неча судьялар рад килинганидан кейин уларни 
ушбу судда алмаштириш мумкин булмай колса, шунингдек ишни ушбу 
судда куриш мумкин булмай колган бошка холларда.

Жиноий ишларининг судловлиги хам узига хос хусусият- 
лари билан фукаролик судловлиликдан фарк килади.

Жиноят ишлари буйича туман (шахар) судининг судловига юкори 
судларнинг ва харбий судларнинг судловига тегишли булган ишлардан 
ташкари хамма жиноят ишлари тегишли булади. К°ракалпогистон Рес
публикаси жиноят ишлари буйича Олий судининг, жиноят ишлари буйича 
вилоятлар ва Тошкент шахар судпарининг судловига ЖКнинг 97- 
моддаси иккинчи кисми, 118-моддасинингтуртинчи кисми, 150, 153, 155, 
157, 158-моддалари, 159-моддасининг учинчи ва туртинчи кисмлари. 
160, 161-моддалари, 210-моддасининг учинчи кисми, 230, 231, 242, 244- 
моддаларида назарда тутилган жиноятларга дойр ишлар тегишли 
булади. Узбекистон Республикаси Олий судининг судловига ута 
мураккаб ва ахамиятли ишлар тегишли булади.

Жиноят ишининг худудий жихатдан судловга тегишлилиги бо
расида хам бир катор фарклар кузга ташланади. Масалан, жиноят 
иши жиноят содир этилган жойдаги судца курилади. Жиноят содир
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этилган жойни аникпаш имконияти булмаса, иш дастлабки тергов 
тамом булган худуддаги суд томонидан курилади. Узокка чузилган 
ёки давомли жиноятларга дойр ишлар жиноят кайси худудца та- 
момланган ёки тухтатилган булса, шу худуддаги суднинг судловига 
тегишли булади ( ЖПКнинг 391 -моддаси).

Шунингдек, бир неча шахсни турли хуцудларда содир этган 
жиноятлари учун айблаш тугрисидаги жиноят ишлари, шунинг
дек бир шахсни бир неча жиноятни содир этишда айблаш туг
рисидаги жиноят ишлари бирлаштирилганда, агар бу ишлар 
бир хил даражадаги икки ёки бир неча суднинг судловига те
гишли булса, иш дастлабки тергов кайси худудда тамомланган 
булса, шу худуддаги суд томонидан курилади. Ундан ташкари, 
бир шахе ёки бир гурух; шахслар турли даражадаги судларнинг 
судловига тегишли бир неча жиноятни содир этишда айбланган 
булса, бундай ишлар юкори суд томонидан курилади. Башарти 
иш буйича бир шахе ёки бир гурух; шахслар бир неча жиноятни 
содир этишда айблансалар ва бу шахслардан лоакал бири ёки 
жиноятлардан бири х;акидаги иш х;арбий суднинг судловига 
тегишли булса, барча жиноятлар ва барча шахсларга дойр иш 
х;арбий суд томонидан курилади.

Жиноий ишлар судловлилигининг фукаролик ишларининг 
судловлилигидан фарки ишни бир судцан бошкасига утказиш 
каби холатларда х,ам кузга ташланади. Масалан, жиноят иши 
тула, холисона ва уз вактида курилишини таъминлаш максади
да ишни бир судцан бошка судга юкори суд раиси карори билан 
утказиш мумкин. Ишни бошка вилоятдаги ёки К^оракалпогистон 
Республикасидаги судга утказиш масаласи Узбекистон Респуб
ликаси Олий судининг раиси томонидан х,ал этилади. Фукаро
лик процессуал кодексида эса ишнинг бир судцан бошка судга 
утказиш суднинг ажримига асосан утказилишини белгилаш 
билан чекланган.

12.5. Фукаролик ишлари буйича судловлик хакидаги 
коидаларга риоя килмаслик окибатлари

Фукаролик ишларини кайси судда куриб х,ал килишни ол- 
диндан билиб олиш даъвогар учун айнан уша судга мурожаат 
килиш учун му*им ах;амият касб этади. Унинг бузилган ёки 
низолашилаётган субъектив хукукни тез ва тугри х,ал килиш
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учун кафолат беради, процессуал вактни тежайди, куриб хал 
Килинган фукаролик иши юзасидан конуний, асослантирилган 
ва адолатли суд хал килув карори чикаришга хизмат килади ва 
ишни бир суддан бошка судга утказиш борасидаги масала 
буйича хатоликка йул куйишнинг олдини олади ва судловлилик 
масаласини ижобий тугри хал килиш учун кафолат беради. 
Судловлилик коидаларига риоя килмаслик узига хос хукукий 
окибатлар келтириб чикаради. Масалан, даъво аризаси, ариза 
судловлилик коидаларига риоя килинмасдан берилса, ФПК
нинг 152-моддасининг 5-бандига асосан, яъни иш шу суд
нинг судловига тааллукли булмаганлиги учун аризани ка
бул килиш рад этилади. Бирок шу уринда таъкидлаш керак- 
ки, судьянинг ушбу бандда назарда тутилган асос буйича ари
зани кабул килишни рад этиши, башарти йул куйилган хатолар 
бартараф этилса, шу иш буйича судга иккинчи марта ариза 
билан мурожаат этишга тускинлик килмайди.

Фукаролик ишлари буйича судловлик хакидаги кои да- 
ларга риоя килмасликнинг навбатдаги окибати ФПКнинг 
146-моддасида назарда тути л га н . Унга кура, иш муайян 
судда курилаётганида бу иш судловга тааллуклилик коидалари 
бузилган холда юритишга кабул килинганлиги маълум булиб 
Колса, иш куриш бошка судга утказилади.

Судловлилик коидаларига риоя килинмасдан чикарил- 
ган ^ал килув карори бекор булишига олиб келмасдан, 
балки судьяга нисбатан юкори суд томонидан хусусий 
ажрим чикарилишига олиб келиши мумкин. Хусусан, ФПК
нинг 316-моддасида апелляция, кассация, назорат инстанция- 
лари ишни курган суд томонидан йул куйилган конунни бузиш 
холлари хал килув карорини бекор килиш, узгартиришга ёхуд 
янги хал килув карори чикаришга асос булмайди деб топсалар, 
бу хаеда ажримда, карорда ёки махсус кабул килинадиган 
хусусий ажримда курсатишлари лозимлиги белгилаб куйилган.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1 Фукаролик ишларининг судловлилиги деганда нимани 

тушунасиз?
2. Судловлиликнинг кандай турлари мавжуд?
3. Турдош судловлилик хакида гапиринг.
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4. Худудий судловлилик нима ва унинг кандай турлари 
мавжуд?

5. Ишни бир суддан бошка судга утказишнинг кандай асос- 
лари мавжуд?

6. Ишни бир суддан бошка судга утказиш тартиби хакида 
гапиринг.

7. Фукаролик ишлари судповлилигининг хужалик ишлари
нинг судловлилигидан кандай фарки бор?

8. Фукаролик ишлари судловлилигининг жиноий ишларнинг 
судловлилигидан фаркини айтинг.

9. Фукаролик ишлари буйича судловлик хакидаги коида- 
ларга риоя килмасликнинг кандай окибатлари бор?
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13-БОБ

ФУКАРОЛИК ПРОЦЕССИДА 
ИСБОТЛАШ ВА ДАЛИЛЛАР

Бобкинг максади фукаролик процессида исботлаш ва 
далилар билан б о ти к  масалаларни атрофлича ёритиб бериш- 
дан иборат. Мазкур бобда исботлаш тушунчаси ва предмети, 
судга оид далиллар, исботлашдан озод килиш асослари, 
далилларнинг дахлдорлиги ва исботлаш воситаларига йул 
куйилиши, тарафлар уртасида исботлаш бурчининг таксим- 
ланишига оид масалалар хам урин олган. Ундан ташкари, 
далилларнинг таснифи, исботлаш воситалари ва уларнинг 
турларига алох;ида тухталиб утилган. Ушбу бобда далилларни 
таъминлаш учун асослар ва суд топшириклари билан боглик 
масалалар хам атрофлича баён этилган.

13.1. Фукаролик процессида исботлаш тушунчаси

Фукаролик суд ишларини юритишнинг мухим таркибий кис
ми конуний, асосли ва адолатли хал килув карори кабул килиш 
максадида курилаётган ишдаги х,олатлар ва фактларнинг хак- 
конийлигини исботлаш масалалари хисобланади. Маълумки, 
судда далиллардан фактик х,олатларни белгилаш максадида 
фойдаланилади. Суд бирон-бир фукаролик ишини ундаги мав
жуд холатларни аникламасдан туриб хал этиши мумкин эмас.

Юридик адабиётларда хам катъий процессуал шаклда амалга оши- 
риладиган фаолият булмиш одил судловнинг зарурий шарти суд хал 
Килув карорининг суд мажлисида исботлаш воситалари оркали аниклан 
ган холатларгагина асосланишида эканлиги таъкидланади.1

Фукаролик процессида исботлаш ва далиллар масаласининг 
долзарблигини Узбекистон Республикаси Олий суди Пленуми то
монидан 2007 йил 2 октябрда “Фукаролик ишларини куришда суд
лар томонидан далилларга оид конун нормаларини куллашнинг 
айрим масалалари тугрисида”ги карорнинг кабул килинганлигида 
хам куриш мумкин. Мазкур Пленум карорида фукароларнинг уз
1 Гражданское процессуальное право: Учебник / С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -173 с.
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ХУКУК ва конуний манфаатларини суд оркали химоя килишга кара- 
тилган мурожаатлари кескин ошиб бораётган бир пайтда низо
ларни бевосита далилларга таянган холда хал этиш мухим аха- 
миятга эга эканлиги алохида таъкидланади.1

Маъпумки, далил вокеликнинг хакикий (фактик) хдлатини 
белгилашда мухим ахамият касб этади. Суд ишнинг холатини 
аникламай туриб, бирон бир фукаролик ишни мазмунан хал 
кила олмайди. Суд фукаролар ва ташкилотнинг конун билан ку
рикланадиган хукукларини химоя килиш каби асосий вазифа- 
сини тулик амалга ошириши учун, аввало, даъвогар талаб кила- 
ётган даъвосида хакикатан хам унинг хукуки мавжудлигини; 
унинг айнан нимада ифодаланишини; маълум бир мажбурият 
жавобгарга тегишлилиги тугрисидаги ХУКУК мавжуд эканлигини 
белгилаши, яъни низолашувчининг ХУКУКИЙ муносабатларини 
аниклаши керак. Бирок ХУКУК ва мажбурият уз-узидан вужудга 
келмайди. Уларнинг вужудга келиши, узгариши ва бекор були
ши конунда маълум юридик фактларнинг мавжудлиги билан 
богланади. Шу сабабли, низоли хукукий муносабатларни аник- 
лаш учун хакикатда кандай юридик фактлар содир булганли- 
гини белгилаш мухим ахамият касб этади.

Одил судлов -  маълум процессуал тартиб(шакл)да амалга 
ошириладиган фаолият ва унинг асосий талабларидан бири бу 
суд уз карорларини суд мухокамасида исботланган далиллар, 
яъни процесс давомида исботланган хамда суд далиллари ёр- 
дамида суд мухокамасида белгиланган фактлар билан асосла- 
ши лозим. Фукаролик процессуал конун судда йул куйиладиган 
далиллар руйхатинигина эмас, балки улардан фойдаланишнинг 
процессуал тартибини хам белгилайди. Кодексда исботлашнинг 
Хар бир тури учун бир катор коидалар берилган булиб, ушбу 
коидалар далилларни текшириш ва уларни олиш тартибини 
назарда тутади. Масалан, иш юзасидан гувох була олиши мум
кин булган шахслар руйхати, экспертизани тайинлаш тартиби, 
судга олиб келиш мумкин булмаган ашёвий далилларни куриб 
чикиш шулар жумласидандир.

Фукаролик процессида хам иш учун мухим булган далил
ларни аниклаш борасидаги фаолият суд оркали амалга ошири
лади ва у “далилларни исботлаш” , деб номланади. Уз навба- 
тида, суд томонидан аникланиши лозим булган холатлар ис-

1 “NORMA” Ахборот *уцукий тизими. http://www.norma.uz.
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ботлаш предмети деб аталса, иш учун ах,амиятга эга булган 
х,олатларни исботлаш амалга ошириладиган воситалар судгэ 
оид далиллар дейилади.

Юридик адабиётларда фукаролик процессида исботлаш тушунчаси 
буйича икки хил нуктаи назар илгари суриб келинади. Ш.Ш.Шорахметов 
ва А.А.Власовнинг фикрича, исботлаш деб, фукаролик процесси субъ
ектлари булган тарафлар, суд, прокурор ва бошка шахсларнинг фукаро
лик ишини хал килиш учун зарур булган фактларнинг мавжуд булиш-бул- 
маслигини аниклашга каратилган фаолиятларига айтилади.1 И.В. 
Решетникова ва З.Н.Эсановаларнинг фикрича, фукаролик процессуал 
ХУКУК назариясида исботлаш тушунчаси негизида суд ва бошка субъект- 
ларнинг фаолияти ётади. Бу фаолият узида исботлаш предметини аник- 
лаш, ишга тегишли далилларни туплаш, суд жараёнида далилларни 
урганиш ва бахолаш каби харакатларни ифодалайди.2 Худди шу каби 
нуктаи назар мамлакатимизнинг бошка хукукшунос олимлари томонидан 
хам билдирилган.3 Лекин бошка бир гурух олимларнинг фикрича, суд
даги исботлашнинг субъекти сифатида суд эътироф этилмайди. Хусу
сан, А.Ф.Клейнманнинг фикрича, фукаролик процессида исботлаш факат 
тарафларнинг процессуал фаолияти хисобланиб, ушбу фаолият узида 
далилларни такдим этиш, карама-карши томонинг далилларини рад 
этиш, илтимосномалар такдим этиш, далиларни текширишда иштирок 
этиш кабиларда намоён булади. К.С.Юдельсон эса судга дойр исбот- 
лашни процесс иштирокчиларининг конун хужжатларини назарда тутил
ган воситалар ёрдамида тарафлар уртасидаги низоли масалани хал ки
лиш учун ахамиятга эга булган холатларнинг мавжуд ёки мавжуд эмас- 
лигига каратилган фаолияти, деб таъриф беради. А.К.Сергуннинг фик
рича, исботлаш -  бу судга оид далиллар ёрдамида иш холатларини 
аниклаш буйича фаолият хисобланиб, иш буйича далиллар ишда ишти
рок этувчи шахслар томонидан таадим этилади, суд ушбу далилларни 
туплайди, уларнинг илтимосномасига кура иш буйича гувохларни про- 
цессга жалб этади, ёзма ёки ашёвий далиларни талаб килиб олади. Суд 
тарафларга кушимча далиллар таедим килишни таклиф этиши, агар 
кушимча далиллар такдим этиш тарафлар ва ишда иштирок этувчи бош-

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. -167 б.; Власов А.А. Гражданское процессуальное право. Верховный суд 
Российской Федерации, Высший Арбитражный Суд Российской Федерации, Российская 
Академия правосудия. Учебник. -М .: 2003. -86 с.
2 Решетникова И.В. Доказательственное право в гражданском судопроизводстве. -  
Екатеринбург. 1997. -С . 56-59. Комментарий к гражданскому процессуальному кодексу 
Российской Федерации. /  Отв. ред. Г.А.Жилин, -М., 2003. -134 с.; Эсаноза 3.H Оталикни 
белгилаш тугрисидаги ишларни судда куришнинг процессуал хусусиятлари. Монография I 
Масъул мухаррир проф. Ш.Ш.Шорахметов. -Тошкент.: ТДЮИ. 2005. -79 б.; Эсанова З.Н 
Оталикни белгилаш тугрисидаги фукаролик ишларини судда куриш. Укув кулланма / Масъул 
мухаррир проф. Ш.Ш.Шорахметов. -Тошкент.: ТДЮИ. 2006. -В . 39-40.
3 Холмуминов Ж.Т., Дусманов A.X., Тиллаев Т.Н. Фукаролик процесси: Маърузалар курси. -  
Тошкент.: Узбекистон Республикаси ИИВ Академияси, 2004. -74 б.
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ка шахслар учун кийинчилик туедирса, уларнинг илгимосномасига кура 
далиллар туплашда уларга ёрдам курсатиши мумкин.1

Дарх,акикат, тортишувчилик принципига мувофик;, суд тараф- 
ларга иш буйича далиллар туплашга кумаклашади, агар кушимча 
далиллар такдим этиш тарафлар ва ишда иштирок этувчи бошка 
шахслар учун кийинчилик тугдирса, суд уларнинг илтимосно- 
масига кура далиллар туплашда уларга ёрдам курсатади.

Исботлаш судга оид далиллар ёрдамида иш холатла- 
рини анихлаш буйича фаолият хисобланиб, тарафлар
нинг ва манфаатдор шахсларнинг ишга дойр далилларни 
туплаш, судга такдим этиш, уни текшириш ва бахолаш 
жараёнларида иштирок этиши каби процессуал харакат- 
лари натижасида юзага келади.__________________________

Суддаги исботлашнинг субъектлари сифатида факат та
рафлар, учинчи шахслар, уларнинг вакиллари ва ишда иштирок 
этувчи бошка шахслар эътироф этилади.

13.2. Исботлаш предмети

Судга оид далиллар ва умуман, исботлашнинг барча жара- 
ёнлари иш юзасидан моддий-хукукий ва процессуал-хукукий 
ахамиятга эга булган холатларни аниклашга каратилган була
ди. Шу маънода исботлаш предмети фукаролик ишини куриш 
ва мазмунан хал килиш учун мухим ахамиятга эга булган 
юридик фактлар хисобланади.

Ш.Ш.Шорахметов уз дарслигида исботлаш предметига бирмунча кенг 
таъриф берган. Унга кура, исботлаш предмети деб, муайян хукукни вужудга 
келтирадиган ёки узгартирадиган ёхуд бекор киладиган ёинки хукукнинг 
амалга оширилишига тусцинлик киладиган фактларга айтилади.

Фукаролик прсцесси тарафларнинг тортишуви асосида курил- 
ганлигини эътиборга оладиган булсак, хар бир тараф узининг 
талаб ва эътирозларига асос килиб курсатган холатларни исбот- 
лаши, судга мурожаат килган даъвогар уз талабларига асос килиб 
курсатаётган холатлар ва бу холатларни тасдиклайдиган далил
ларни такдим этиши шарт (ФПКнинг 57-моддаси биринчи кисми, 
149-модданинг биринчи кисми). Айнан мазкур фактлардан иш 
буйича исботлаш предмети юзага келади.

1 Гражданское процессуальное право: Учебник /  С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -173 с.
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А.А.Власовнинг фикрича, фукаролик процессида исботлаш пред- 
метининг а^амияти куйидагиларда намоён булади:

— судда исботлашни йуналтирувчи вазифасини бажаради, суд, та
рафлар ва ишда иштирок этувчи шахсларнинг иш учун мухим ахамиятга 
эга булган фактларни билиш фаолиятини максадга мувофиклигини 
кучайтиришга хизмат килади;

— судга оид билишнинг доираси ва чегарасини белгилаб беради;
— ишда мавжуд булган далилларнинг дахлдорлигини ани^лаш буйи

ча мезон вазифасини бажаради.1

Суд исботлаш предметини тарафларнинг талаб ва эътирозла- 
ри хамда ишда кулланилиши лозим булган моддий хукук нормапа- 
рига амал килган холда белгилайди. Юридик адабиётларда исбот
лаш предметига даъво талаби-га хамда мазкур талабга нисбатан 
билдирилган эътирозларга асос буладиган моддий хукук; нормаси- 
да белгиланган ва кулланилиши лозим булган юридик фактлар 
кушилади, деган нуктаи назарлар илгари сурилган (А.Ф.Клейнман,
С.В.Курылев ва бошкалар).2 Шунга ухшаш фикр В.В.Ярков томо
нидан хам билдирилади. Унинг фикрича, фукаролик ишлари буйи
ча исботлаш предмети даъво ва унга булган эътирознинг асоси, 
шунингдек моддий хукук нормаси асосида шаклланади3

Исботлаш предметига мансуб булган фактлар таркиби хар бир 
фукаролик иши буйича турлича булади. Масалан, Е.В.Козырева- 
нинг фикрича, биргина маънавий зарарни ундириш тугрисидаги 
ишлар буйича исботлаш предмети, узида маънавий зарар учун ту- 
лов микдори, жавобгарнинг айб даражаси ва унинг хукукка хилоф 
харакати (харакатсизлиги), жавобгарнинг жисмоний ва рух,ий азоб- 
лари ва уларнинг нималарда ифода этилишини мужассам этувчи 
мураккаб юридик таркиб хисобланади.4 В.В.Ярков ва И.В.Решет- 
никовалар маънавий зарарни ундириш хакидаги ишлар буйича 
исботлаш предметига куйидаги юридик фактларни киритади:

1) даъвогарга жисмоний ва маънавий азоб етказишда 
жавобгарнинг харакати (харакатсизлиги) сабаб булганлиги, у 
нималарда ифодаланиши, качон содир этилганлиги;

1 Власов А.А. Гражданское процессуальное право. Верховный суд Российской Федерации, 
Высший Арбитражный суд Российской Федерации, Российская Академия правосудия. 
Учебник. -М .: 2003. -90 с.
2 Козырева Е.В. Процессуальные особенности рассмотрения судами гражданских дел о 
компенсации морального вреда: Автореф. дисс. канд. юрид. наук. -Саратов, 2003. -17 с.
3 Гражданское судопроизводство: особенности рассмотрения отдельных категорий дел: 
Учебно-практическое пособие/ Отв. ред. B.B. Ярков. -  М.: Юристь, 2001. -  381 с.
4 Козырева Е.В. Процессуальные особенности рассмотрения судами гражданских дел о 
компенсации морального вреда: Автореф. дисс. канд. юрид. наук. -Саратов, 2003. -24 с.
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2) жавобгарнинг мазкур харакати (харакатсизлиги) билан 
даъвогарнинг кандай шахсий номулкий хукуклари бузилганлиги 
ва кандай номоддий неъматларга тажовуз килинганлиги;

3) даъвогарнинг жисмоний ва маънавий азоблари нималар- 
да ифодаланганлиги;

4) зарар етказувчининг айб даражаси;
5) тулов миадори.1
М.А.Степанов ва А.М.Эрделевскийнинг фикрича, маънавий 

зарарни ундириш тугрисидаги ишлар буйича жабрланувчининг 
шахсий хусусиятлари хам исботлаш предмети булиши лозим.2 
Юкорида билдирилган фикрларни умумлаштириб тахлил этиш 
асосида шундай хулосага келиш мумкинки, маънавий зарарни 
ундириш хакидаги ишларда исботлаш предмети маънавий зарар 
тулови микдорини, айб даражаси ва жавобгар харакати (харакат- 
сизлиги)нинг хУКУККа хилоф эканлигини, даъвогарнинг жисмоний 
ва маънавий азобининг даражасини, унинг нималарда ифода- 
ланишини, жабрланувчининг шахсий хусусиятларини хамда 
хукукка хилоф харакати (харакатсизлиги) содир этилган вактни 
узида акс эттирадиган мураккаб юридик таркиб хисобланади.3

Айрим олимлар оталикни даъво тартибида белгилаш хаки
даги ишларда исботлаш предмети сифатида боланинг онаси 
билан жавобгарнинг бирга яшаганлиги ва умумий рузгор юрит- 
ганлиги ёки уларнинг болани биргаликда тарбиялаганликлари 
ёхуд моддий жихатдан таъминлаб турганликларини аник тас- 
дикловчи далилларни назарда тутадилар.4

Мехнат низолари буйича исботлаш предметини нималар ташкил 
этиши юзасидан фукаролик ишлари буйича 38 нафар судьялар уртасида 
ижтимоий суровлар олиб борилганда уларнинг аксарияти исботлаш 
предмети сифатида цуйидагиларни курсатганлар:

- даъвогарнинг рухий азобланиши;

1 Гражданское судопроизводство: особенности рассмотрения отдельных категорий дел: 
Учебно-практическое пособие/ Отв. ред. В.В. Яркое. -  М.: Юристь, 2001. -381 с.; 
Решетникова И.В. Справочник по доказыванию в гражданском судопроизводстве. 4-е изд. 
Под ред. профессора И.В.Решетниковой. -М .: НОРМА, 2008. -С . 130-138. 
г Степанов М.А. Предмет доказывания по гражданским делам о компенсации морального 
вреда. // Закон и право. 2000. № 12, -35 с.; Эрделевский А.М. Компенсация морального
вреда в России и за рубежом. -М.: 1997. -  177 с.
3 Мамасиддиков М.М. Мехнатга оид етказилган моддий ва маънавий зарарни судда 
ундиришнинг назарий ва амалий муаммолари / Монография. Масъул мухаррир ю.ф.д., проф. 
Ш.Ш.Шорахметов. -Тошкент. АКХМИ нашриёти, 2008, -169 б.
4 Эсанова З.Н. Оталикни белгилаш туфисидаги фукаролик ишларини судда куриш. Укув кулланма / 
Масъул мухэррир проф. Ш.Ш.Шорахметов. -Тошкент.: ТДЮИ. 2006. -39 б.

303



- тиббий маълумотнома;
- иш берувчи ёки ходимнинг гайриконуний х;аракат ёки харакат 

сизлиги исботланганлиги;
- иш берувчининг тайриконуний харакати туфайли кабул килинган 

буйрук ва хужжатлар;
- суд-тиббий экспертиза хулосаси;
- ногиронлик варакаси;
- гувох; курсатмалари;
- турли ёзишмалар;
- касаллик тарихидан кучирма ва х-к.1

Исботлаш предметига, биринчи навбатда, даъвонинг асоси- 
га куйилган фактлар, яъни даъвогар узининг талабларига асос 
килиб курсатаётган холатлар ва бу холатларни тасдиклайди 
ган далиллар мансуб булади. Исботлаш предметига, шунинг
дек жавобгар томонидан даъвога карши билдирилган эътироз 
ларни асослайдиган фактлар хам киради.

Агарда процессга мустакил даъво билан мурожаат килувчи 
учинчи шахе киришадиган булса ёки жавобгар даъвогарга карши 
даъво такдим киладиган булса, у холда исботлаш предмети бун
дай даъволарнинг асосига куйилган фактлар хисобланади.

Айрим холларда тарафлар уз талаб ва эърозларига асос 
килиб курсатаётган холатларда хатоликка хам йул куйиши мум
кин. Масалан, тарафлар иш учун юридик ахамиятга эга булма
ган далилларни такдим этиш холатлари учрайди. Айрим хол
ларда тарафлар, аксинча, хукукий окибат юзага келтирадиган 
Хамма далилларни хам судга такдим этавермайдилар. Шунинг 
учун хам исботлаш предметига кирадиган фактик холатлар 
доирасини охир-окибат суд белгилайди. Шунинг учун суд факат 
иш учун ахамиятга эга булган далилларнигина куришга кабул 
килади, раислик килувчи суд мажписини бошкариб, ишнинг 
барча холатлари, тарафларнинг ХУКУК ва мажбуриятлари тулик, 
хар тарафлама ва холисона аникланишини, суд процессининг 
тарбиявий таъсирини таъминлайди, курилаётган ишга алокаси 
булмаган хамма нарсани суд мухокамасидан четлатади (ФПК 
нинг 58-моддаси, 164-моддаси иккинчи кисми).

1 Фукаролик ишлари буйича Фаргона ва Наманган вилояти туманлараро судлари судьялари 
билан 2008 йилнинг 25-26 октябрида хамда Республика юристлар малакасини ошириш 
маркази тингловчилари булган судьялар билан 2008 йилнинг ноябрида утказилган суров 
натижапаридан.
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Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2007 йил 2 октя- 
брдаги “Фукаролик ишларини куришда судлар томонидан далилларга 
оид конун нормаларини куллашнинг айрим масалалари тугрисида”ги ка- 
рорида *ам тушунтиришлар берилган. Унга кура, айрим фактлар исбот
лаш предметига кирмайди ва исботлашга мух;тож эмас, чунончи, суд 
хаммага маълум деб топган холатлар, суднинг конуний кучга кирган фу
каролик иши буйича >;ал килув карори ва жиноят иши буйича суднинг 
х,укми буйича аникланган фактлар шулар жумласидандир. Иш учун ах,а- 
миятга эга булмаган далилларни кабул килишга, шунингдек келиб чиккан 
низо буйича исботлаш воситалари була олмайдиган маълумотлардан 
фойдаланишга йул куйилмайди.1

Х,ар бир конкрет иш буйича исботлаш предметини тутри бел
гилаш мухим ахамият касб этади. Агар иш учун ахамиятга эга 
булган барча хрлатлар аникланмас экан, бу иш юзасидан асос- 
лантирилмаган х,ал килув карори кабул килинишига олиб келади.

13.3. Судга оид далиллар

Суд фаолиятида иш буйича хакикий холатларнинг мавжуд 
булиш ёки булмаслиги исботланади. Судга оид далиллар фактик 
маълумотлар хисобланиб, суднинг хакикий билимга асосланган 
фактлари асосида шаклланади. ФПКнинг 56-модцасида далиллар 
тушунчаси берилган булиб, унга кура, тарафларнинг талаблари 
ва эътирозларини асослайдиган холатлар мавжудлиги ёки мав
жуд эмаслигини суднинг конунда белгиланган тартибда аник,- 
лашига асос буладиган х,ар кандай ф актик маълумот ва ишни 
тугри хал килиш учун ахамиятга эга булган бошка холатлар 
фукаролик иши буйича далил х,исобланади.

Бу маълумотлар куйидаги воситалар, яъни:
- тарафлар ва учинчи шахслар хамда уларнинг конуний 

вакилларининг тушунтиришлари,
- гувохларнинг курсатувлари,
- ёзма ва ашёвий далиллар,
- экспертларнинг хулосаси билан аникланади (ФПКнинг 

56-моддаси биринчи кисми).
Муаллифи курсатилмаган хатлар ва манбаи номаълум бул

ган ёки гайриконуний тарзда олинган бошка маълумотлар да
лил була олмайди. Шу уринда таъкидлаш керакки, ФПКнинг 56- 
моддаси биринчи кисмида назарда тутилган далилларнинг руй- 
хати тугал хисобланади.

1 “NORMA” Ахборот хукукий тизими. http://www.norma.uz.
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Судга оид далиллар борасида хам адабиётларда турли 
фикр-мулохазалар илгари суриб келинади.

М.К.Треушниковнинг фикрича, судга оид далиллар ишни Tyfpn х,ал 
килиш учун ахамиятли булган ^олатларнинг мавжуд эканлигини бево
сита ёки билвосита тасдиклайдиган, конунда назарда тутилган процес
суал шаклда намоён булган, конун хужжатларида белгиланган процес
суал тартибга катъий амал килинган холда олинган ва текширилган 
фактик х,олатлардир.1

Айрим муаллифлар, жумладан С.В.Курылев судга оид далилларни 
конунда курсатилган усуллар ва манбалардан олинган ва объектив 
хакикатни урнатишга ёрдам берувчи фактдир деб ёзади. М.Х.Хутызнинг 
фикрича, фактлар хакидаги маълумотлар исботлаш усулларидан алохи
да далил булиши мумкин эмас. Чунки агар конунчилик далилларни факт 
сифатида назарда тутганида, конунга далилларнинг дахлдорлиги тугри
сидаги нормани киритиш мумкин булмас зди.

ФПКнинг 58-моддасида берилган коидага кура, суд фак;ат 
иш учун ахамиятли булган далилларнигина куриш учун кабул 
килади.

Ш.Ш.Шорахметов фукаролик процессида далилларнинг куйидаги 
белгиларини курсатади:

биринчидан, далиллар аввало - фактик маълумотлар, яъни ишни 
хал килиш учун ахамиятли булган холатларни уз мазмунида акс 
эттирувчи маълумотлар булиши билан характерланади;

иккинчидан, далиллар - тарафларнинг талаблари ва эътирозларини 
асослайдиган холатларни х,амда ишга дойр бошка холатларнинг мавжуд 
булиш-булмаслигини белгилайдиган фактик маълумотлар булади;

учинчидан, далиллар - процессуал конун билан белгиланган тартибга 
риоя килиниб, суд томонидан олинган фактик маълумотлар булади;

гпуртинчидан, далиллар суд томонидан назарда тутилган исботлаш 
воситаларидан олинган маълумотлар булиб курилади. ^онунда назарда 
тутилмаган манбалардан олинган фактик маълумотлар, чунончи: аноним 
хатлар, миш-миш гаплар ва шу кабилар далил булиб хисобланмайди.2

Судга оид далиллар, биринчидан, ф актик маълумотлар 
х,исобланиб, уз мазмунига, иккинчидан, процессуал шаклга, 
учинчидан, исботлаш воситаларини олиш ва текширишнинг 
маълум процессуал тартибига  эга булади. Мазкур белгилар 
судга оид далилларнинг хак;ик;ий табиатини очиб беради.

1 Грааданский процесс // Учебник. Под ред. M.K.Tреушникова. -М.: Юриспруденция. 2001. -120 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал ХУКУКИ. Дарслик, -  
Тошкент.: Адолат, 2001. -Б . 170-171.
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Далилнинг юкоридаги белгиларидан бирортасининг мавжуд 
булмаслиги далилнинг бир бутунлигини истисно килади. Процес
суал шаклга эга булмаган далил эса далил була олмайди.

13.4. Исботлашдан озод килиш асослари

Исботлашдан озод килинадиган холатлар фукаролик 
процессуал хукукида иккита асосга: ^аммага маълум деб 
топилган колатларга ва преюдициал (азвалдак аникланган 
фактлар, лотинча «praejudicium» - дастлабки хал килув 
карори) асосларга булинади.

ФПКнинг 60-моддасига кура, суд х;аммага маълум деб 
топган колатлар исботлашга мухтож эмас. Дарх,акик;ат, х,ам- 
мага маълум булган, шу жумладан судьяларга х;ам маълум бул
ган шундай фактлар борки, уларнинг булган-булмаганлигини 
исботлаш мутлако талаб килинмайди.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Фукаролик иш
ларини куришда судлар томонидан далилларга оид конун нормаларини 
куллашнинг айрим масалалари тугрисида”ги карори 4-бандида шундай 
тушунтириш берилади: хаммага маълум булган факт деганда, тараф- 
ларга, ишда иштирок этувчи бошка шахслар ва судьяларнинг узига маъ
лум булган маълумотларни тушуниш лозим. Бундай факт хаммага маъ
лум булганлиги сабабли, уни исботлаш шарт эмас, бирок тарафлар ва 
ишда иштирок этувчи бошка шахсларни тегишли фактларни исботлаш
дан озод этиш учун, суд уни хаммага маълум холат деб эътироф этиши 
лозим. Бунда шуни назарда тутиш лозимки, фактнинг хаммага маълум- 
лиги тугрисида асосланган хулоса хар кандай суд инстанцияси ташаб- 
бусига кура суд жараёнининг хар кандай боскичида ёки уз талаб ва эъти- 
розларини исботлаш максадида ушбу фактга мурожаат килган шахснинг 
илтимосига кура амалга оширилиши мумкин.

Шундай килиб, х,аммага маълум фактлар исботлашга мух- 
тож эмаслиги боис, фактларни *аммага маълум фактлар деб 
топиш тугрисидаги ваколат судларга такдим этилган.

Таъкидлаш керакки, маълумотларнинг таркалганлик кула- 
мига кура хаммага маълумлик даражаси турлича булади, яъни:

- мамлакат худудидан ташкарига чикиши, яъни дунё буйича 
маълум фактлар. Дунё буйича маълум булган фактларга мисол 
килиб Чернобиль АЭСда юз берган авария ва унинг содир 
булган кунини (1986 йил 26 апрель) келтириш мумкин ва х.к.;

- мамлакат худудида маълум фактлар;
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- мах,аллий тусга эга булиб, иш курилаётган муайян бир 
вилоят ёки туман худудида маълум фактлар.

Таркатилганлик даражасига кура, каммага маълум фактлар 
исботлашга мухтож эмас, бирок таркатилганлик даражаси 
билан куйидаги хукукий окибатлар ботик: мамлакат доирасида 
х,аммага маълум булган фактни суд катъий тартибда узининг 
карори билан х,ал килиши мумкин. Агар факт, масалан, битта 
туман доирасида маълум булса, бу факт далиллар билан тас- 
дикланмайди ва шу сабабли суд уз карорида бу колат шу жой- 
да яшовчи камма аколига маълум булиши ва шу туфайли бу 
хдпатнинг даъвогар ёки жавобгар томонидан далиллар билан 
исботланиши зарур булмаслигини курсатади.

Исботлашдан озод килишнинг иккинчи асоси фактнинг 
преюдициаллиги (мукаддам кал этилганлиги) кисобланиб, 
унга кура, бир фукаролик иши буйича конуний кучга кирган 
суд карори билан аникланган фактлар, айнан шу шахслар 
иштирок этаётган бошка фукаролик иши курилишида кайта 
исботланмайди.

ФПКнинг 60-моддасига мувофик, жиноят иши буйича кону
ний кучга кирган суд хукми суд томонидан хукм этилган шахе 
каракатларининг фукаролик-хукукий окибатлари тугрисидаги 
ишни куриб чикаётган суд учун факат шу х,аракатлар содир 
этилган ёки содир этилмаганлиги ва улар мазкур шахе томо
нидан содир этилган ёки этилмаганлиги масалалари юзаси- 
дангина мажбурийдир. Суд жиноят ишидан келиб чикувчи даъ
вони куришда жавобгарнинг айбдорлиги масаласини мукокама 
килишга х;акли эмас, балки факат фукаровий низони х,ал кили
ши мумкин. Суднинг хулосасида хукмнинг мавжудлигидан таш- 
кари, тарафлар томонидан такдим этилган ёки фукаролик иши
ни куриш жараёнида суд томонидан тупланган далиллар курса- 
тилиши керак.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Фукаролик иш
ларини куришда судлар томонидан далилларга оид конун нормаларини 
куллашнинг айрим масалалари тугрисида”ги карори 4-бандида курсати- 
лишича, маъмурий хукукбузарлик иши буйича суднинг конуний кучга кирган 
карори х,амда жиноят ишини реабилитация асосларисиз тугатиш хакидаги 
тергов органи ва суд ажримида кайд этилган хрлатлар шу билан боглик 
фукаролик иши куриб чикилишида кайта исботлашни талаб килмайди.

ФПКнинг 60-моддаси иккинчи кисмида аввал курилган фука
ролик иши буйича суднинг конуний кучга кирган кал килув каро-
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ри билан аникланган фактлар уша шахслар иштирок этаётган 
бошка фукаролик ишларини кураётганда янгидан исбот килин- 
маслиги ва бу фактлар суд учун мажбурий тусга эгалиги белги
ланган. ФПКнинг 217-моддаси иккинчи кисмида белгиланишича, 
хал килув карори конуний кучга кирганидан кейин тарафлар ва 
ишда иштирок этган бошка шахслар, шунингдек уларнинг ХУКУ- 
кий ворислари судга уша талаблар билан, уша асослар буйича 
янгидан арз килишлари, шунингдек бошка процессда суд аник- 
лаган фактлар ва хукукий муносабатлар хакида низолашиш- 
лари мумкин эмаслигига оид окибатларни келтириб чикаради.

Преюдициал фактлар билан амалиётда купрок регрессе 
даъволарни куриб чикишда тукнаш келинади. Масалан, мулкни 
инсофсиз ёки инсофли эгалловчидан олиб берилиши тугрисида 
даъво (виндикацион даъво) кузгатилганида, суд низони хал ки
ла туриб, ашёнинг мукаддам даъвогар томонидан угирлатил- 
ганлигини аникласа, кейинчалик ашёни сотиб олувчининг сотув- 
чига нисбатан регрессс (кайтарма) даъво килинишида мазкур 
факт исботланиши талаб килинмайди, чунки бундай факт му- 
каддам биринчи ишнинг курилишида исботланган хисобланади.

Шундай килиб, жиноят ва фукаролик ишлари буйича суд
ларнинг хукм ва карорлари билан белгиланган фактлар прею
дициал ахамиятга эга хисобланади. Прокурор-тергов ва маъму- 
рий органларнинг карорлари исботлашдан озод килиш асоси 
булиб хизмат килмайди.

Фукаролик процессуал ХУКУК назариясида баъзан низо- 
сиз ва юридик фаразли (презиумпция) фактлар хам исбот
лашдан озод киладиган асослар хисобланади. Исботлашдан 
озод киладиган асосларнинг ушбу тури ХУКУК фанида белги
ланган юридик фараз деб аталади. Юридик (хукукий) фараз 
деганда, ХУКУК нормаси билан белгиланган, муайян хукукий оки- 
батлар туэдирадиган ва тарафлардан бирини фараз килинган 
фактик исботлашдан озод киладиган асос тушунилади.1 
Презумпция ишда иштирок этувчи тарафлардан бирини ишга 
оид маълум бир фактларни исботлашдан озод килади. Маса
лан, Фукаролик кодексининг 260-моддасига кура, конун хужжат- 
лари ёки шартнома билан белгиланган, карздор мажбуриятни 
бажармаган ёки лозим даражада бажармаган такдирда креди-

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал ХУКУКИ. Дарслик, -  
Тошкент.: Адолат, 2001. -Б. 175-176.
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торга тулаши шарт булган пул суммаси неустойка хисобланади. 
Неустойка тулаш хакидаги талаб буйича кредитор узига 
етказилган зарарни исботлаш мажбуриятидан озод булади.

Фараз килинадиган фактларни исботлашдан тарафлардан 
бирининг озод этилиши туфайли суд фаолияти бирмунча 
ихчамлаштирилади ва шу билан хукукий фараз фукаро ва 
ташилотларнинг хукукларини химоя килишни осонлаштиради.

13.5. Далилларнинг дахлдорлиги ва 
исботлаш воситаларига йул цуйилиши

Фукаролик процессуал конун нормалари билан белгиланган 
исботлаш коидаларига мувофик, суд муайян фукаролик ишлари 
буйича далиллар дахлдорлиги ва йул куйилган исботлаш 
воситаларидан келиб чикиши лозим булади. Суд факат иш учун 
ахамиятга эга булган далилларнигина куришга кабул килади 
(ФПКнинг 58-моддаси).

Далилларнинг дахлдорлик коидаси судга ишга дахлдор бул
ган барча фактлар ва холатларни аниклаш ва текшириш маж- 
буриятини юклайди. Далиллар дахлдорлиги суд томонидан 
курилаётган ишдаги мавжуд материалларни тах^ил килиш 
асосида судьянинг ишончига кура аникланади.

Далилларнинг дахлдорлиги хакидаги масалани хал килиш 
жараёнида куйидагилар мухим хисобланади:

1) такдим этилган далиллар иш учун ахамиятга эга булган 
Холатларни исботлашга каратилганлигини;

2) такдим этилган далиллар ишга дахлдор булган холат
ларни тасдиклаши ёки рад этишини аниклаш керак.

Шу уринда куйидаги мисолни келтирамиз. С. судга даъво билан муро
жаат, килиб, К., Д. ва М.лар нотариал таедикланган олди-сотди шартнома- 
сига асосан узига тегишли булган уйни бушатмаётганликларини курсатиб, 
уларни оила аъзолари билан уйдан кучиришни сураган.

Суд С. нинг даъво талабини каноатлантириб, К., Л. ва М.ларни оила 
аъзолари билан низоли уйдан бошка турар жой бермасдан кучириш хакида 
хал килув карори чикарган. К., П., М.ларнинг низоли уйнинг олди-сотди 
шартомасини хакикий эмас деб топиш хакидаги карши даъво талабларини 
рад килган. Аникланишича, суд ишда иштирок этиши мумкин булган шахс
лар таркиби масаласини хал килмаган, карши даъво аризаси буйича олди- 
сотди шартномасини тасдиклаган нотариус А. ни жавобгар сифатида ишга 
жалб килмаган, унга ФПКнинг 40-моддасида курсатилган хукук ва мажбури-

310



ятларини тушунтирмаган, даъво аризалари билан таништирмаган. Шунинг
дек, суд тарафларнинг хукукий муносабатларини етарли даражада аникла- 
маган, олди-сотди шартномасини *акикий эмас деб топиш хакидаги карши 
даъво буйича мулкдор булмаган М. ни даъвогар сифатида иштироки, Фука
ролик кодексининг 140-моддаси тартибида ишончнома билан К. номидан 
харакат килган Г.нинг жавобгар сифатида ишда иштироки конун нормаларига 
кай даражада мослигини му^окама килмаган, ФПКнинг 42-моддаси тартибида 
ишга дахлдор булмаган тарафни алмаштириш масаласини х,ал килмаган.

Суд К. нинг карши даъвосининг асосини аниклаштирмаган, чунон
чи олди-сотди шартномаси буйича пул суммасини олиш шартлари 
бузилганлиги хакидаги даъво талаби С. га каратилганми ёки узининг 
вакили Г.га нисбатан куйилганлик х;олатини текширмаган. Агар бу 
даъво талаби Г.га нисбатан булса, бу алохида даъво тартибида кури- 
лишини зътиборга олмаган.1

Далилларнинг дахлдорлиги нуктаи назаридан, фото-сурат- 
лар ишда иштирок этувчи шахсларнинг талаб ва эътирозлари- 
ни асословчи холатларни тасвирлагандагина далил булиши 
мумкин. Гувохларнинг курсатувлари, шунингдек ишда иштирок 
этувчи шахслар томонидан такдим килинаётган ёзма ва ашёвий 
далиллар иш учун ахамиятга эга булишини назарда тутиб, суд 
барча холатларда уларга ушбу далиллар ва гувохлар курсат- 
маси айнан кайси холатларни тасдиклаши мумкинлигини курса- 
тишни таклиф килиши лозим.

Иш учун ахамиятга эга булмаган далилларни кабул килишга, 
шунингдек келиб чиккан низо буйича исботлаш воситалари була 
олмайдиган маълумотлардан фойдаланишга йул куйипмайди. 
>̂ ар бир далилнинг ишга тегишлилиги суд томонидан белгилана- 
ди. Суд узи иш холати туфисидаги маълумотни кайси далил 
исботлаш воситаси хисобланиши, кайси далил исботлаш восита
си хисобланмаслигини хал килади. Исботлаш воситаларига йул 
куйилиши коидаси ишга тегишли булмаган материални про- 
цессдан четлатишга имкон беради. Йул куйиш коидаси процессии 
далилнинг керакли турлари билан таъминлашга имкон беради.

Исботлаш воситаларига йул куйилиши тутрисида ФПКнинг 
59-моддасида курсатма берилади. Бунда конун буйича муайян 
исботлаш воситалари билан б о ти к  булган холатларни хеч 
Кандай исботлаш воситалар билан тасдиклаш мумкин эмаслиги 
тушунилади.

1 4[ -04-2002-сонли карор
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Масалан, уй-жойнинг олинган-сотилган булиши Фукаролик кодекси
нинг 112 ва 488-моддаларига мувофик, нотариал тартибда гувохланти- 
рилган ва тегишли давлат руйхатидан утказилган шартнома билангина 
тасдикланиши мумкин. Энг кам иш хакининг ун бараваридан ортик сум- 
мага тузиладиган карз шартномаси оддий ёзма формада тузилиши лозим. 
Акс холда шартномани тузилганлигини (арз берилганлигини) ёки шартно
манинг ижро этилганлигини (карзнинг туланганлигини) гувохпарнинг кур- 
сатмалари билан исботлаб булмайди. Аммо жиноий жазога тортиладиган 
хатти-харакатлар руй берганида, чунончи, карз олган шахе бировларнинг 
ишончидан фойдаланиб, бир неча фукаронинг хакига хиёнат кипса (олган 
карзини тан олмаса), яъни фирибгарлик килса, умумий коидадан (ФКнинг 
733-моддасидан) мустасно тарикасида даъво гувохпарнинг курсатмапари 
билан исботланиши мумкин (ФКнинг 737-моддаси).

Юридик адабиётларда таъкидланишича, агар битим белги
ланган нотариал шаклга риоя этиб тузилса, бирок хамма шарт
номанинг нусхалари йукотилган булса ёки бу шартномани рас- 
мийлаштирган нотариусни сурок килиб тарафлар уртасида 
шартноманинг тасдиклаганини эслаш учун далил сифатида би
тим тугрисида нотариуснинг реестридаги ёзувини ишлатиш 
мумкин эмас. Агар битимнинг ёзма нотариал шакли бузилган 
булса, унда салбий окибатлар вужудга келади ва у ёки бу да
лил туридан фойдаланиш мумкин булмайди. Бундай битим 
конунга кура судда исботланса хам хакикий эмас.1

13.6. Тарафлар уртасида исботлаш бурчини таксимлаш

Исботлаш мажбуриятининг таксимланиши туфисидаги ФПК 
нинг 57-моддасига биноан, хар бир тараф узининг талаб ва эъти- 
розларини асос килиб курсатган холатларни исботлаши шарт.

Таъкидлаш керакки, конун нормасида белгиланган умумий 
коида, яъни хар бир тараф узининг талаблари ва эътирозлари- 
га асос килиб курсатган холатларни исботлаши шартлиги факат 
фукаролик процессидагина мавжуд булмай, балки процессуал 
ХУКУКнинг бошка сохаларига хам тааллукли булади.

Маълумки, исботлаш мажбуриятининг таксимланишига дойр 
умумий коидалар процессуал конунларда, махсус коидалар эса 
моддий ХУКУК нормалари асосида белгиланади.

Тарафларнинг хукукларини химоя килиш нуктаи назаридан 
моддий ХУКУК нормалари умумий коидадан фаркли равишда уз

1 Гражданское процессуальное право: Учебник / С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -173 с.
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талаб ва эътирозларига асос килиб курсатган холатларни ис
ботлаш мажбуриятини унинг мавжудлигини таъкидлаётган 
шахсга эмас, балки карама-карши томон зиммасига юклайди. 
Таъкидлаш жоизки, махсус нормалар умумий нормаларга кара- 
ганда устуворлик касб этади. Шундай экан, процессуал конунда 
белгиланган умумий коида, агар исботлаш мажбуриятининг 
юклатилишига дойр моддий хукук нормасида махсус коида бел- 
гиланмаган булсагина, амал килиши юзасидан юридик адаби
ётларда билдирилган фикр-мулохазаларга кушилиш мумкин.1 
Шундай килиб, исботлаш жараёнида судлар бирмунча мурак- 
каб масалани, яъни исботлаш мажбурияти кайси тарафнинг 
зиммасига юклатилишини тугри кал килишлари талаб этилади.

Узок вакг мобайнида процессуал хукук назариясида “исбот
лаш мажбурияти” эмас, балки “исботлаш юки” тушунчасининг 
кулланиши тугри булиши таъкидлаб келинган. Мазкур нуктаи 
назарни илгари сурган олимларнинг фикрича, конунчиликда 
исботлаш мажбуриятини бажармаслик учун хеч кандай санкция 
назарда тутилмайди. Зеро, юридик мажбуриятнинг мухим бел- 
гиларидан бири санкция (чора)нинг белгиланиши хисобланиб, 
ушбу холатда тарафларни узлари манфаатдор булган иш юза
сидан исботлашга мажбур килишни санкция (чора) деб эъти
роф этиб булмайди. Бу узлари учун макбул булган хал килув 
карори чикарилишига эришиш манфаати хисобланади.2

Шу уринда исботлаш мажбуриятининг тушунчаси ва унинг куллани
ши борасида юридик адабиётларда турли нуктаи назарлар илгари сури
лади. Хусусан, Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича, исботлаш мажбурияти 
деганда, ишни хал килиш учун зарур булган маълумотларни бериш 
тушунилиб, ушбу мажбурият ишда иштирок этувчи тарафлар зиммасига 
юклатилади.3 Шунингдек, куплаб олимлар фукаролик процессида ис
ботлаш юридик мажбурият эканлигини таъкидлаб келганлар.4 Лекин 
сунги вактларда олимлар томонидан олиб борилаётган тадкикот ишла- 
рида исботлаш мажбурияти махсус процессуал санкциялар оркали, хусу
сан манфаатдор шахсга макбул булмайдиган хал килув карори чикари-

1 Треушников М.К. Судебные доказательства. -М.: Городец, 2004. - 62 с.
2 Гурвич М.А. Лекции по советскому гражданскому процессу. М., 1950. -106 б.; Гражданский 
процесс / Под ред. С.Н.Абрамова. -М., 1948 -197 с.; Курылев С.В. Основы теории доказы
вания в советском правосудии. -Минск, 1969. -С. 97-115.
3 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки / Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -173 б.
4 Гурвич М.А. Является ли доказивание в гражданском процессе юридической обязанностью? // 
Сов.юстиция. 1975. №5. -17 с.; Бутнев В.В. Характер обязанности по доказыванию в гражданском 
судопроизводстве и арбитражном процессе // Теория и практика установления истины в право
применительной деятельности. -Иркутск, 1985. -С. 57-62.
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лиши, асоссиз суд х,ал килув карорининг бекор килиниши ва тарафлар 
учун наф келтирмайдиган бошка процессуал окибатларнинг юзага кели
ши оркали таъминланиши таъкидланади.1 З.Н.Эсанова х,ам уз асарла- 
рида исботлаш мажбурияти тушунчаси урнига “исботлаш бурчи” тушун- 
часини куллаб, исботлаш бурчи тарафлар уртасида тенг таксимла- 
нишини, хар бир тараф узининг талаблари ва эътирозларига асос килиб 
курсатган холатларни исботлашини таъкидпайди.2

Шу уринда исботлаш мажбуриятини бурч деб талкин килган
З.Н.Эсанованинг фикрига кушилган холда шуни таъкидлаш 
керакки, конун хужжатларида тарафларга нисбатан уз талаб ва 
зътирозларига асос килиб курсатган холатларни исботлама- 
ганлиги учун бирон-бир чора назарда тутилмаган. Тарафлар
нинг уз зиммасидаги исботлаш бурчини бажармаганлиги узлари 
учун макбул булмаган окибатларнйнг юзага келиши билан 
тугалланади. Шундай экан, фикримизча, ФПКнинг 57-моддаси- 
да тарафларнинг исботлаш мажбуриятини назарда тутувчи 
нормага узгартиш ва кушимча киритиш талаб этилади. Бу 
борада урганилган МДХ,га аъзо давлатлар, хусусан Беларусь 
Республикаси ГПКнинг 179-моддасида тарафлар уз талаб ва 
эътирозларига асос килиб курсатган холатларни исботлашлари 
баён этилса-да, лекин исботлашнинг мажбурий эканлигини 
белгиловчи норма мавжуд эмас.4

Тарафлар уртасида исботлаш мажбурияти таксимланишининг 
махсус коидапари ичида нисбатан кенг таркалган тури далиллар 
презумпцияси, яъни муайян фактнинг мавжуд булиши ёки булмас- 
лигини унинг акси исботланмагунга кадар тахмин килишдир. 
Мазкур коида мехнатга оид низоли ишларда куп учрайди. Масалан, 
ходимга мехнатда майиб булганлиги натижасида зарар етказилса, 
ходим зарар учун жавобгар буладиган шахе харакатида айб 
булиш-булмаслигини исботлашдан озод этилади. Ушбу холатда 
зарар етказилишида айби йуклигини иккинчи тараф (иш берувчи) 
исботлаб бериши керак. То иш берувчи буни исботламагунича - у 
зарар етказишда айбли деб фараз килинади. Масалан, МКнинг
' Решетникова И.В. Курс доказательственного права в российском гражданском судопроиз
водстве. -М., 2000. -155 с.
г Эсанова З.Н Оталикни белгилаш туфисидаги ишларни судда куришнинг процессуал хусусият- 
лари. Монография / Масъул му^аррир проф. Ш.Ш.Шорахметов. -Тошкент.: ТДЮИ. 2005. -78 б.
3 Батафсип царанг: Мамасиддиков М.М. Мехнатга оид етказилган моддий ва маънавий зарарни 
судда ундиришнинг назарий ва амалий муаммолари / Монография. Масъул мухэррир ю.ф.д., 
проф. Ш.Ш.Шорахметов. -Тошкент.: АКХМИ, 2008, - Б. 156-157.
4 Гражданский процессуальный кодекс Республики Беларусь от 11 января 1999 года, Националь
ный реестр правовых актов Республики Беларусь, 1999 г., № 18-19,2/13.
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189-модцаси учинчи кисмига кура, мехнатда майиб булиш окиба
тида ёки уз мехнат вазифапарини бажариши билан боглик хдпда 
соглигонинг бошкача тарзда шикастланиши сабабли ходимга 
етказилган зарарни иш берувчи, башарти зарар унинг айби билан 
келиб чикмаганлигини исботлаб беролмаса, тулаши шартлиги бел- 
гилаб куйилган. Шунингдек, уз мехнат вазифаларини бажараётган 
вактида юкори хавф манбаи натижасида ходимнинг соглигига 
етказилган зарарни иш берувчи, башарти зарар уни бартараф 
цилиш мумкин булмаган кучлар туфайли ёки жабрланувчи каед- 
дан килганлиги окибатида келиб чикканлигини исботлаб берол
маса, тулаши шарт.

Юридик адабиётларда хам етказилган зарарни ундириш ха
кидаги ишларда исботлаш мажбуриятининг тарафлар уртасида 
таксимланишида узига хос хусусиятлар мавжудлиги таъкидла- 
нади. Масалан, М.К.Треушниковнинг фикрича, етказилган зарар
ни ундириш тугрисидаги ишларда даъвогар жавобгарнинг айби 
мавжудлигини таъкидласа-да, лекин исботлашнинг умумий кои- 
даларидан фаркли равишда уни исботлашга мажбур эмас.1

13.7. Далилларнинг таснифи

Далиллар хакида чукур билимга эга булиш максадида улар 
таснифланади (классификацияланади).

Далиллар турли белгиларига караб таснифланади, шунинг 
учун процессуал хукук назариясида далиллар таснифининг бир 
нечта турлари мавжуд. Шу уринда таъкидлаш керакки, далил
лар таснифи факат назарий эмас, балки мухим амалий аха
миятга хам эга хисобланади. Айнан далилларни таснифлаш 
айрим далиллар гурухларининг хусусиятларини аниклашга ва 
ушбу хусусиятларни хисобга олган холда амалиётда фойдала- 
нишнинг энг яхши усулларини белгилашга замин яратади.

Ш.Ш.Шорахметов уз дарслигида судга оид далиллар таснифи (клас
сификация) килиниши юзасидан вужудга келиш манбаларига шаклига, 
тузилиши (пайдо булиши) далил билан аникланиши лозим булган факт- 
нинг узвий богланишига караб туркумларга булинишини таъкидлайди.2

1 Треушников М.К. Судебные доказательства. -М.: Городец, 2004. -65 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки / Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001.-178 б.



Фукаролик процессуал хукук назариясида далилларнинг 
иккита умум эътироф этилган таснифи мавжуд: 

биринчидан, дастлабки ва хосила; 
иккинчидан, тугри ва эгри.1
Далилни дастлабки ва хосила турларига булиш шу ва бош

ка далилларнинг шаклланиш жараёнига*асосланган. Дастлабки 
далил бевосита биринчи манбадан олинган далил булади. 
Дастлабки далил уз кузи билан курган гувохнинг курсатмаси 
булади, бошка шахсдан фактлар тугрисида билиб олган гувох- 
нинг курсатмаси хосила далил булади. Хужжатнинг асл нусхаси 
(масалан, никох тузилганлиги хакидаги гувохнома) -  дастлабки 
далил; ундан олинган нусха -  хосила. Хрдиса жойида колган 
излар ёки кандайдир предметда колган излар - дастлабки да
лил; излардан олинган нусха, кайта ишланган бармок излари 
пленкалари -  хосила далил хисобланади.

Х|осила далиллар дастлабки далилнинг мазмунини акс этти- 
ради, улар купинча, дастлабки дал ил га кура чалкашрок, янг- 
лишрок булади. Шунинг учун суд бевоситалик принципига муво
фик, дастлабки манба буйича иш холатини текшириши керак, 
хосила далилларни эса дастлабки манбани топиш учун куллаш 
керак. Ш.Ш.Шорахметов хам хосила далилларни текшириш ва 
бахолаш купрок диккат ва эхтиёткорлик курсатилиши, хусусан 
дастлабки далилнинг канчалик тугри акс эттирилишини аник- 
лаш лозим булиши хакида таъкидлаган.2

Далилнинг тугри ва эгрига булиниши далилнинг номаълум 
факт тугрисида битта маълум хулосани бериш имкониятига -  
унинг борлиги ёки йуклиги - ёки тасодифий хулосанинг бир неч-' 
талигига асосланган. Хаттоки алохида олинган, тугри далил 
деб, номаълум факт буйича битта маълум хулосани олишга 
имкон берадиган фактга айтилади.

Алохида олинган эгри далил номаълум фактга нисбатан 
бир нечта фикрлар, тахмин килинган хулосаларга асос булади. 
Шунинг учун битта эгри далил номаълум факт буйича хулоса 
чикариш учун етарли эмас. Агар эгри далил алохида эмас, бош- 
Ка иш буйича бошка далиллар билан олинса, унда уларни так-

1 Власов А А  Гражданское процессуальное право. Верховный суд Российской Федерации, 
Высший Арбитражный Суд Российской Федерации, Российская Акаде-мия правосудия. 
Учебник. -М.: 2003. -93 с.; Гражданское процессуальное право-: Учебник /  С.А.Алехина, 
В.В.Блажеев и др.; Под ред. М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. -192 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Кайд этилган асар. -178 б.
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кослаб туриб, асосланмаган фикрларни чикариб юбориш керак 
ва битта хулосага келиш керак.

Масалан, жавобгар даъвогардан «.арзга пуп сураётган хат- 
нинг судга тавдим этилиши, тарафлар уртасидаги карз шарт- 
номасининг келишуви эгри хисобланади. У албатта, жавобгар 
сураган пулни даъвогар берган тахминни беради, бирок бошка 
тахмин >̂ ам бундан мустасно эмас -  яъни, ушбу хатга рад жаво- 
би бериш. Агар жавобгар олган пулни белгиланган муддат ичи- 
да топшира олмаслигини ва даъвогарни келиб туришини сура- 
са, энди бу эгри хисобланмайди, балки карз шартномаси буйи
ча тутри далил булади, чунки бошка х,еч кандай фикрлар (тах- 
минлар) учун асос колмайди.

Эгри далиллар фукаролик иши буйича тугри далиллар йук 
булганда ишлатилади. Айникса, тугри далиллар ёлтон маълу- 
мотларга эга булган категориядаги ишларда купинча эгри 
далилларга мурожаат килишга тугри келади. Мулкни хисобга 
олишдан озод килиш тугрисидаги ишларда мулкнинг хакикатан 
тегишли эканлигини аниклаш учун купинча эгри далилларга 
мурожжат килишга тугри келади.

Эгри далиллардан фойдаланиш тугри далилларга кара- 
ганда кийинрок. Тугри далилга нисбатан суднинг асосий вази- 
фаси уларнинг хакикийлигини аниклаш; агар хакикийлиги аник- 
ланса, унда тугри далилдан кейинчалик фойдаланиш кийинчи- 
лик тугдирмайди, чунки номаълум фактлар тугридан тугри 
тасдикланади ва рад этилади. Эгри далилнинг хакикийлигини 
текшириб булгандан кейин, барча фикрларни, тахмин килинган 
барча таклифларни текшириш вазифаси пайдо булади. Бунинг 
учун вазиятнинг холатини тикловчи барча фактларни бир 
тизимга солиш учун ёки эгри далилнинг чигал занжирини ечиш 

; учун эгри далилли иш буйича барча далилларнинг мажмуаси ва 
холатларини текшириш керак. Бу суддан барча иш материал- 

1 ларини синчиклаб текширишни талаб килади.
Адабиётларда далилнинг манбасига караб таснифлаш хам 

: мавжуд. Одатда, олинган манбаси буйича далиллар икки турга 
\ булинади -  шахсий ва ашёвий.
* Шахсий далилларга тарафлар ва учинчи шахсларнинг тил- 

хати, гувохларнинг курсатмаси, экспертларнинг хулосаси; ашё
вий далилларга: турли шаклдаги буюмлар киради.

Ёзма далилга келсак, айрим муаллифлар уларни шахсий 
далилга киритади, чунки улар инсон томонидан тузилади. Бош-
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калар эса, хужжатлар кенг маънода буюмлар, моддий дунёнинг 
объекти хисобланар экан, демак, уларни ашёвий далилларга 
киритиш мумкин.

Баъзан олинган манбасига караб, далилни 2 турга эмас, 
балки 3 турга булиш хам учрайди (кенг ёйилган) -  шахсий, ёзма 
ва ашёвий. Бундай таснифлашнинг бошкача усули - шахсий, 
ашёвий (буюм ва хужжатлар) ва аралаш (эксперт хулосаси) 
турларга булишдир. Аралаш далилни ажратишнинг асоси шун- 
даки, улар уз мустакил табиатига эга ва суд томонидан иккита 
далил манбасидан (шахсий ва ашёвий) ажратилади Маълумот 
олиш манбаси булиб, бир тарафдан уни текшираётган эксперт, 
бошка тарафдан эса буюмлар хисобланади.1

13.8. Исботлаш воситалари ва уларнинг турлари

Судда низоли фукаролик даъвоси кузгатилганида, аввало та- 
рафлардан исбот келтириш, яъни даъво тапабининг асосли були
ши ёинки унинг асоссизлигини исботлаш талаб килинади. Фука
ролик процессида исботлаш воситалари далиллар булиб хисоб
ланади. Исботлаш воситаларига Узбекистон Республикаси Олий 
суди Пленуми карорида куйидагича тушунтириш берилади: 
исботлаш воситалари деганда, фукаролик процессуал конун

1 Царанг: Курылов С.В. Цайд этилган асар. -Б. 177-180.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. -168 б.
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нормаларида кузда тутилган ишни хал килиш учун ахамиятга эга 
булган холатлар хакидаги маълумотлар тушунилади.1

ФПКнинг 56-моддаси исботлаш воситаларининг куйидаги 
бешта тури мавжудлигини курсатади:

биринчидан, тарафлар ва учинчи шахслар хамда уларнинг 
конуний вакилларининг тушунтиришлари; 

иккинчидан, гувохларнинг курсатувлари; 
учинчидан, ёзма далиллар; 
туртинчидан, ашёвий далиллар; 
бешинчидан, экспертларнинг хулосалари.
Иш буйича хал килув карорини чикаришда суд томонидан 

текширилмаган маълумотларга таяниш мумкин эмас, балки 
факат конунда белгиланган манбалардан исботлаш воситаси 
сифатида фойдаланилиши лозим.

Тарафлар ва учинчи шахслар хамда уларнинг конуний 
вакилларининг тушунтиришлари. Тарафлар ва учинчи шахс
лар хамда уларнинг конуний вакилларининг тушунтиришлари 
конун томонидан йул куйилган далил турларидан бири хисоб
ланади (ФПКнинг 56-моддаси биринчи кисми).

Тарафлар ва учинчи шахсларнинг тушунтиришлари 
деганда, Фукаролик процессуал кодекси мазмунидан келиб 
чищан холда, иш учун ахамиятга эга булган холатлар 
тугрисидаги маълумотларни судга хабар килиши назарда 
тутилади.

Исботлаш предметларининг фактлари ва фукаролик ишини 
тугри хал килишда ахамиятли булган бошка фактлар даъвогар, 
жавобгар, шунингдек даъво предметига нисбатан мустакил та
лаб билан арз килувчи ёки арз килмайдиган учинчи шахслар
нинг ва уларнинг конуний вакиллари берган тушунтиришлар 
асосида аникланиши мумкин.

Конун иш холатларини аниклашда ёрдам берадиган исбот
лаш воситалари ичида тарафлар ва учинчи шахсларнинг ту
шунтиришлари биринчи навбатга куяди. Улар бошка далиллар 
билан уйтунликда текширилиши, урганилиши ва бахоланиши 
зарур. Тушунтиришлар огзаки ёки ёзма тарзда берилиши мум
кин. Тарафларнинг иш буйича тушунтириш бериш ХУКУКИ конун

1 /(арзнз: Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2007 йил 2 октябрдаги 
“Фукаролик ишларини куришда судлар томонидан далилларга оид конун норма-ларини 
цуллашнинг айрим масалалари тугрисида” ги карори 19-банди.
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буйича кафолатланади ва химояланади. Масалан, агар иш 
ишда катнашувчи шахслардан бирортаси суд мажлисининг вак
ти ва жойи хакида хабардор килинмаслиги натижасида келма
ган холда чикарилган суд карори апелляция, кассация ёки 
назорат тартибида бекор килинишига асос булади (ФПКнинг 
314-моддаси). Тарафлар ва учинчи шахслар тушунтиришлари- 
нинг далилий ахамиятини тахлил килганда шуни хисобга олиш 
керакки, улар тушунтиришларини изохловчи коидалар алохида 
тартибга куриладиган ишларга ва давлат органлари, бошка 
органлар, шунингдек мансабдор шахсларнинг хатти-харакат- 
лари (карорлари) устидан берилган шикоятлар буйича келиб 
чикадиган ишлар буйича аризачиларни ва шикоятчиларнинг 
тушунтиришларига хам тегишлидир.

Даъвогар, жавобгар, шунингдек ишда иштирок этувчи учин
чи шахсларнинг ва уларнинг конуний вакиллари берган тушун- 
тиришлар шахсий далилларнинг куринишларидан бири хисоб
ланади. Амалдаги фукаролик процессуал конунчилик буйича 
тарафлар ва учинчи шахсларнинг тушунтиришлари исботлаш- 
нинг мустакил воситаси сифатида тан олинади. Бунда тараф
ларнинг тушунтиришлари буйича фактларни тан олиш, уларни 
инкор килиш ёки иш буйича мухим ахамиятга эга бошка факт- 
лар хакидаги маълумотларнинг булиши ахамиятли эмас.

Судья иш буйича маъруза килганидан сунг тарафлар ва 
учинчи шахсларнинг тушунтиришларини эшитади. Улардан сунг 
эса суднинг хакикатни аниклаш борасидаги фаолияти бошла
нади. Одатда, ХУКУКИЙ муносабатларнинг пайдо булиши, узга- 
риши ва бекор булиши купрок тарафларнинг уз харакатлари 
билан содир этиладиган вокеалар билан богливдир. Тарафлар 
янглишишлари ва фактларга узларича йуналиш беришлари 
мумкин. >̂ ар кандай шароитда улар факт хакидаги далилий 
маълумотнома ташувчилари хисобланади, чунки хукукий муно
сабатлар уларнинг харакатсизлиги натижасида шунингдек, 
уларнинг узларига маълум фактлар билан боглик холда вужуд
га келади, узгаради ва бекор булади.

Бошка шахсларнинг манфаатлари йулида даъво кузгатиб, 
даъвогарнинг процессуал холатини прокурор, давлат бошкарув 
органлари хам эгаллашлари мумкин. Бу ерда далилларнинг 
манбаи булиб, ушбу органлар чикмайдилар, чунки улар бахсли 
моддий-хукукий муносабатларининг субектлари эмас, факт-
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I
| ларни бевосита узлари кабул килмайдилар, шунинг учун улар 
i далилларни ташувчилар булиб хисобланмайди. Тарафлар, 

учинчи шахслар уз тушунтиришларида илтимосномалар кири- 
I тиш, уз талабларини баён килиш, уларни купайтириш ёки ка- 
; майтириш, келишув битимлари тузиш тугрисида таклифлар 
| билан чикиш, суд жараёнида пайдо булган барча мулохазалар 
I буйича уз фикрларини билдириш, шунингдек далилий фактлар 
I  хакида маълумотлар бериш каби процессуал хукуклардан фой- 
I даланишлари мумкин.
I Шу уринда айтиш жоизки, исботлаш воситаси булиб, та- 
| рафларнинг фактлар хакидаги маълумотларигина х,исобла- 
I нади. Лекин тарафларнинг хохишлари, туйгулари ва кайфият- 

лари судга оид далиллар булиб х,исобланмаслиги керак. Бош- 
I кача килиб айтганда, тарафларнинг турли мазмундаги илтимос- 
? номаси, турли масалалар буйича уларнинг фикри ва карашлари 
? далил булиб хисобланмайди.
[ Тарафлар ва учинчи шахсларнинг тушунтиришлари хакко- 
I ний далилий маълумотлар олиш, конун томонидан белгиланган 
I исботлаш воситаларини олиш ва урганиш тартиби билан амал- 
ч га оширилади. Тарафлар ва учинчи шахслар тушунтиришлари 

умумий коидага кура, ишни мазмунан куриб чикаётган суд олди- 
да берилади. Тарафлар бошкалардан кура ишнинг х;олати 

: билан яхши танишиш ва улар хакида маълумот бериши мум
кин. Бирок хал килув карори улар фойдасига чикарилишидан 
манфаатдордирлар ва шу сабабли узларининг фактлар тугри
сидаги маълумотларини бузиб курсатишга харакат киладилар. 
Буларнинг хаммаси тарафларнинг тушунтиришларида хисобга 

I олиниши керак. Тарафлар ва учинчи шахсларнинг хамда улар 
I конуний вакилларининг узларигав маълум ва иш учун ахами- 
I  ятли булган холатлар тугрисидаги тушунтиришлари иш юзаси- 
I  дан тупланган бошка далиллар катори текширилиши ва бахо- 
I ланиши лозим (ФПКнинг 68-моддаси).
| Тарафларнинг тушунтиришлари ёзма ва огзаки булиши 
Г мумкин. Даъвогарнинг ишнинг холати тугрисидаги даъвоси даъ- 
f  во аризасида акс этади. Конунга кура даъвогар узининг талаб- 

ларини асослаб бериши ва даъво аризасида асосланган холат- 
! ни курсатиб бериши керак. Бу фактлар тугрисидаги биринчи 
к маълумот. Агар жавобгар ёзма эътирозни даъвога карши бер-
1, са, унда хам маълум фактларга кура тушунтиришлар берили-



ши керак. Суд мажлисида тарафларнинг тушунтириши огзаки 
берилади. Суд уларни маърузадан кейин дархол эшитади. Агар 
ёзма тушунтиришлар булса, суд уларни укиб эшиттиради.

Гувохларнинг курсатувлари. Ишга дойр бирор холатдан 
хабардор булган хар кандай шахе гувох була олади.

Фукаролик процессида гувох сифатида иштирок этиш учун 
конун бир катор талабларни илгари суради: гувох буладиган 
фукаро руй берган ходисаларни узлаштиришга, ёдида саклаш- 
га ва сунгра улар тугрисида маълумотлар беришга кобилиятли 
булиши керак. Бирон-бир фактни, иш холатини тугри кабул 
килиш, ёдда сакпаш ва бу туфида судда тугри маълумотлар 
бериш учун гувохнинг сезги органлари нормал булиши керак. 
Аммо бу органлардан бирида нуксон булиши, ходисани узлаш
тиришга яроксиз булиши, унинг бошка сезги органлари билан 
кабул килинган фактлар туфисида маълумот беришга тускин
лик килмайди. Масалан, кузи ожиз фукаро кулоги билан эшит- 
ганлари туфисида гувохлик бериши мумкин.

Фукаролик процессуал кодексида гувох сифатида чакири
лиши ва сурок килиниши мумкин булмаган шахслар руйхати 
курсатилган. Улар жумласига куйидагилар киради:

1) вакил ёки химоячи вазифаларини бажаришлари муноса- 
бати билан узларига маълум булган холатлар тугрисида - 
фукаролик ишлари буйича вакиллар ёки жиноят ишлари буйи
ча химоячилар;

2) жисмоний ёки рухий нуксонлари сабабли фактларни 
тугри идрок килишга ёки улар хакида тугри курсатув беришга 
лаёкатсиз шахслар (ФПКнинг 69-моддаси).

Фукаронинг ишда иштирок этувчи шахсларга нисбатан ка- 
риндошлик муносабатларида булганлиги, хизмат юзасидан 
ёхуд бошкача тарзда карам булганлиги ёки шахсий адовати 
булганлиги уни ишда гувох сифатида иштирок этишига тускин
лик килмайди. Бирок суд далилларни текшириш ва бахолашда 
гувохнинг ишда иштирок этувчи шахсларга нисбатан муноса- 
батини эътиборга олиши шарт.

Гувох чакириш хакида илтимоснома т а кд и м  этувчи шахе гу
вохнинг иш учун ахамиятли булган кандай холатларни тасдик- 
лай олишини курсатиши, исми, отасининг исми ва фамилияси- 
ни хамда яшаш ёки ишлаш жойини судга маълум килиши шарт.
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Суд гувохни суроклаш вактида била туриб ёлгон курсатув 
; берганлик, суд узрсиз деб топган сабабларга кура курсатув 

беришни рад этганлик ёки ундан буйин товлаганлик учун гувох 
ЖКнинг 238 ва 240-моддалари буйича жавобгар булишини 

/ тушунтириши лозим. Шу билан бирга, судлар шуни назарда
• тутишлари лозимки, гувох узига якин кариндошларига карши 
? гувохлик курсатмаси беришдан бош тортишга хакли.

Ёзма далиллар сифатида иш учун ахамиятли булган хо- 
 ̂ латлар тугрисидаги маълумотлар баён этилган хужжатлар, хиз- 
: матга дахлдор ва шахсий ёзишмалар яъни, расмий ёки шахсий 

ахамиятга эга булган хатлар эътироф этилади. Ёзма далил
ларнинг мазмуни сифатида, иш учун ахамиятли булган холат- 

i' лар тугрисидаги маълумотларни алохида таъкидлаб утиш ло-
■ зим. Ёзма далилларнинг келтирилган белгиларига тарафлар- 
! нинг ёзма тушунтиришлари ва экспертларнинг хулосалари хам 
!’ киради, чунки улар маълум белгилар ёрдамида чфикрни ифода- 

лаиди ва предметда (когозда) бажарилади. Бинобарин, исбот- 
ланиш воситасининг манбаини курсатмай туриб, ёзма далил- 

f ларни тулик аниклаб булмайди.
Ёзма далиллар - ёзма белгилар ёрдамида судни кизикти- 

! рувчи, маълумотларни тасдикловчи ёки рад этувчи, моддий 
дунё предмети хисобланади. Аммо ушбу маълумотлар тараф- 

\ ларнинг биридан эмас балки, учинчи шахслар, экспертлар то
монидан берилиши керак. Ёзма далилларнинг ашёвий асосини 

it унинг объекти ва предметлари (когоз, дарахт, металл) ташкил 
|этади. Улар ёзилган белгиларни узида саклаб колиши лозим. 
^ з м а  далиллар ёзилиши кейинчалик сакланиши ва укилиши 
|шарти билан амалга оширилади. Ёзувлар кимёвий моддалар 
j, билан ёзилиши мумкин.
I Уз навбатида, ёзма далиллар куйидаги турларга булинади:
Ч 1) далолатномалар; 2) хужжатлар; 3) расмий хатлар; 4) 
I шахсий маънодаги хатлар.
 ̂ Жужжат шундай ёзма далилдирки, у маълум хукукка эга бул- 
, тан ваколатли орган томонидан берилиб, узида барча хусусият- 
\ «'Ларни акс этгиради (муддати, мансабдор шахе имзоси ва бошка- 
' лар). Х̂ ар бир хужжат (кино, фотохужжат, машинада ёзилган хуж- 
жат) ёзма далил була олмайди. Фукаролик процессуал конунчи- 
лигида ёзма далиллар куйидаги 3 тоифа ёрдамида пайдо була-

I ди: 1) субъектнинг объектив хакикатнИ5 кабул килиши; 2) маълу-
i
¥
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мотлар уз хотирасида сакланиши; 3) маълумотларни предмет- 
ларда шартли белгилар билан муста*камлаш (х,арф, сон, нома).

Юфридаги уч тоифа масалан, тижорат далолатномаси ту- 
зишда кулланилиши мумкин. Ёзма далилларнинг ^акикатга 
якинлиги, субъектларнинг адолатли карор чикарилишини хох;- 
лаш ёки хо*ламасликларига хам боглик булади. Айнан хужжат- 
лар тузилишига караб, ёзма далилларни бошка далил турлари- 
дан (тарафларнинг ёзма тушунтиришлари, учинчи шахсларнинг 
баёнотларидан) фарклаш лозим.

Учинчи шахслар, экспертлар томонидан берилган далиллар 
ёзма шаклда судга маълум процессуал тартибда берилади, 
масалан мураккаб ишлар буйича судья ишни судда куришга 
тайёрлаш жараёнида жавобгарга ёзма тушунтиришлар бериш- 
ни таклиф этади. Ёзма тушунтиришлар тарафлар, учинчи шахс
лар томонидан маълум максад учун судга, кейинчалик эса про
цесснинг бошка иштирокчиларига хам берилади.

Ёзма далиллар шакл жихатдан 3 гурухга булинади:
- оддий шакпдаги ёзма хужжатлар (масалан, давлат кор- 

хонасининг х;адя шартномаси);
- мажбурий шакл ва мохиятдаги ёзма далиллар (тижорат 

далолатномаси, ишлаб чикаришдаги бахтсиз ходиса тугриси
даги далолатнома);

- кейинчалик давлат бошкармаларида кайд килиниши 
лозим булган, аммо нотариал тасдикпанадиган шартнома- 
лар (уйларни олди-сотди шартномалари);

Юцорида баён этилган уч тоифадаги таснифлардан ташкари хукукшу- 
нос олим В.И.Коломыцев ёзма далилларнинг яна бошка таснифини таклиф 
килади: 1) ёзма далилларнинг хакикийси; 2) ёзма далилларнинг нусхаси.1

Ёзма далйлларнинг бундай таснифланиши хам мухим ама- 
лий ахамият касб этади. Чунки айнан хужжатнинг асли ёки 
унинг нусхасига караб фукаролик процессуал конунчилик суд 
томонидан баъзи бир процессуал харакатлар килинишини 
назарда тутади. Одатда ёзма далилларнинг асл нусхаси бери
лади. Агар хужжатнинг нусхаси такдим этилган булса, суд зару- 
рат тугилса, хужжатнинг аслини такдим этишни талаб килишга 
хакпидир (ФПКнинг 76-моддаси). Чунки баъзан ёзма далиллар
нинг хакикийсини нусхаларга кучириш вактида хатоликларга 
йул куйилиши мумкин.

1 Коломыцев В.И. Письменные доказательства по гражданским делам. -М.: Юрпит. 1978. -10 с.

324



Ёзма далиллар турлари

I ............. I \
Хужжатнинг 
асл нусхаси

мазмуни буйича 
муайян эркин 

ифодаланадиган 
ва маълумотлар 
билдирадиган 

хужжатлар

расмий ва 
хусусий 
*ужжат- 

лар

ифоданиши шакли 
буйича оддий ёзма 

ва нотариал 
гуэо*пантирилган 

хужжатлар

Умумий коида буйича, ёзма далиллар тарафлар ва бошка 
шахслар томонидан, агар улар ушбу далилларни тавдим этиш 
имкони булгандагина тавдим этилиши лозим. Агар иштирок- 
чилар далилларни тавдим эта олмасалар, суд уз ташаббуси 
билан ёзма далилларни туплайди. Шу билан бир каторда судья 
процесс иштирокчиларидан ёки иштирокчи булмаган бошка 
шахслардан ёзма далилларни талаб килиб олиши лозим.

Ёзма далилларни тавдим этувчи шахе, биринчидан, ушбу 
далил ёрдамида иш учун ахамиятли кандай холатларни аник
лаш мумкин эканлигини курсатиши шарт. Иккинчидан эса, ёзма 
далилларни талаб килувчи шахе бу хакда илтимоснома тавдим 
этганда, албатта унинг хусусиятларини ва белгиларини айтиб 
бериши ^амда ёзма далил каерда жойлашганлигини, муайян 
шахеда деб х;исоблагудек булса, бунинг учун кандай асоси 
борлигини хам баён этиши шарт (ФПКнинг 74-моддаси).

Хукукшунос олим М.К.Треушников ёзма далилларни талаб килиб 
олишнинг уч хил воситасини курсатади:

1) ёзма далилларни давлат ташкилотлари, корхоналари, жамоат 
ташкилотлари ёки фукаролардан бевосита ишни кураётган суд томони
дан талаб килиб олиниши;

2) процесс иштирокчисига ёзма далилларни такдим цилиш учун суд 
томонидан талаб куйилиши;

3) ёзма далилларни бошка туман ва шахэр судпарццан талаб килиб олиш.1

Ёзма далилларни талаб килиб олишнинг юкоридаги тасни- 
фи хар бир конкрет ишнинг тегишли шароит ва жойлашган 
жойида намоён булади. Баъзан ёзма далилларнинг барчаси ва 
ундан хам купроги талаб килинган холлар учрайди, бунда ёзма 
далилларни талаб килишнинг барча уч воситаси хам куплани- 
лиши мумкин. Ёзма далилларни текшириш жараёнида фукаро
лик процессуал хукукининг айрим тамойиллари, яъни бевоси-

' Треушников М.К. Судебные доказательства. -М.: Городец, 1997. -40 с.
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талик, сжзакилик, ошкоралик ва суд процессининг узлуксизлиги 
тамойиллари амалда булади.

Юкорида таъкидланганидек, ёзма далилларни асосий аник- 
ловчи белгилар маълумотларнинг ёзма шаклда тасдикланиши 
хисобланади. Агар ёзма далил укилиши кийин булган ёзишма- 
лардан иборат булса, суд махсус билимга эга булган эксперт- 
ларга мурожаат килади.

Текширув жараёнида ёзма далиллар бошка исботланиш 
воситалари (тарафлар ва учинчи шахсларнинг тушунтиришла
ри, гувохлар курсатмалари, эксперт хулосалари ва бошкалар) 
билан текширилади. Суд гувох сифатида ёзма далил тузган 
шахсни сурок килиши хам мумкин. Маълумот ва фактларни 
узида акс эттирувчи ёзма далилларни бахоламасдан туриб, 
уларни аниклаш ва белгиларини ажратиб олиш мумкин эмас.

Езма далилларни бахолаш - хакикатни аниклаш максадида 
унинг белгиларини тахлил килиш демакдир. Ушбу белгилар 
жумласига, ишга тааллуклилик, хакконийлик, далилларннги 
етарлилиги кабиларни киритиш мумкин. Ёзма далиллар текши- 
рилгандан сунг, исботлаш предметига алокадор булмаслиги, 
шунингдек ишга дахлдор булмаганлиги учун рад этилиши мум- 
кин. Конун судларга ёзма далилларнинг рад этилишини асос- 
лаб беришни талаб килади. Масалан, биргаликда яшаш-нинг 
иложи йуклиги тугрисидаги ишлар буйича жавобгар ва даъво- 
гарларнинг иш жойидан берилган тавсифномалар ишга таал
лукли эмас деб топилади.

Агар даъво согликка нисбатан етказилган зарарларни унди
риш туфисида булса, хавф тугдирувчи манба эгасига нисбатан 
даъвогар талаб куйса, суд жараёнида зарар даъвогарнинг 
сугуртачиси томонидан етказилганлиги аникланса, суд тиббиёт 
экспертизасининг согликка зарар етказиш тугрисидаги хулосаси 
ишда ахамият касб этмайди.

Ашёвий далиллар деб, узининг ташки куриниши ва бошка 
хусусиятларига караб, ишни туфи хал этиш учун ахамиятли 
булган фактларнинг мавжудлигини тасдикловчи ёки рад этувчи 
нарсаларга айтилади.

Юридик адабиётларда ашёвий далиллар деб, ишни маз
мунан хал килиш учун ахамиятли холатларни аниклаш воси
таси булиб хизмат килиши мумкин булган нарсаларга айтилади. 
Ашёвий далиллар узларининг ташки куриниши, сифати, хусу-
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сияти ва бошка белгиларига кура маълумот бера оладиган 
предметлар ва ашёлардан иборатдир. Улар ёрдамида суд фу
каролик ишларини куришда етказилган зарар хажми, махрулот 
сифати ва бошкаларни аниклайди. Е.Ю.Новиковнинг фикрича, 
турли хил нарсалар ашёвий далил булиши мумкин. Булар куйи- 
дагилардир: низоли ашёлар, зарар етказилган мулк, экинлари 
пайхон килинган ер участкаси ва низоли иншоотлар кабилар- 
дир.1 Унга баъзида хужжатлар хам кириши мумкин. Улар узи- 
даги маълумоти билан эмас, балки ташки куриниши ва излари 
билан ашёвий далил була олади. Масалан, тугилганлик гувох- 
номаси мохиятига кура ёзма далил, аммо унинг калбакилик 
факти булса, узида к;албакилик изларини саклаб колганлиги 
учун ашёвий далил булади. Ашёвий далиллар суднинг ажри- 
мига асосан ишга кушиб куйилади ёки алохида руйхат цилиниб, 
ашёвий далиллар сакланадиган юкхонада сакланади.

ЖПКнинг 203-моддаси ФПКнинг 79-моддасига Караганда ашёвий да
лилларнинг белгиларини кенгрок таърифлайди. Унга кура, келиб чики- 
шини, кимга тегишлилигини, маълум максадларда фойдаланилганлиги- 
ни ёки фойдаланишга яроклилигини, кулдай-кулга утганлиги ёки турган 
жойи узгарганлигини, у ёки бу моддалар, нарса, жараён ва ходисалар 
таъсир этганлигини аниклаш мумкин булган физикавий аломатлар ёки 
белгиларга, шунингдек иш холатларини аниклашга хизмат киладиган хар 
кандай бошка аломатлар ва белгиларга эга булган нарса ашёвий далил 
хисобланади.2

Суддаги далилларнинг бошка элеметларига, хусусан, ашё
вий далилларнинг процессуал шакли ва манбасига келсак, бу 
элементлар бир вакгнинг узида ашёвий далилларда мавжуд 
булади. Агарда, масалан, гувохнинг курсатмалари далиллар
нинг процессуал шакли булса, гувох уларнинг манбаи хисоб
ланади. Ашёвий далилларда эса бундай фаркнинг булиши 
мумкин эмас. Шунинг учун хам ашёвий далилларда процессуал 
шакл ва манба ягона килиб бирлаштирилган.

Ашёвий далиллар ФПКнинг 56-моддасида санаб утилган 
барча исботлаш воситалари билан бир хил холатни эгаллайди.

Ашёвий максад ашёвий далилларни, хакикатни ани^лашда 
ёрдами тегса, уларни ишлатиш ва ишнинг бошка барча маълу-

1 Гражданский процесс. Коллектив авторов. Учебник. -М., 1998. -208 с.
2 Узбекистон Республикасининг Жиноят процессуал кодекси. -Тошкент, Узбекистон 
Республикасининг Адлия вазирлиги, “Адолат”, 2001 й.
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мотлари билан биргаликда бах;олашдан иборатдир.1 Фукаро
лик процессида, коида буйича, ашёвий далиллар сифатида ни- 
зонинг предмети хисобланган ашёлар юзага чикади ва табиий- 
ки, суд ашёнинг нусхасини эмас, бевосита узини (асл ашёни) 
текширади. Агар мулкдорга бу ашё тарихий, маданий ва бошка 
кийматга эга булгани ва уни саклаш юзасидан огохлантириш- 
дан кейин даъво кузгатилган булса, ашёвий далил сифатида, 
масалан, тарих ва маданият ёдгорлиги хисобланиши мумкин 
(ФКнинг 190-моддаси).

Агар ашёвий далилларни талаб килиш хакидаги илтимос- 
нома ишни тайёрлаш боскичида келиб тушган булса, у холда бу 
масала судья томонидан якка тартибда хал этилади. Бу бос
кичда судья давлат корхоналари, муассасалар, жамоат бир- 
лашмалари ёки фукаролардан ашёвий далилларни судга так
дим килишни талаб килади ёхуд манфаатдор шахсларга ашё
вий далилларни такдим килиш ХУКУКИНИ берадиган суров хатни 
беради (ФПКнинг 80-мрддаси). Ашёвий далилларни такдим ки
лиш хакида илтимоснома суд мухокамаси боскичида келиб туш- 
са, бу масалани суд ишда иштирок этаётган шахсларнинг фикр- 
ларини хисобга олиб хал этади. Агар талаб килинаётган ашёнинг 
киймати паст булса ва бундай усул суд томонидан далилларни 
олишни тезлаштирса, суд ашёвий далилни такдим этиш учун 
олиш хукукини берадиган суров хатини бериш мумкин.

Ишда иштирок этмаётган корхона, муассаса, ташкилотлар, 
жамоат бирлашмаларининг мансабдор шахслари, шунингдек 
фукаролар суд томонидан талаб килинган ашёвий далилларни 
уз вактида такдим этишга мажбурдирлар. Бу мажбурият агард^ 
талаб суднинг ажрими, суднинг хати ёки суров хатига асослан
ган булса, вужудга келади. Ашёвий далилларни такдим этиш 
мажбурияти бажарилмаса, бунда айбдор булган ташкилотлар- 
нинг мансабдор шахсларига ва фукароларга энг кам иш хаки- 
нинг беш бараваригача миадорда жарима солиниши мумкин. 
Жарима солиш тегишли мансабдор шахсларни ва фукароларни 
суд талаб килаётган ашёни такдим этиш мажбуриятидан озод 
килмайди (ФПКнинг 81-моддаси).

Агарда ФПКнинг 81-моддаси талаблари бузилса, суд мажбу- 
риятни бажара олмаслик хакида хабар килинмаганлигини аник
лайди ва уни бажармаслик сабабларини узрли ёки узрсиз деб

1 Юдельсон K.C. Судебные доказательства в гражданском процессе. М., 1956, стр. 220.
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топиш масаласини хал килади ва шундан келиб чикиб, суд 
жаримани куллаш ёки кулламаслик масаласини хал килади.

Талаб килинган ашёвий далилларни саклаш турли йуллар 
билан амалга оширилади. ФПКнинг 83-моддасида талаб килиб 
олинган ашёвий далилларни саклаш тартиби белгиланган. 
Ашёвий далиллар ишга кушиб куйилади ва ишда сакланади ёки 
алохида руйхат килиниб, суднинг ашёвий далиллар саклана- 
диган хонасига топширилади. Судга келтирилиб булмайдиган 
ашёлар эса турган жойида сакланади. Улар албатта батафсил 
таърифланиши, сугурталанган, зарур холларда эса, фото ёки 
видео суратга хам олинган булиши лозим. Суд ашёларни 
узгармаган холда саклаш чораларни куриши лозим (ФПКнинг 
83-моддаси). Агарда ашёвий далиллар низолашаётган мулклар 
булса, уни саклаш юзасидан даъвони таъминлаш чораси сифа
тида мол-мулк хатланиши мумкин (ФПКнинг 249-моддаси). 
Такдим этилган ёки суд томонидан талаб килинган ашёвий 
далилларни кайтаришнинг процессуал тартиби катор холатлар 
билан: ашёнинг сифати (тез бузиладиган булса); фукаролик 
муомаласидан чикарилган ашёлар (олтин, платина, кумуш, 
олмос); ашёнинг тааллухлилиги билан белгиланади. Озик- 
овкатлар ва тез бузиладиган бошка ашёлар ишда иштирок 
этувчи шахсларни хабардор килинган х,олатда даъвони таъмин
лаш ва ишни куришга тайёрлаш тартибида дархол куздан 
кечирилади, бу хакда баённома тузилиб, судни кизиктирадиган 
фактик маълумотлар тавсифланади.

Юкоридаги процессуал харакатлардан сунг ашёлар кимдан 
олинган булса, шунга кайтарилади ёхуд улардан уз урнида 
фойдаланиши мумкин булган бошка шахсларга топширилади. 
Ашё бошка шахсга берилган такдирда унинг эгасига уша хил ва 
уша сифатидаги буюмлар ёки кайтариш вактидаги бахоси 
буйича уларнинг киймати кайтарилиб берилиши керак (ФПКнинг 
82-моддаси). Фукаролик ишида ашёни уз урнида фойдаланиш 
учун топшириш ва уни кабул килиш фактини тасдикловчи ёзма 
хужжатлар сакланиши лозим. Бошка турдаги ашёвий далиллар 
суднинг хал килув карори конуний кучга кирганидан кейин ким
дан олинган булса, уша шахсларга кайтарилиб берилади ёки 
суд шу ашёларга кимнинг хукуки бор деб топган булса, уша 
шахсларга берилади. Конун буйича фукароларнинг эгалигида 
туриши мумкин булмаган буюмлар (олтин, платина, кумуш тан-
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галар) тегишли ташкилотларга топширилади, Инсофли эгалик 
килувчиларга эса унинг киймати туланиши лозим.

Айрим х,олларда суд ашёвий далилларни куздан кечириб ва 
текшириб чиккан и дан кейин башарти, ашёвий далилларни 
такдим этган шахслар уларни кайтариб бериш хакида илтимос- 
нома билан мурожаат этган булсалар ва бундай илтимоснома- 
ни каноатлантириш ишни куриш ва хал килув карорини ижро 
этиш учун зарар келтирмаса, иш тамом булгунига кадар кимдан 
олинган булса, уша шахсларга кайтариб берилиши мумкин.

Хар кандай холда хам ашёвий далилларни хал килув каро
рини конун кучга киргандан олдин кайтариб бериш агарда у да
лилларни холисона текшириш ва хакикатни аниклашга тускин
лик килмаса, шунингдек апелляция, кассация ва назорат тарти
бида ишнинг фактик холатлари текширилганда тускинлик кил
маса, уринли булади. Фукаролик процессида хам далиллар 
назариясидаги каби ашёвий далилларни бахолаш бошка исбот
лаш воситаларини бахолаш нимага асосланса, шунга асосла- 
нади. Коидага кура, суд томонидан бевосита текширилган ашё
вий далиллар бахоланиши керак. Истисно сифатида далил
ларни таъминлаш тартибида утказилган ашёвий далилларни 
куздан кечириш баённомасидаги фактик маълумотлар хам суд 
томонидан бахоланади. Шундай килиб, ашёвий далилларни 
бахолаш уларнинг бошка далиллар билан ички алокадорлигини 
ёки алокада эмаслигини белгилаш асосида утказилади.

Экспертнинг хулосаси. Хакикатни аниклаш зарурияти юза
га келса, улар факатгина махсус билимга эга булган эксперт 
(экспертлар) хулосаси билангина тасдикланиши мумкин. Экс
пертлар факат суд (судья) ажримига асосан тайинланадилар. 
Эксперт (экспертлар) хулосаси курилаётган иш буйича асосий 
далиллар каторига киради.

Суд экспертизаси деганда, фукаролик суд ишларини 
юритишда иш учун ахамиятли булган холатларни аник
лашга каратилган хамда суд эксперти томонидан фан, 
техника, санъат ёки хунар сохасида махсус билимлар 
асосида текширишлар утказишдан ва хулоса беришдан 
иборат процессуал фаолият тушунилади.________________
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Профессор Ш.Ш.Шорахметов экспертизани билимдон ёки 
Хунарманд шахслар ёрдамида далилларни текшириш усули 
сифатида эътироф этилади.1

Баъзан, деярли кам учрайдиган холларда иш буйича мав- 
: жуд булган фактларнинг конкрет негизини аниклаш лозим бул- 
j ганда, процессуал конунчиликнинг узи суд экспертизасини та

йинлаш шарт эканлигини хамда кайси фан сохасидан ва экс- 
пертизанинг кай си турларидан фойдаланишни белгилаб утади. 
Бошка барча холатларда ишда кайси фан сохаларидан фойда
ланиш масаласини суд (судья) узи хал килади. Судлар фукаро
лик иши буйича суд экспертизаси тайинлаш ёки иш буйича мав- 
жуд холатларни тугри тахлил килиш максадида махсус билимга 
эга булган мутахассисларни жалб килиш борасида мустакил- 
дирлар.2 Улар олдига куйилган саволлар аник максадга йу- 
налтирилган ва конунда таъкикланмаган булиши шарт.

Шу уринда куйидаги мисолни келтирамиз. Тошкент шахар Мирзо 
Улугбек туман судининг 1998 йил 29 апрелдаги хал килув карори билан 
Вларнинг уларнинг отаси в.ни муомалага лаёкатсиз деб топиш хакидаги 
аризалари каноатлантирилган.

Иш хужжатларида В. рухий касалликка чалинганлиги ёки акпи заиф- 
лиги хакида хеч кандай хужжат ёки маълумот булмаса-да, суд факат 
аризачиларнинг манфаатини кузлаб ва уларнинг огзаки курсатмалари 
асосида В.ни амбулатория тартибида суд рухий экспертизасини утказиш 
тугрисида ажрим чикарган. Бунинг устига, экспертлар олдига В. рухий 
касалликка чалинганлиги (ёки чалинмаганлги) хакидага савол куйиш 
урнига, рухий касаллиги туфайли В. уз харакатларининг ахамиятига 
тушунадими ва уларни бошкара оладими деган савол куйиб, Ва  а рухий 
касаллик мавжудлиги тугрисида олдиндан хулоса килган.3

Суд экспертиза утказиш жараёнида уни утказиш тартибини 
тугри расмийлаштириши ва конунийлаштириши иш юзасидан 
тугри асосланган хулоса олишнинг хукукий кафолатидир.

Суд экспертизасини утказишнинг процессуал шаклини М.К.Треуш- 
ников куйидагича туслайди:

1) фукаролик процессуал конунчилик экспертиза утказувчи шахе 
булиши-экспертга аник талаблар куяди;

1-

’ Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. -Тошкент.: 
Адолат, 2001 й. -151 б.
8 Эйсман А.А. Заключение эксперта. -М. 1967, с. 91.
3 Узбекистон Республикаси Олий судининг 1999 йил 24 сентябрдаги Пленуми карори. 
Узбекистон Республикаси Олий суди. -Тошкент, 1999 й. -Б. 64-65..
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2) эксперт тайинланган кундан бошлаб у билан суд уртасида про
цессуал алока урнатилади, яъни эксперт суд процессига алокадор ва 
унинг иштирокчиси сифатида тан олинади;

3) эксперт узига юклатилган вазифаларни бажариш хамда фактлар 
буйича тулик маълумотлар олиш жараёнида бир катор процессуал хукук 
ва мажбуриятларга эга булади;

4) экспертиза утказиш жараёнида эксперт факдтгина процессуал конун- 
чиликда курсатилган суд мажбурият-ларинигина бажаришга хакли булади;

5) курилаётган иш буйича процесс иштирокчилари экспертиза та- 
йинлангандан бошлаб аник хукукларга, яъни экспертни рад этиш тугри
сида арз килиш, экспертларга саволлар бериш, экспертни бошкаси 
билан алмаштириш тугрисида илтимослар бериш ва бошка шу каби 
ХУКУКларга эга буладилар;

6) Эксперт хулосалари ёзма шаклда булиб, бу хулосаларга кУйил- 
ган талаблар конун билан белгиланган булади.1

Эксперт хулосаларининг холислиги унинг ишнинг кандай 
*ал килинишидан манфаатдор эмаслиги, тарафларнинг бирор- 
тасига кариндошлик муносабатларида эмаслиги билан таъмин- 
ланади. Ушбу талаблар бузилиши экспертга нисбатан рад этиш 
тугрисида арз бериш учун асос булади. Хусусан, ФПКнинг 26- 
моддасига кура, куйидаги лолларда экспертнинг ишда иштирок 
этиши мумкин булмайди ва у рад килинади:

•  агар эксперт ишнинг пировард натижасидан шах- 
сан, бевосита ёки билвосита манфаатдор булса ёхуд 
унинг холислигига шубха тугдирадиган бошка холатлар 
мавжуд булса;

• агар эксперт ишда иштирок этувчи тарафнинг 
ёки бошца шахсларнинг цариндоши булса;

• агар эксперт ишда иштирок этувчи тарафларга 
ёки бош^а шахсларга хизмат юзасидан ёхуд бошцача 
тарзда карам булса;

• эксперт тафтиш утказган ёки хулоса хам берган 
булиб, уларнинг материаллари мазкур фукаролик ишини 
кузгатишга асос булиб хизмат килган булса.

Уз вазифаларини бажариш жараёнида эксперт бир каюр 
зарур процессуал хукукларга эга булади. Фукаролик иши буйи
ча конкрет фактлар юзасидан хулоса олиш учун эксперт тайин- 
лаш шарт булса, эксперт иш материаллари билан танишишга, 
суд мажлисида катнаша бориб, ишда иштирок этаётган шахс-

1 Треушников М.К. Судебные доказательства. -М.: Городец, 1997. -40 с.
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| ларга ва гувохларга саволлар бериш, жойга бориб куздан кечи- 
| ришда иштирок этишга ва эксперт сифатида узини кизикгираёт- 
/' ган холатларни аниклаш учун узига кушимча материаллар бериш

ни суддан илтимос килишга хакли булади. Эксперт, башарти узига 
I берилган материаллар етарли булмаса ёки уз зиммасига юкла- 
| тилган мажбуриятни бажариш учун етарли билимга эга булмаса, 
| хулоса беришдан бош тортишга хакли (ФПКнинг 87-моддаси). 
[ Агар эксперт процесс доирасидан ташкарида булса, у гувох тари- 

касида катнашиши мумкин. Бундай холларда: 
j 1) эксперт уз хохиши билан кушимча материаллар ва хуж- 
\ жатларни туплашга хакли эмас;
I 2) иш кузгатилмасдан олдин экспертиза утказилишига йул 
; куйилмайди.
? Эксперт ишда ХУКУКИЙ муносабат субъекти хисобланиб, 
'■ узига белгиланган аник процессуал вазифаларни бажаради. 

Суд томонидан куйилган саволлар асосида тадкикот утказиш ва 
асосли хулоса чикариб судга такдим килиши шарт. Агарда 

; экспертиза утказиш жараёнида эксперт ишга оид янги холат
ларни аникласа, бу холатни уз хулосаларига киритишга хакли. 
Экспертнинг колган барча вазифалари унинг экспертиза тадки- 

: кот утказиш ва уз ёзма хулосаларини судга топшириши хамда 
I унинг умумий мажбуриятларидан келиб чикади. Эксперт суд 

мажлисида уз ёзма хулосаларига кушимча киритишга хакли 
булиб, бу ишлар суд жараёнида амалга оширилади. Эксперт 
иш материаллари билан танишиш, суд мухокамасида катна- 
шиш, суддан узига кушимча материаллар берилишини талаб 

s килишга, шунингдек узининг судда катнашиш, ижарага туриш ва 
; суткалик харажатларини копланишини талаб килишга хакли. 

Баъзи бир олимларнинг эксперт муайян иш буйича узининг 
хизмат вазифасига кирмаган хулосаларни бергани учун иш 
хакини узида саклаган холда, шунингдек уз квалификацияси ва 
йукотган вакти учун мукофот олиш хукукига хам эга эканлигини 
таъкидлайдилар. Шунингдек, Россия Федерацияси ГПКнинг 85- 
моддасига кура, эксперт экспертиза утказиш учун суд томо
нидан процессга бошка экспертларнинг жалб этилиши тугриси
да илтимоснома билан мурожаат килиш хукукига эга эканлиги 
курсатилади.2 Узбекистон Республикаси ФПКнинг 86-модда-

1 Коллектив авторов. Гражданский процесс. Учебник. -М.: Изд-во БЕК., 1996. С.162.
2 Коментарий к Гражданскому процессуальному кодексу Российской Федерации. Москва, 
Иэд.”НОРМА”. 2003. С. 175.
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сида экспертнинг мажбуриятлари ва жавобгарлиги тугрисидаги 
норма муста*камлаб куйилган булиб, унга кура эксперт килиб 
тайинланган шахе суднинг чакируви буйича келиши ва уз 
олдига куйилган масалалар юзасидан хулоса бериши шарт.

Агар эксперт суд узрсиз деб топган сабабларга кура суднинг 
чакируви буйича келмаса, унга энг кам иш хакининг беш бара- 
варигача миедорда жарима солинади. Била туриб ёлгон хулоса 
берганлик, суд узрсиз деб топган сабабга кура хулоса бериш- 
дан бош тортганлик учун эксперт Жиноят кодексининг тегишин- 
ча 238 ва 240-моддалари буйича жавобгар булади.

Узбекистан Республикаси Фукаролик процессуал кодексидан фаркли 
равишда айрим МДХ,га аъзо давлатлар фукаролик процессуал конунчи- 
лигида экспертларнинг мажбуриятлари тугрисида батафеил маълумот
лар берилади. Жумладан, Россия Федерацияси ГПКнинг 85-моддасига 
кура, эксперт экспертиза утказиш учун керакли хужжатларни узи мус
такил туплашга, агар унинг холислигига шубха тугилишига олиб келиши 
мумкин булган холларда процесс иштирокчилари билан шахсий мулокот 
(контакт)га киришишга, экспертиза утказиш натижасида узига маълум 
булган маълумотларни суднинг рухсатисиз ошкор килишга хакли эмас.

Экспетиза утказиш экспертиза ташкилотларига, шунингдек 
штатда булмаган шахе, яъни мутахассис шахсларга топшири- 
лади. Шунингдек, экспертиза утказиш иши экспертиза ташки- 
лоти рахбариятига топширилишидан ва эксперт буйруги билан 
тайинланган булса-да, бундан катъи назар, судга оид муноса
батлар факат эксперт ва суд уртасида вужудга келади.

Фукаролик процесси буйича тайинланган эксперт хулоса- 
лари икки шаклда: огзаки ёки ёзма шаклда булади. Эксперт 
хулосаларининг огзаки ёки ёзма шакллар бир-бирини мазмунан 
тулдиради. Амалдаги конунлар асосида^ эксперт уз хулосала- 
рини факат ёзма шаклда топширади. Утказилган экспертиза 
хулосаларида бажарилган тадкикот, мазмуни, бажарилган тек- 
ширув натижасида вужудга келган хулосалар ва суд томонидан 
куйилган саволларга берилган асосли жавоблар курсатилиши 
ва эксперт суд мажлисида уз хулосаларининг мазмунини суд 
Хайъатига тушунтириб, огзаки хулосалар бериши хам мумкин. 
Эксперт хулосаларида вужудга келган хакикатнинг конуний 
эканлиги хисобга олинади. Чунки бу хулосалар фан-техника ва

1 Комментарий к Гражданскому процессуальному кодексу Российской Федерации. -М.: 
НОРМА. 2003. -174 с.
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экспертни уз сохасининг мутахассиси эканлигига таяниб, бажа- 
рилган экспертиза хулосаси ишдаги бошка далиллар билан 
узвий боглик эксперт хулосалари натижалари иш буйича далил
ларнинг бошлангич далили хисобланади.

13.9. Далилларни таъминлаш

Суд амалиётида манфаатдор шахсларнинг хукук ва эркин- 
ликларини химоя килиш мухим ахамиятга эгадир. Далилларни 
таъминлаш билан иш куриш тезлашади, шу борадаги айрим 
тусиклар бартараф этилади. ФПКнинг 60-моддасида курсатил- 
ганидек, узлари учун зарур булган далилларни кейинчалик так
дим этиш мумкин булмай колади ёки кийинлашади, деб хаво- 
тирланиш учун асоси булган шахслар иш курилаётган вактда 
суддан ёки даъво кузгатили-шидан олдин ва кейин судьядан 
уша далилларни таъминлашни илтимос килишлари мумкин.

^онунга мувофик тарафлар, чунончи, бирон-бир гувохнинг 
бошка жойга кетиб колишини назарда тутиб, ундан сурок олиб 
колинишини, бирон-бир хужжатнинг йукотилиши туфисида хаво- 
тирланиш булганида, унинг асли ёки тасдикланган кучирмаси 
олинишини ва шу каби бошка далилларнинг суд мажлисига кадар 
сакланишини таъминлаш туфисида илтимос килишлари мумкин.

Далилларни таъминлаш деганда, иш учун мухим аха
миятга эга булган далилларни кейинчалик такдим этиш 
мумкин булмай колиши ёки кийинлашишининг олдини 
олиш мацсадида далилларни туплаш ва текшириш коида- 
лари буйича суд томонидан амалга ошириладиган тараф
ларнинг, учинчи шахсларнинг тушунтиришлари эшитиш, 
гувохларни сурок килиш, экспертиза тайинлаш, ёзма ва 
ашёвий далилларни талаб килиб олиш ёки куздан кечи- 
риш, жойга бориб куздан кечиришга каратилган процес
суал харакатларга айтилади.

Айрим МДХ, таркибига кирувчи давлатлар, хусусан, Россия Федера
циям ГПКга кура, далилларнинг таъминланиши нотариал идоралар, 
конун йул куйган маъмурий худудлардаги махаллий маъмуриятлар, шу
нингдек хориждаги фукароларга нисбатан эса Россия Федерацияси 
консуллик муассасалари ваколатли булади.1

’ Комментарий к Гражданскому процессуальному кодексу Российской Федерации. -М.: 
НОРМА. 2003. -101 с.
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Баъзи бир хукукшунос олимларнинг фикрича, далилларни 
таъминлаш бу бевосита узлари учун зарур, иш буйича ахамият
ли булган айрим далилларни кейинчалик суд мажлиси бошлан- 
гунгача такдим этиш имкониятидан мах;рум булиб колиш хавфи 
остида колган тарафлар судга ариза билан мурожаат килиб, бу 
далилларни таъминлашни илтимос килишлари мумкин булган 
заруратдир. Далилларни таъминлаш хам конунда белгиланган 
далилларни туплаш ва текшириш кридаларига асосан суд 
томонидан амалга оширилади.

Манфаатдор тарафлар судьяга кайси бир далилларни мус- 
тахкамлаш лозимлиги, улар тасдикланиши учун керак булган 
холатларни таъминлаш тугрисида илтимос билан мурожаат ки
лиш, шунингдек ишнинг зарур булган холатларини таъминлаш 
тугрисида ариза билан мурожаат киладилар. ФПКнинг 64-мод- 
дасига кура, далилларни таъминлаш тугрисидаги суд ажрими 
устидан шикоят килишга йул куйилмайди.

Ариза далилларни таъминлаш учун процессуал харакатлар 
килиниши лозим булган жойдаги судга топширилади. Далил
ларни таъминлаш тугрисидаги аризаларда таъминлаш керак 
булган далиллар тасдикланиши учун шу далиллар зарур булган 
холатлар ариза берувчини далилларни таъминлаш тугрисидаги 
илтимос билан мурожаат килишга олиб келган сабаблар, шу
нингдек таъминланадиган далил зарур булган иш курилиши ло
зим (ФПКнинг 62-моддаси). Далилларни таъминлаш тугриси
даги аризада юкорида курсатилганлардан ташкари, иш учун 
ахамиятли булган бошка маълумотлар хам курилиши мумкин.

Далилларни таъминлаш тартиби ФПКнинг 63-моддасида 
белгиланган. Бу конунда айтилишича, далилларни таъминлаш 
судья томонидан Фукаролик процессуал кодексида белгиланган 
тартибда амалга оширилади. Ариза берувчига ва бошка манн- 
фаатдор шахсларга далилларни таъминлаш вакти ва жойи 
хакида хабар килинади, лекин уларнинг келмай колиши далил
ларни таъминлаш хакидаги аризани куришга тускинлик кил
майди. Кейинга колдириш мумкин булмаган холларда, шунинг
дек окибатда ариза берувчи билан кимнинг уртасида низо 
келиб чикишини аниклаш мумкин булмаган холларда, далил
ларни таъминлаш факат биргина ариза берувчининг узини 
хабардор килиш йули билан амалга оширилади. Далилларни 
таъминлаш тартибида судьялар тарафларнинг, учинчи шахс-
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ларнинг баёнотларини эшитади, гувохларни сурок килади, 
экспертиза тайинлайди, ёзма ва ашёвий далилларни талаб 
килиб олади, куриб чикади ёки жойга бориб куздан кечириш 
утказади. Далилларни таъминлаш тартибида тупланган хамма 
материаллар ишни курадиган судга юборилади ёки ариза 
берувчининг узига берилади.

ФПКнинг 62-моддасида даъвони таъминлаш тугрисидаги 
аризанинг судья томонидан курилиши ва тупланган материал- 
ларнинг ишни курадиган судга юборилиши муддати курса- 
тилмаган бундай холларда суднинг процессуал харакатлари 
мазмуни ва натижалари жихатидан суд топширикларини бажа
риш харакатларига ухшаш булганлиги туфайли аналогия буйи
ча ФПКнинг 65-моддасида курсатилган ун беш кунлик муддатда 
бажарилиши керак. Бу тутрида тузилган баёнотлар эса -  тузил
ган замон дархол юборилиши лозим. Далилларни таъминлаш 
тугрисида чикарилган ажрим устидан шикоят бериш мумкин 
эмас. Далилларни таъминлашни рад килиш тугрисидаги ажрим 
устидан хусусий шикоят берилиши ёки хусусий протест келти
рилиши мумкин (ФПКнинг 64-моддаси).

13.10. Суд топширикпари

Суд топширикларига юридик энциклопедияларда куйидаги- 
ча тушунтиришлар берилади:

СУД ТОПШИРИГИ — 1) ишни куриб чикаётган суднинг бошка судга 
(шу билан бирга, чет эл судига хам) уз худудида муайян процессуал 
харакатларни олиб бориш хакида (хужжатларни топшириш, гувохни 
сурок килиш, жиноят жойини куздан кечириш) топширик бериш; 2) фука
ролик процессида далилларни йигиш фаолиятида суднинг хамкорлик 
килиш усули. Ишни кураётган суд бошка шахар ёки минтакада далиллар 
йигиш эхтиёжи тугилганда тегишли судларга маълум процессуал фао- 
лиятни амалга оширишни топширади. Суд топширикларига аниклик 
киритиш максадида курилаётган ишнинг мохияти кискача баён этилади, 
аникланиши лозим булган далиллар курсатиб утилади. Ушбу фаолиятни 
топширикни бажарувчи суд амалга оширади. Бу курсатмалар номига 
йулланган судлар томонидан ун кунгача муддат давомида ижро этилиши 
лозим. Топширикни бажариш жараёнида тупланган барча материаллар 
ишни мухокама килаётган судга зудлик билан юборилиши зарур. Ишда 
катнашувчилар ёки топширикни бажараётган, судга тушунтириш ёки
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курсатув берган гувохлар ишни кураётган суд хузурига келадилар ва 
умумий тартибда курсатув берадилар.1

Дархакикат, фукаролик процессуал конунчиликда ишни ку
раётган суднинг далиллар туплаш максадларида бошка суд- 
ларга айрим топшириклар бериши мумкинлиги хам назарда 
тутилган. ФПКнинг 65-моддасига кура, ишни кураётган суд да
лилларни бошка туман ёки шахарда туплаш зарур булган так
дирда, тегишли судга муайян процессуал харакатларни амалга 
оширишни топширади. Суд топшириги ажрим билан расмий- 
лаштирилади ва унда курилаётган ишнинг мазмуни, аникла
ниши зарур булган холатлар, топширикни бажарувчи суд тупла- 
ши лозим булган далиллар курсатилади. Бу ажрим кайси суд 
номига ёзилган булса, шу суд учун мажбурийдир ва уш беш 
кунгача булган муддат ичида бажарилиши лозим.

Суд топширижни бажариш тартиби ФПКнинг 66-моддасида 
белгиланган. Бу конунда курсатилишича, суд топширигини ба
жариш суд мажлисида белгиланган тартибда утказилйди. Ишда 
иштирок этувчи шахслар мажлиснинг вакти ва жойи тугрисида 
хабардор килинади, лекин уларнинг келмаслиги топширикни 
бажаришга тускинлик килмайди. Топширикни бажариш вактида 
тузилган баённомалар ва йишлган хамма материаллар ишни 
кураётган судга дархол юборилади. Агар ишда иштирок этувчи 
шахслар ёки топширикни бажараётган судга курсатма берган 
гувохлар ишни кураётган судга келиб колсалар, улар умумий 
тартибда баёнот ёки курсатма берадилар.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:

1. Фукаролик процессида исботлаш деганда нимани 
тушунасиз?

2. Исботлаш предмети деганда нимани тушунасиз?
3. Судга оид далилларга таъриф беринг.
4. Далилларнинг кандай белгилари мавжуд?
5. Исботлашдан озод килишнинг кандай асослари мавжуд?
6. Далилларнинг дахлдорлиги деганда нимани тушунасиз?
7. Исботлаш воситаларига й^л куйилиши коидасини тушун- 

тириб беринг.

1 Юридик энциклопедия / Юридик фанлар доктори, профессор У. Таджихановнинг умумий 
таэфирида. -Тошкент.: «Шарк», 2001. -339 б.
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8. Тарафлар уртасида исботлаш бурчи кандай таксим- 
ланади?

9. Далилларни таснифланг.
10. Исботлаш воситалари кандай турларга ажратилади?
11. Тарафлар ва учинчи шахслар хамда уларнинг конуний 

вакилларининг тушунтиришлари хакида гапиринг.
12. Ёзма далиллар деганда нимани тушунасиз ва уларнинг 

кандай турлари мавжуд?
13. Ашёвий далиллар хакида гапиринг.
14. Суд экспертизасига таъриф беринг.
15. Далилларни таъминлашнинг кандай асослари мавжуд?
16. Суд топшириклари деганда нимани тушунасиз?
17. Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2007 

йил 2 октябрдаги “Фукаролик ишларини куришда судлар то
монидан далилларга оид конун нормаларини куллашнинг ай
рим масалалари тутрисида”ги карорининг ахамияти ва мохияти 
хакида гапиринг.
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14-БОБ

БУЙРУК ТАРТИБИДА ИШ ЮРИТИШ

Бобнинг максади фукаролик процессида буйрук тартибида 
Иш юритишнинг ахамияти ва узига хос жихатларини баён этиш- 
дан иборатдир. Мазкур бобда суд буйругини чикариш буйича 
талаблар, буйрук тартибида иш юритишни кузгатиш тартиби ва 
асослари, суд буйругинининг мазмуни, суд буйругини бекор 
Килиш ва суд буйругини ижро этиш масалалари ёритилган. 
Ундан ташкари, хужалик процессида суд буйругини бериш тар
тиби, асослари ва унинг фукаролик процессида буйрук тарти
бида иш юритишдан фаркли жихатларига тухталиб утилган.

14.1. Фукаролик процессида буйрук тартибида 
иш юритиш тушунчаси ва ахамияти

* Узбекистон Республикаси Президенти И.А.Каримовнинг 
2000 йил 14 августдаги “Узбекистон Республикасининг суд тизи- 
мини такомиллаштириш тутрисида”ги Фармони1га асосан, суд
лар ихтисослашувининг жорий этилиши, яъни умумий юрисдик
ция судларининг фукаролик ишларини хамда жиноят ишларини 
куриб чикадиган судларга ажратилиши фукароларнинг ХУКУК ва 
эркинликлари химояси кафолатларини янада кучайтиришга, 
Судпарда фукаролик ишларининг конунларга катъий амал кил
ган холда, сифатли, тугри ва уз вактида куриб чикилишини 
Таъминлашга хизмат килмокда.

Узбекистон Республикасининг янги тахрирдаги “Судлар туг- 
рисида”ги Цонуни2 эса мустакиллик йилларида суд-хукук тизи- 
Мини ислох килиш борасидаги орттирилган тажрибадан хулоса 
чикарилган холда судлар фаолиятининг янада демократлашуви 
Ва такомиллашуви учун шароит яратиб берди. Лекин фукаролик 
Ишлари буйича судларга келиб тушаётган ишлар хажмининг 
ркиддий тусда ортиб бориши уз сохасининг мутахассиси булган 
йхтисослашган суднинг судьялари олдида хам бир катор муам- 
|цоларни вужудга келтирмовда. Мавжуд муаммоларни фукаро- 
|!ик ишларини куриш ва хал килиш тартибини белгиловчи

\  Узбекистон Республикаси конун хужжатлари туплами, 2000. № 3. 30-модда.
Узбекистан Республикаси конун хужжатлари туплами. 2000. №11. 155-модда.
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фукаролик процессуал конунчиликни янада такомиллаштириш 
ва бу борада хорижий хамда Хамдустликдаги давлатларнинг 
конунчилик тажрибасидан фойдаланган холда хал килишга 
эришиш лозим.

Бинобарин, Узбекистон Республикаси Президенти И.А.Кари- 
мов Узбекистон Республикаси Конституциясининг 14 йиллигига 
ба™шланган тантанали маросимдаги “Инсон манфаатларини 
таъминлаш, ижтимоий химоя тизимини такомиллаштириш -  ус- 
тувор вазифамиз” деб номланган маърузасиида биз бугун из- 
чиллик билан амалга ошираётган тинч ва фаровон хаёт куриш 
йулининг асосий конунчилик негизлари мезон-максадларидан 
бири сифатида юксак даражада тараккий топган демократик 
давлатларнинг узини хар томонлама оклаган тажрибасини тан- 
кидий тахлилдан утказиб, узимизга кабул килиш ва жорий этиш, 
шу асосда хаётимизни куриш1 эканлигини таъкидлаб утган.

Маълумки, 1997 йил 30 августда кабул килинган Узбекистон 
Республикасининг Фукаролик процессуал кодексига давр 
талабидан келиб чикиб, хозирга кадар бир катор узгартириш ва 
кушимчалар киритилди. Улардан бири 2003 йил 12 декабрдаги 
узгартириш ва кушимчалар хисобланиб, фукаролик ишларини 
куриб чикиш ва хал этишни соддалаштиришга каратилган нор- 
маларини фукаролик процессуал конунчиликда мустахкамлаш- 
га асос булди.

Фукароларнинг суд оркали химояланишга булган хукукла- 
рини амалга оширишлари учун кушимча кулайликлар яратиш 
хамда даъво аризалари ва шикоятларни кабул килиш хамда 
уларни куриб чикиш борасидаги дастлабки жараёнларни янада 
соддалаштириш2 максадида фукаролик ишларини судда ку-риш 
ва хал килишнинг бир мунча соддалаштирилган тартиби - 
“Буйрук тартибида иш юритиш” (ФПКнинг 201-боби) жорий этил- 
ди. Мазкур институт мамлакатимиз фукаролик процессуал ко- 
нунчилигига “Узбекистон Республикасининг айрим конун хуж
жатлари га узгартиш ва кушимчалар киритиш тугрисида”ги Узбе
кистон Республикасининг 2003 йил 12 декабрдаги Конуни билан

1 Каримов И.А, Инсон манфаатларини таъминлаш, ижтимоий химоя тизимини такомиллаш
тириш -  устивор вазифамиз. Узбекистон Республикаси Конституциясининг 14 йиллигига 
багишпанган тантанали маросимдаги маърузаси // “Узбекистон овози" -  2006- 8 декабрь. 145 
(27.636)-сони.

Каримов И.А. Биз танлаган йул-демократик тараккиёт ва маърифий дунё билан хамкорлик 
йули. Т.11. -Тошкент.: Узбекистон. -32 б.
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киритилди1 ва хозирда суд амалиётида самарали тарзда иул- 
ланиб келинмокда. Эндиликда фукаролик суд ишларини юри- 
тиш тугрисидаги конун хужжатлари даъво тартибидаги ишлар, 
органлар ва мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карор- 
лари) устидан берилган шикоятлар буйича ишлар хамда алохи
да тартибда юритиладиган ишлар билан бир вактда буйрук 
тартибидаги ишларни хам куриб чикиш ва хал этиш тартибини 
белгилайди (ФПКнинг 2-моддаси).

Дархакикат, фукаролик ишларини куриш ва хал килиш тар
тибини белгиловчи фукаролик процессуал конунчиликни янада 
такомиллаштириш максадида фукаролик ишлари буйича суд- 
ларга келиб тушаётган даъво аризалари, ариза ва шикоятларни 
кабул килиш хамда уларни куриб чикиш борасидаги дастлабки 
жараёнларни имкони борича соддалаштириш масалаларига 
алохида эътибор каратилиши бежиз эмас. Зеро, фукаролик иш
ларини куриб чикишнинг дастлабки жараёнларини соддалаш
тириш судьялар юритувидаги иш юкламаларининг камайишига 
олиб келади.

Уз навбатида, амалиётчилар хам Фукаролик процессуал ко- 
дексига киритилган янги коиданинг ахамияти хакида гапириб, 
мукаддам ундирувчининг пул маблатарини ундириш тугриси- 
даги ёки кучар мулкни низосиз талаблар буйича карздордан 
талаб килиб олиш туфисидаги аризалари буйича хам фукаро
лик иши юритилган, хар иккала тараф суд мажлисига чакири- 
либ иш хал килинган булса, конун кабул килингач мазкур тои- 
фадаги аризалар буйича судья ишни курмасдан суд буйруги чи- 
кариш ваколатига эга булганлигини, бу уз навбатида, фукаро- 
лар уртасидаги низоли булмаган фукаролик муносабатларини 
ортикча сансалорликларсиз тартибга солиш имкониятини ярат- 
ганлигини таъкидлайди.2

Маълумки, суд тизимини молиялаштиришдаги узига хослик 
хамда штат бирлигининг белгиланганлиги муайян даражада 
судьяларнинг иш юкламаларининг купайишига уз таъсирини 
курсатиши мумкин. Процессуал ХУКУК тизимида нисбатан янги 
институт булган суд буйруж эса айнан судьянинг нисбатан юко- 
ри булган иш юкламаларини камайтиришга, бузилган хукуклар- 
нинг тез ва соддалаштирилган шаклда химоя килинишига эри-
1 Узбекистон Республикаси Олий Мажлисининг Ахборотномаси, 2004, № 1-2, -18-модда.
2 Ёдгоров Х.Б. Суд буйруги: суд исло^отлари самараси. Узбекистан Республикаси Олий 
судининг Ахборотномаси. 2003 йил, 4-сон.
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шиш учун хизмат килади. Бинобарин, мукаддам ундирувчининг 
пул маблагларини ундириш тугрисидаги ёки кучар мол-мулкни 
низосиз талаблар буйича карздордан талаб килиб олиш тугри
сидаги аризалари юзасидан ишлар суд мажлисида, алохида 
процессда хал килинган булса, эндиликда низосиз булган маз
кур тоифадаги ишлар судья томонидан ишни мазмунан курмас
дан, мавжуд хужжатлар асосида суд буйруги чикариш оркали 
хал этилмокда. Бу эса, уз навбатида фукаролар уртасидаги ни- 
золи булмаган фукаролик муносабатларини ортикча сансалор- 
ликларсиз тартибга солиш имкониятини яратади. Ш.Ш.Шорах- 
метовнинг таъкидлашича, айрим ишлар буйича суд амалиётини 
умумлаштириш шуни курсатмокдаки, бир канча фукаролик 
ишларини, тарафлар уртасида низо булмай ёки жавобгар та- 
лабни тан олса-да, судда кузгатиш, процессуал конунларда кур
сатилган коидаларни татбик этиш каби талабларга риоя килин
ган холда куришга тугри келмокда. Фукаролик ишларининг юко- 
рида курсатилган айрим турларини суд буйруги тартибида ку
риш манфаатдор шахсларнинг конунларда белгиланган про
цессуал хукукпарини поймол килмаган холда, иш кузгатмасдан, 
аризани хал этиш имконини берди. Фукаролик ишларини куриб 
хал этишнинг бу тартиби иш куришни осонлаштириш билан бир 
каторда шахсларнинг конуний хукукларини кафолатлайди.1

Таъкидлаш жоизки, буйрук тартибида иш юритиш айрим 
хамдустлик таркибидаги ва бир катор хорижий давлатлар 
конунчилик тажрибасида кулланилиб келинади. Суд буйруги- 
нинг ахамияти тугрисида Козогистон давлат юридик универси- 
тети профессори З.Х.Баймолдина шундай дейди: “Аксарият фу
каролик ишлари соддалаштирилган тартибда куриб чикилмок- 
да. Амалда олтита фукаролик ишининг биттаеи буйрук тарти- 
бидаги иш юритиш хисобланади. Бу тоифадаги ишлар фукаро
лик суд ишларини юритишнинг (даъво тартибида юритиладиган 
ишлардан ташкари) анъанавий турларига мансуб булган иш- 
ларга Караганда купчиликни ташкил килади. Шундай килиб, Ко
зогистон Республикаси Фукаролик процессуал кодексига 1999 
йилда киритилган мазкур институт узини амалда окламокда”.2
1 Шорахметов Ш.Ш. Суд буйруги институт самарали иш юритиш туридир.// Huquq va burch. 
2006. № 3 . -1 3  6.
2 Баймопдина З.Х. Направления модернизации гражданского процессуального законода
тельства Республики Казахстан. Теоретические проблемы развития системы законодатель
ства Республики Казахстан: тенденции и переспективы: Сборник материалов международ
ной научно-практической конференции 12 апреля 2007 г. -Астана: ТОО «Институт законо
дательства РК»-2007. -  255 с.
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Шу уринда суд буйругини уни куллаш тарихига мурожаат ки- 
ладиган булсак, кадимги рим хукукида, Австрия, Германия хамда 
Россия суд ишларини юритиш амалиётида хам куришимиз мум
кин. XIX асрда эса айрим Европа мамлакатларининг процессуал 
Хукукида низосиз хужжатлар буйича пул ундириш институтлари 
пайдо була бошлади. Манбааларда таъкидланишича, буйрук;

; тартибида иш юритиш мажбурий ижро этиш ишлари куринишида 
XX аср бошларида Россияда хам мавжуд булган.1

Адабиётларда буйрук тартибида иш юритиш нисбатан кадимий инс- 
титутлардан бири эканлиги эътироф этилса-да, бирок суд буйруги ва 
буйрук тартибида иш юритишнинг мохияти тугрисидаги масала фукаро
лик процессуал ху W  назариясида хозиргача бахсли булиб келаётган- 
лиги юридик адабиётларда алохида таъкидланади. Хусусан, В.И.Решет- 
няк ва В.Н.Поляковлар буйрук тартибида иш юритишни фукаролик суд 
ишларини юритишининг мустакил тури деб хисобласа2, Н.А.Чечина ва 
МАЧереминлар эса суд буйругини “енгиллаштирилган иш юритиш” деб 
хисоблайдилар.3 В.В. Ярков эса аксинча, ушбу иш юритиш тартиби про- 
цессуап доирадан ташкарида, деган фикрни илгари суради.4

Бизнинг фикримизча, буйрук тартибида иш юритишни талаб- 
нинг низоли ёки низосизлигини белгилаш оркали ундирувчининг 
хукукларини тез фурсатларда химоя килиш максадида судья 
томонидан амалга ошириладиган фукаролик суд иш юритиши
нинг алохида тури сифатида куриш лозим. Пекин ушбу суд ишла
рини юритиш турида чикариладиган суд буйруги узининг таркибий 
кисми, тузилиши ва мазмун-мохияти билан одил судлов хужжати 
хисобланган суд хал килув карорларидан жиддий фарк килади. 
Бинобарин, буйрук тартибидаги ишлардан ташкари бошка барча 
суд ишларини юритиш турларида фукаролик ишлари суд мажлиси
да мазмунан куриб хал килиниши ва одил судлов хужжати сифа- 
тцца хал кйлув карорининг чикарилиши мумкин булади.

Суд буйруги суд карорларининг тури сифатида эътироф этилиши 
хам юридик адабиётларда турли бахс ва мунозаларга сабаб булмокда.

1 Гражданское процессуальное право: Учебник / C.A. Алехина, В.В. Блажеев и др. Под ред. 
М.С.Шакарян. -  М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -  298 с.
г Царанг: Решетник В.И., Черных И.И. Заочное производство и судебный приказ в судебном 
Процессе. М., 1997. -63 с.; Поляков И.Н. Приказное производство: понятие и правовая 
природа // Актуальные проблемы правопорядка. -М.; 2001,
3 Царанг: Черемин М.А. Приказное производство в российском гражданском процессе. М.; 
2001. -С. 77-78; Гражданский процесс: Учебник / Под ред. В.А. Мусина, Н.А. Чичериной, Д.М. 
Чечота. -М., 2001. -313 с.
4 Царанг: Гражданский процесс Под ред. В.В. Яркова. М., 1999. -С-212-213.
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Хусусан, Н.А.Громошинанинг фикрича, суд буйруги хал килув карори 
билан бир турда эмас, яъни суднинг карори деб х,исобланмайди.1 Ай-рим 
хукукшунос олимлар эса бошкача нуктаи назарни илгари сурадилар. 
В.И.Решетняк ва И.И.Черныхларнинг фикрича, суд буйруклари суд ка
рорларининг турларига мансуб хисобланади.2 Дархакикат, суд буйруги 
Узбекистон Республикаси ФПКнинг “Суд карори” деб номланадиган 18- 
моддасида курсатилган булиб, унга кура, курилаётган ва хал этилаётган 
масалалар буйича суд хал килув карори, ажрим, карор ва буйрук кабул 
килади. Бу эса мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчилигида суд 
буйруги суд карорлари турига мансуб эканлиги белгиланганлигидан 
далолат беради. Бинобарин, Ш.Ш.Шорахметов суд карорлари тугрисида 
гапирар экан, фукаролик ишларини куриш ва хал килишда суднинг муло- 
хаза ва хулосалари муайян процессуал шаклда белгиланган тартибда 
чикариладиган суд карорлари тарзида ифода этилишини курсатади.3

Лекин шундай булса-да, суд буйруклари узига хос булган 
куйидаги белгилари билан суд карорларидан фаркланади:

биринчидан, суд буйруги ишни мазмунан курмасдан, мав
жуд ёзма хужжатлар асосида чикарилади. Судья ушбу холатда 
гувох курсатмаларини, эксперт хулосаларини текширмайди, 
тарафларнинг тушунтиришлари ва учинчи шахсларнинг баёнот- 
ларини эшитмайди;

иккинчидан, арз килинган талабнинг мазмуни буйича суд 
буйруги ариза судга келиб тушган кундан эътиборан уч кун 
ичида судья томонидан чикарилади. Суд хал цилув карори 
чикарилиб, хап этиладиган фукаролик ишлари эса судда 
куришга тайёрлаб булинган кундан эътиборан бир ойдан 
кечиктирмай курилиши лозим;

учинчидан, буйрук тартибида иш юритиш жараёнида 
тарафлар сифатида ундирувчи ва карздор эътироф этилади;

туртинчидан, суд буйруги факат конунда белгиланган 
асослар (ФПКнинг 2382-моддаси) мавжуд булгандагина чикари
лади. Суд буйруги низосиз талаблар юзасидан чикарилиб, 
конунда белгиланмаган асослар юзасидан чикарилиши мумкин 
эмас;

бешинчидан, суд буйругини чикариш учун катор шартлар 
мавжуд булиши талаб этилади. Биринчи шарт шундан иборат-
' Гражданское процессуальное право: Учебник / C.A. Алехина, В.В. Блажеев и др. Под ред. 
M.C. Шакарян. -  М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -304 с.
2 Решетняк В.И., Черных И.И. Заочное производство и судебный приказ в судебном 
процессе. М., 1997, -с. 53.
3 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001, - 231 б.
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ки, ундирувчи суд буйругини чикариш туфисидаги ариза билан 
бирга карздорнинг уз зиммасига олган мажбуриятини тасдик- 
ловчи *ужжатларни тавдим этиши шарт. Иккинчи шарт -  так
дим этилган хужжатлар ишнинг мох,иятини узида тулаконли акс 
эттириши лозим. Учинчи шарт - низонинг мавжуд булмаслиги;

олтинчидан, суд буйруги ижро хужжати кучига эга булиб, 
суд хужжатларини ижро этиш учун конунда белгиланган тартиб
да амалга оширилади.

Агар мамлакатимизда амалда булган конун *ужжатларига 
эътибор берадиган булсак, суд буйругининг айрим органлар 
томонидан чикарилган хужжатлар билан умумий ухшашлик 
жи*атларини х;ам куришимиз мумкин. Хусусац, мехнат низолари 
комиссиясининг карорлари асосида берилган гувох;нома ёки 
нотариус томонидан карздордан пул суммаларини ундириш ёки 
мол-мулкни талаб килиб олиш учун карздорликни белгиловчи 
*ужжатларга ёзадиган ижро хатлари шулар жумласидандир. 
Узбекистон Республикасининг 2001 йил 29 августдаги “Суд *уж- 
жатлари ва бошка органлар хужжатларини ижро этиш тугриси
даги” Крнунининг 7-модцасига кура,1 суд буйруги билан бир 
Каторда алиментлар тулаш тугрисидаги нотариал тарзда тас- 
дикпанган келишувлар, нотариусларнинг ижро хатлари ва мех,- 
нат низолари комиссиясилари уз карорлари асосида берадиган 
гувох;номалар ижро *ужжатлари *исобланади. Шунингдек, юри
дик адабиётларда суд буйрукларини нотариуснинг ижро хат
лари билан тенглаштириш юзасидан фи кр-мул оказал ар бил- 
дирилади ва х,атто, суд буйругининг кулланилиши нотариуснинг 
ижро хати урнини эгаллаши ва уни сикиб чикаришини *ам таъ- 
кидлайдилар. Хукукшунос олима Н.А.Чечина эса ушбу фикр- 
ларга кУшилмаган *олда, юкоридаги икки хукукий институт урта
сида умумийликлар мавжуд эканлигини, масалан, уларнинг 
умумий вазифаси бузилган хукукни тез фурсатларда *имоя 
Килинишини таъминлашдан иборатлигини, талаб килувчи субъ- 
ектнинг, яъни ундирувчининг бир хиллигини шунингдек, *ар 
иккала орган чикарган жужжат х;ам бир хил юридик кучга эга 
эканлигини, яъни ижро хужжати х;исобланишини таъкидлаб, 
уларнинг узаро ухшашликлари шунинг билан якунланишини 
курсатади. Унинг фикрича, суд буйруги нотариуснинг ижро хуж-
1 Узбекистон Республикасининг “Суд хужжатлари ва бошца органлар хужжатларини ижро 
этиш тугрисида”ги Конуни. // Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 2001 й. 
9-10-сон, 169-модда.
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жатидан куйидагилар билан жиддий фаркланади: биринчидан, 
суд буйруги суд фаолияти жараёнига якун ясайдиган суд карор
ларининг алохида тури хисобланади, иккинчидан, суд буйруги- 
нинг чикарилиши маълум процессуал тартибларга амал килин
ган хамда фукароларнинг конун ва суд олдида тенглиги каби 
мухим принцип асосида карздорнинг хам хукукпарини химоя 
килишга каратилган холда чикарилади.1

Суд буйруги ундирувчининг пул маблагларини ундириш 
тугрисидаги ёки кучар мол мулкни низосиз талаблар буйича 
карздордан талаб килиб олиш тугрисидаги аризаси юзаси
дан судьянинг судда ишни ку рмасданчихарган хужжатидир.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Буйрук 
тартибида иш юритишни тартибга солувчи конун нормаларини 
куллашнинг айрим масалалари тугрисида”ги 2006 йил 3 фев- 
ралдаги 4-сонли карорининг 1-бандида суд буйруги биринчи 
инстанция суди томонидан кабул килинадиган карорларнинг 
алохида бир тури булиб, ФПКнинг 2382-моддасида курсатилган 
талаблар юзасидан суд мухокамаси талаб килинмайдиган иш
лар буйича чикарилади ва у ижро хужжати кучига эга эканлиги 
хакида тушунтириш берилади.2

Буйрук тартибида иш юритиш манфаатдор шахе -  карз ун
дирувчининг ташаббуси билан бошланади. Талаб кимга нисба- 
тан каратилган булса, у карздор деб эътироф этилади. Шу 
уринда таъкидлаш жоизки, ФПКнинг 201-бобида буйрук тарти
бида иш юритишда иштирок этувчи шахслар -  ундирувчи ва 
карздорга таъриф берилмаган. Бизнингча, ФПКнинг 201-бобида 
ундирувчи ва карздорнинг тушунчаси берилиши лозим.

14.2. Суд буйругини чикариш буйича талаблар

Фукаролик ишлари буйича суд буйруклари конунчиликда 
белгиланган катъий коидалар асосида, факат мулкий тусдаги 
талаблар юзасидангина чикарилади.

Мулкий тусда булмаган ёки кучмас мол-мулкларни унди- 
ришга каратилган талаблар юзасидан суд буйруклари чикари- 
лишига конун йул куймайди.

1 Чечина Н.А. Тенденция развития гражданского процессуального законодательства. // Пра
воведение. -1995. - № 6. - С. 48 -  54.
2 Узбекистан Республикаси Олий суди Ахборотномаси. 2006. № 1.
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Ш.Ш. Шорахметов суд буйругини чикаришга дойр талабларни тахлил 
цилиб, куйидаги фикрларни илгари суради. Биринчидан, манфаатдор 
шахснинг суд буйругини чикаришни талаб килиш хукуки факат конунда 
курсатилган холлардагина амалга оширилади. Бунинг учун судга такдим 
этилади ган хужжатлар, тарафлар уртасида низо келиб чикишининг 
олдини олиш максадида, илгари нотариал тартибда тасдикланган 
булиши керак. Иккинчидан, суд буйруги тартибида иш юритиш учун 
талаб ёзма битимга асосланган ва карздор томонидан тан олинган 
булиши лозим. Конунларда нотариал тасдикланиши талаб этиладиган 
битимлардан ташкари битимлар оддий ёзма шаклда тузилиши мумкин- 
лиги белгиланган (Фукаролик кодексининг 108-моддаси). Амалиётда 
тарафлар уртасида тузилган битимлар, бир карашда, конун талаблари 
(асосида ёзма тузилади, нотариал тасдикланган булади. Бирок кейин
чалик аникланишича, бундай битимлар янглишиш таъсирида ёки алдаш, 
аурлик, куркитиш, бир тарафнинг иккинчи тарафга гарази ёки шахснинг 
Хаётида огир холатларнинг юз бериши таъсиридан фойдаланиб, 
шунингдек кузбуямачилик йули билан тузилган булади ва бундай 
битимлар хакикий саналмаслиги керак (Фукаролик кодексининг 116-125- 
моддалари). Шунинг учун хам ёзма битимнинг карздор томонидан тан 
олиниши суд буйругини чикариш учун асосий холатлардан бири хисоб
ланади. Учинчидан, болаларни моддий томондан таъминлаш макса- 
дида ундириладиган алиментлар Оила кодекси, Фукаролик процессуал 
кодекси ва бошка конун хамда ХУКУКИЙ хужжатларда, узига хос 
хусусиятлари билан айрим туркумдаги ишларидан фаркланади.1

Мамлакатимизнинг фукаролик процессуал крнунчилигида, суд 
буйрукларини чикаришнинг куйидаги талаблари уз ифодасини топган:

1) агар талаб нотариал тасдицпанган битимга асос
ланган булса;

2) агар талаб ёзма битимга асосланган ва жавобгар 
томонидан тан олинган булса;
- 3) агар вояга етмаган бола учун алиментлар ундириш 
цацидаги, оталикни белгилаш билан ёки учинчи шахслар
ни жалб этиш зарурияти билан боглиц булмаган талаб 
арз цилинган булса (ФПКнинг 238?-моддаси).

Шу уринда таъкидлаш жоизки, вояга етмаган болалар учун 
алимент ундириш хакидаги талаб буйича суд буйруги арз ки- 
Йинган талаб оталикни белгилаш ёки учинчи шахсларни жалб 
(ртиш зарурати билан ботик булмаса, чикарилади. Шунингдек, 
биргина оталикни белгилаш хакидаги талаб арз килинган холда

’ Шорахметов Ш.Ш. Суд буйру™ институти самарапи иш юритиш туридир.// Huquq va burch. 
2006. № 3 . -1 3  6.
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эмас, балки шу билан биргаликда иккинчи тараф томонидан 
оталик (оналик)ка нисбатан эътироз билдирилган лолларда хам 
суд буйруги чикариш мумкин булмайди. Ушбу холатларнинг 
барчаси низо мавжудлигидан далолат бериб, суд буйруп/i чик;а- 
ришни истисно этади.

Оила кодексининг 102-моддаси иккинчи кисмига асосан, 
алимент тулаши шарт булган ота-онанинг иш хаки ва (ёки) бош
ка даромади доимо бир хилда булмай, узгариб турса ёхуд да- 
ромадининг бир кисмини натура тарзида оладиган булса, шу
нингдек даромаддан улуш тарзида алимент ундириш имкония- 
ти булмаса ёинки ота-она расман белгиланган иш хаки ёки 
даромадга эга булмаса, вояга етмаган болаларнинг таъминоти 
учун туланиши лозим булган алимент миедори хар ойда пул 
билан туланадиган катьий суммада белгиланиши мумкин. Шун- 
га асосан вояга етмаган фарзанд таъминоти учун катьий сум
мада алимент ундириш хакидаги талаб хам суд буйруги тарти
бида курилиши мумкин эмас. Чунки мазкур масаланинг хал 
этилиши конунда бундай ундириш имконияти билан ботик 
шароитларнинг бор ёки йуклигини текшириш зарурияти билан 
боглик булади.

Оила кодексининг 136-моддаси учинчи кисми талабига кура, 
вояга етмаган болалар учун алимент судга мурожаат этилган 
пайтдан бошлаб ундирилишини эътиборга олиб, вояга етмаган 
болалар учун алимент ундириш тартибида утган давр учун хам 
алимент ундириш талаби куйилган булса, утган давр учун али
мент ундириш хакидаги талаб Оила кодексининг 136-моддаси 
туртинчи кисмида курсатилган холатлар аниклангандагина 
Каноатлантирилиши мумкин. Шундан келиб чикиб, суд талаб 
берилган кундан бошлаб алимент ундириш хакида суд буйруги 
бериб, утган давр учун алимент ундириш кисми буйича эса 
ундирувчига даъво тартибида судга мурожаат килиш хукукини 
тушунтиради.

Мамлакатимизнинг фукаролик процессуал конунчилигида 
суд буйрукпарини чикариш институти нисбатан янги институт 
хисобланади. Пекин шундай булса-да, мазкур институт хужалик 
ишларини курувчи судларда бир неча йиллардан буён амалда 
кулланилиб келинади хамда бу борада катта тажриба ва ама- 
лиёт шаклланган. Хусусан, 1997 йил 30 августда кабул килин
ган ХПКнинг 14-боби “Суд буйруклари” деб номланиб, унда суд

352



буйруги асосида карзни ундириш, суд буйруги бериш буйича 
талаблар, аризани кабул килишни рад этиш асослари, суд 
буйругини бериш тартиби ва уни беришни рад этиш асослари 
ва бошкалар уз аксини топган.

Хужалик процессуал кодексига кура, суд буйрукларини 
бериш асослари фукаролик ишлари юзасидан суд буйрук
ларини чикариш асосларидан бирмунча фаркланади. Хусусан, 
ХПКнинг 103-моддасига кура, суд буйруги судья томонидан 
куйидаги холларда якка тартибда берилади:

1) соликлар, йижмлар ва давлат бюджетига мажбурий 
туловлар буйича бокимандаларни ундиришни ташкилотлар ва 
фукароларнинг мол-мулкига каратиш тугрисида талаб куйилса;

2) хужжатлар асосида тан олинган дебиторлик карзини 
ундириш тугрисида талаб куйилса;

3) талаб туланмаган, акцептланмаган ва акцепта сана куйил- 
маган вексель нотариус томонидан протест килинишига асосланса.

Айтиш жоизки, суд томонидан чикарилган буйруклар нота
риуснинг ижро хатига ухшаб кетади. Чунки, “Нотариат тугриси- 
да”ги ^онуннинг 76-моддасига кура, нотариус карздордан пул 
суммаларини ундириш ёки мол-мулкни талаб килиб олиш учун 
карздорликни белгиловчи хужжатларга ижро хатларини ёзиш 
хукукига эга булади.1 Нотариус томонидан ижро хатлари 
куйидаги холларда ёзилади:

- тавдим этилган хужжатлар карздорнинг ундириб олувчидан 
карздор эканлиги ёки бошка мажбуриятини шубхасиз тасдикласа;

- даъво килиш ХУКУКИ вужудга келган кундан бошлаб утган 
вакт уч йилдан ортик булмаса. Агар ижро хати бериш хакидаги 
талаб учун конун хужжатларида бошка муддат белгиланган 
б^лса, ижро хати шу муддат ичида берилади.

Ижро хатида ижро хатини ёзаётган нотариус исм-шарифи- 
нинг бош харфлари, фамилияси, лавозими, ундириб олувчи- 
нинг номи ва манзили, карздорнинг номи ва манзили, ундириб 
олиш амалга ошириладиган муддат, ундириб олиниши керак 
булган суммалар ёки талаб килиб олиниши керак булган нар- 
салар, шу жумладан туланиши керак булган пеня, фоизлар, 
ундириб олувчи тулаган ёки карздордан ундирилиши керак 
булган давлат божи ёки тариф суммалари, ижро хати ёзилган 
сана (йил, ой, кун); ижро хатининг реестрда кайд этилган тартиб

' Узбекистон Республикаси Олий Мажлисининг Ахборотномаси, 1997 й, N 2- 42-модда.
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раками, ижро хатини ёзган нотариуснинг имзоси хамда нота- 
риуснинг мухри булиши лозим.

14.3. Буйрук тартибида иш юритишни кузгатиш 
тартиби ва асослари

Судда буйрук тартибида иш юритиш куйидаги турт боскич- 
дан иборат булади:

1. Буйрук тартибида иш юритишни цузгатиш;
2. Суд буйругини чицариш;
3. Суд буйругини бекор ципиш;
4. Суд буйругини ижро этиш.
Иш юритишни кузгатиш буйрук тартибида иш юритишнинг 

дастлабки боскичи сифатида мухим ахамият касб этади. Маз
кур боскичда, аввало, суд буйругини чикариш тугрисидаги та
лаб билан мурожаат килиш хукукига эга булган шахслар доира- 
сини белгилаб олиш лозим.

Ундирувчи иш кузгатиш хукукига эга булади. Шу уринда ун
дирувчи томонида бир неча шахслар иштирок этиши хам мум
кин. Масалан, агар бир неча шахслар карздор билан бир тур- 
даги моддий хукукий муносабатда булсалар, улар биргаликда 
суд буйругини чикариш тугрисидаги ариза билан мурожаат 
килиш хукукига эга буладилар. Таъкидлаш жоизки, карздорлар 
томонидан хам шерик иштирокчиликка йул куйилади.

Фукаролик процессуал фнунчилик ундирувчи номидан 
унинг манфаатларини химоя килиб вакилнинг иштирок этишини 
истисно этмайди. Хусусан, вояга етмаган фарзандлар учун 
уларнинг конуний вакиллари алимент ундириш тугрисидаги та
лаб билан мурожаат килишлари мумкин булади. Шунингдек, 
фарзанднинг манфаатларини кузлаб прокурор, васийлик ва 
хомийлик органлари хам алимент ундириш буйича суд буй
ругини чикариш юзасидан судга ариза билан мурожаат килиш
лари мумкин. Суд буйругини чикариш буйича бошка талаблар 
билан тегишли давлат органлари хам судга мурожаат килиш
лари мумкин.

Суд буйругини чикариш тугрисидаги аризалар ФПКнинг 145- 
моддасига кура, судловга тааллуклиликнинг умумий коидалари 
буйича берилади. Унга кура, суд буйругини чикариш тугриси
даги аризалар жавобгар доимий яшаб турган ёки доимий
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машгул булган жойдаги судга берилади. Ташкилотларга нисба- 
тан суд буйругини чикариш тугрисидаги аризалар эса уларнинг 
органлари жойлашган худуддаги судга берилади.

Шунингдек, процессуал конунчилик суд буйругини чикариш 
тугрисидаги аризалар учун даъвогарнинг танлаши буйича суд- 
ловлик коидаларини хам белгилайди. Хусусан, алимент унди
риш хакидаги талаб билан арз килинганда, аризалар ФПКнинг 
241-моддасига кура, аризачи яшаб турган жойдаги судга хам 
такдим этилиши мумкин.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2006 йил 3 фев- 
ралдаги “Буйрук тартибида иш юритишни тартибга солувчи конун 
нормаларини куллашнинг айрим масалалари туфисида”ги 4-сонли 
«арорида тушунтириш берилишича, суд буйру™ чикариш хакидаги талаб 
ФПКнинг 145-моддасида белгиланган судловга тааллуклиликнинг уму
мий коидаларига амал килинган холда судга берилади. Шу билан 
биргаликда вояга етмаган фарзанднинг таъминоти учун алимент 
ундириш хакидаги талаб ундирувчи яшаётган жойдаги судга, ижро килиш 
жойи курсатилган нотариал тасдикланган битимга асосланган талаб 
ушбу талаб бажарилиши лозим булган жойдаги судга так-дим килиниши 
Хам мумкин.

Суд буйруги конунда белгиланган тартибда, шунингдек аник 
руйхатда курсатилган талаблар асосида амалга оширила-ди. 
Битимларнинг ёзма, нотариал тартибда тасдикланган би- 
тимларга асосланганлигининг ахамияти шундан иборатки, би- 
тимнинг бундай шакллари ундирувчи ва карздор уртасида 
мавжуд булган моддий хукукий муносабатларни тулик намоён 
Килиб, уларни руёбга чикаришга имкон беради.

Суд буйругини чикариш тугрисида судга ёзма шаклда ариза 
билан мурожаат килиш талаб этилади. Ариза шакли, мазмуни 
ва матнига куйилган талаблар даъво аризасига куйилган талаб
ларга ухшаш булади. Шу билан бирга, буйрук чикариш жараё- 
нининг узига хослигини хисобга олиб, унинг шахе хукуклари ва 
Конуний манфаатларини соддалаштирилган тар-тибда химоя 
килишини кузда тутади. Лекин даъво аризаси билан мурожаат 
килишдаги жараёндан фаркли равишда буйрук тартибида иш 
юритишда низосиз ва тегишли хужжатлар билан тасдикланган 
талаблар куриб чикилади. Демак, суд буйругини чикариш тугри
сидаги'аризада талаблар баён килиниб, уни асословчи холат
лар ва тасдикловчи хужжатларни илова килиш билан кифоя-
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ланади. Пекин шундай булса-да, суд буйругини чикариш туфи
сидаги аризаларнинг мазмунига алохида эътибор бериш лозим. 
Унда ариза берилаётган суднинг номи, ундирувчи ва карздор 
шахснинг аник манзили, жойлашган жойи ва агар улардан бири 
юридик шахе булса, унинг реквизитлари, ундирувчининг талаби 
ва талабга асос булган холатлар, арз килинган талабни тасдик- 
ловчи ва илова этилаётган хужжатлар руйхати курсатилиши 
лозим. Агар ундирувчи томонидан кучар мол-мулк талаб кили
наётган булса, аризада ушбу мол-мулкнинг киймати хам курса
тилиши талаб этилади.

Суд буйругини чикариш туфисидаги ариза ундирувчи ёки 
унинг вакили томонидан имзоланади. Вакил томонидан бери
лаётган аризага унинг ваколатларини тасдикловчи хужжат ило
ва этилиши лозим. Буйрук тартибида иш юритиш ундирувчи
нинг ХУКУК ва конуний манфаатларини химоя килишнинг содда- 
лаштирилган усули эканлигидан келиб чикиб, судлар аризани 
кабул килишда ундирувчининг вакили томонидан берилган 
аризада вакилнинг номи ва манзили курсатилиши шарт эмас- 
лигини назарда тутишлари лозим. Ундирувчи томонидан вакил- 
га суд буйругини олиш ва ижрога каратиш ваколати бериЛган 
холатлар бундан мустасно (Пленум карорининг 3-банди).

Юкорида баён этилганидек, суд буйругини чикариш хакида
ги ариза билан прокурор хам судга мурожаат килиши мумкин. 
Пекин Олий суд Пленумининг 2006 йил 3 февралдаги “Буйрук 
тартибида иш юритишни тартибга солувчи конун нормаларини 
куллашнинг айрим масалалари тугрисида”™ 4-сонли карорида 
тушунтириш берилишича, прокурор фукаро соглиги, ёши ёки 
бошка сабабларга кура судда уз хукукларини шахеан химоя 
килиш имкониятига эга булмасагина, фукаро манфаати юзаси
дан суд буйруги чикариш хакидаги ариза билан судга мурожаат 
килиши мумкин булади. Бундай холда, суд буйруги чикариш 
хакидаги прокурорнинг аризасига арз килинган талабни тасдик
ловчи хужжатлардан ташкари, фукаронинг судга мурожа-ат 
кила олмаслигини тасдикловчи хужжатлар хам илова кили
ниши лозим (Пленум карорининг 4-банд и).

Бинобарин, Пленум карорида белгиланган мазкур тушунти
риш янги тахрирдаги “Прокуратура туфисида"ги Крнунининг 
“Прокурорнинг судга даъвоси” деб номланган 26-моддаси та
лабларига мувофик келади. Унга кура, фукаронинг суд тартиби-
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да химоя килинадиган ХУКУК ва эркинликлари бузилса, лехин 
фукаро cofnnfnra, ёши ёки бошка сабабларга кура судда уз 
ХУКУК ва эркинликларини шахсан химоя килиш имкониятига эга 
булмаса, даъвони прокурор такдим этади ва судда кувватлайди 
деган коида мустахкамлаб куйилган.1

Оила конунчилиги талабларига мувофик, вояга етмаган бо
лалар учун алимент ундириш хакидаги талаб, ота-оналарнинг 
бири ёки хар иккаласидан, бошка ота-оналар, фарзандликка 
олувчи, берилиши мумкинлиги сабабли, улар хам суд буйруги 
чикариш хакидаги талаб билан судга мурожаат килиш хукукига 
эга буладилар. Судья ФПКнинг 2382-моддасида курсатилган та- 
лаблар буйича факатгина ушбу талаб хужжат асосида тасдиклан- 
ган хамда талаб юзасидан карздор томонидан эътироз билдирил- 
маган тавдирда суд буйругини чикариши мумкин. Шунга кура, 
ундирувчи тарафлар уртасида даъво тартибида хал килиниши 
лозим булган ХУКУК тугрисида низо мавжуд эмаслит хакидаги уз 
талабини тасдикловчи хужжатларни такдим килиши шарт.

Суд буйругини чикариш туфисида ариза бергвнлик учун 
Узбекистон Республикаси Вазирлар Махкамасининг 1994 йил 3 
ноябрдаги 533-сонли “Давлат божи ставкалари хакида” ги 
Карори асосида тасдикланган иловага кура, даъво ишларини 
юритиш учун белгиланган тартибда ва микдорда давлат божи 
ундирилади. Хусусан, агар пул мaблafлapини ундириш туфиси
даги талабларнинг бахоси энг кам иш хакининг 20 бараваригача 
булган аризалардан талаблар бахосининг 5 фоизи микдорида, 
талабларнинг бахоси энг кам иш хакининг 20 дан 40 бара
варигача булганда, талаблар бахосининг 10 фоизи мивдорида, 
Талабларнинг бахоси энг кам иш хакининг 40 дан 80 бара
варигача булганда, талаблар бахосининг 15 фоизи микдорида, 
талабларнинг бахоси энг кам иш хакининг 80 бараваридан куп 
булганда эса талаблар бахосининг 20 фоизи микдорида давлат 
божи ундирилади.2

Аризани кабул килиш рад этилган такдирда ундирувчи 
томонидан туланган давлат божи кайтариб берилади. Суд буй
руги бекор килинган такдирда туланган давлат божи кайтариб

1 “Прокуратура туфисида'ги (Янги тазфири) Узбекистон Республикасининг 29.08.2001 й. 257- 
И-сон К°нуни. // Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 2001 й. 9-10-сон, 
168-модда.
2 Узбекистон Республикаси Вазирлар Маздсамасининг Карорлари туплами. 1994. 11-сон, 49- 
модда.
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берилмайди, балки у ундирувчи карздорга нисбатан даъво иши 
юритиш тартибида ариза билан судга мурожаат этган таедирда 
туланиши лозим булган бож хисобига утказилади.

Шу уринда айтиш жоизки, ХПКнинг 106-моддасига^ра, суд 
буйругини бериш тугрисидаги ариза учун судга даъво билан 
умумий тартибда мурожаат килганда низолашилаётган сумма 
асосида хисоблаб чикилган ставканинг эллик фоизи мивдорида 
давлат божи туланиши белгиланган.

Умумий фида буйича суд мажлисида иштирок этишга жалб 
килинмаган тарафга нисбатан чикарилган суд карорлари чет 
давлатлар томонидан, шунингдек чет давлатларнинг шу тар
тибда кабул килинган суд карорлари Узбекистон Республикаси 
томонидан тан олинмайди ва ижро килинмайди. Бир вак^нинг 
узида ижро хужжати хам булган суд буйругини чикариш тараф
ларни суд мажлисига чакириб, уларнинг тушунтиришларини 
эшитиш имкониятидан махрум килиши сабабли карздорнинг 
яшаш жойи ёки жойлашган манзили Узбекистон Республикаси 
худудидан ташкарида эканлиги суд буйругини чикариш хаки
даги аризани кабул килишни рад этиш учун хам асос булади. 
Бундай холда, ундирувчининг ХУКУ Кл ари  карздорга суд мажлиси 
утказилиши вакти ва жойи тугрисида хабар берилган холда 
ишни суд мухокамасида куриш оркали химоя килинади.

Агар ариза ФПКнинг 2383-моддаси талабларига жавоб бер- 
маса ёки давлат божи туланмаган булса, судья суд буйругини 
чикариш хакидаги аризани кабул килиб, уз ажрими билан унди- 
рувчига камчиликларни бартараф этиш ёхуд давлат божини ту- 
лаш учун купи билан уч кун мухлат бериши мумкин. Ундирувчи 
белгиланган муддатда камчиликларни бартараф этса, давлат 
божини туласа, ариза судга дастлаб тавдим этилган кундан 
кабул килинган хисобланади. Акс холда, судья конун талабига 
мувофик аризани кабул килишни рад этиш тугрисида ажрим 
чикаради. Суд буйруги чикариш хакидаги аризани кабул килиш
ни рад этиш тугрисидаги ажрим уч кундан кечиктирилмай чика
рилади ва мазмуни буйича ФПКнинг 153-моддаси талабига 
жавоб бериши лозим.

Судлар суд буйруги чикариш хакидаги аризани кабул ки
лишни рад этиш асосларини суд буйруги чикаришни рад этиш 
асосларидан фарклай билишлари керак. Чунки, ФПКнинг 2385- 
моддасида курсатилган суд буйруги чикариш хакидаги аризани
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f.
| кабул килишни рад этиш асосларидан фаркли равишда, суд 
U буйруги чикаришни рад этиш учун ариза кабул килинганидан 
г кейин тарафлар уртасида х;укук тугрисидаги низо мавжудлиги, 
j шунингдек арз килинган талабнинг ФПКнинг 2382-моддасида
5 назарда тутилмаганлиги асос булади. Суд буйруги чикаришни 

рад килиш тугрисида судья ажрим чикаради.
Аризани кабул килишни рад этиш хамда суд буйруги чика

ришни рад этиш ундирувчини шу талаб буйича даъво тартиби
да судга мурожаат килиш хукукидан махрум килмаслиги сабаб
ли, шу тугрида чикарилган суд ажримлари устидан шикоят бе
рилмайди. ФПКнинг 2382-моддасида назарда тутилган талаб
лар буйича ундирувчи суд буйруги чикариш хакидаги ариза 
билан ёки даъво талаби тартибида мурожаат килишга хакли. 
Мазкур холатда суд даъво талабини кабул килиш ва ишни даъ
во тартибида куришни рад килишга хакли булмайди.

Судья суд буйругини чикариш тугрисидаги аризани кабул 
килишни ФПКнинг 152-моддасида назарда тутилган асослар 
буйича рад этади. Бундан ташкари судья куйидаги холларда 
аризани кабул килишни рад этишга хакли, агар:

1)  арз килинган талаб  ФПКнинг 238*-моддасида назар
да тути л м а га н  булса;

2) карздор Узбекистон Республикаси судлари юрис
дикциям  доирасидан четда булса;

3) арз цилинган талабни тасдикловчи хужж атлар  
такдим  этилм аган булса;

4) ХУКУК тугрисида низо мавжуд деб хисобланса;
5) аризанинг шакли ва мазмуни ФПКнинг 238?-моддаси 

талабларига жавоб бермаса;
6) ариза берганлик учун давлат божи туланмаган булса.
Аризани кабул килишнинг рад этилиши ундирувчининг ушбу

талаб буйича даъво ишини юритиш тартибида даъво такдим 
этишга тускинлик килмайди. Агар ундирувчи судьянинг курсат- 
маларига мувофик, У белгилаган муддатда камчиликларни бар
тараф этса, давлат божини туласа, ариза судга дастлаб такдим 
этилган куни берилган хисобланади. Акс холда, судья ФПКнинг 
2385-моддасига мувофик аризани кабул килишни рад этиш 
тугрисида ажрим чикаради.

Фукаролик процессуал конун талабларига жавоб берган 
холда судга такдим этилган буйрук чикариш тугрисидаги ариза
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суд томонидан кабул килинади. Пекин шу уринда таъкидлаш 
жоизки, судьянинг бу хакдаги аризани кабул килиши буйича 
амалга ошириши лозим булган процессуал харакатини расмий- 
лаштириш тартиби Фукаролик процессуал кодексида курсатил- 
маган. Бинобарин, аризанинг судга такдим этилган куни турли 
хукукий окибатларни келиб чикишини белгилайди (масалан, шу 
кундан бошлаб алиментлар туланиши бошланади). Шунинг 
учун хам процессуалист олим Н.А.Громошина буйрук тартибида 
иш юритишни кузгатиш судьянинг алохида ажрим чикариши 
оркали амалга оширилиши лозим деган фикрни илгари сура- 
ди.1 Бизнингча хам, ФПКнинг 201-бобида буйрук тартибида иш 
юритишни кузгатиш хакида суд ажрим чикариши ва унинг 
муддатига оид норма мустахкамлаб куйилиши максадга муво
фик булар эди.

14.4. Суд буйругини чикариш

Фукаролик процессуал конунчиликда суд буйругини чика
риш учун процессал муддат белгиланган булиб, унга кура суд 
буйруги ариза келиб тушган кундан эътиборан уч кун ичида 
судья томонидан чикарилади. Суд буйругини бериш тугриси
даги масалани судья ундирувчи ва карздорни чакирмасдан хал 
этади. Суд буйруги ишни мазмунан курмаедан, судьянинг якка 
узи томонидан чикариладиган хужжат хисобланади. Ушбу урин
да судья гувох курсатмаларини ва эксперт хулосаларини тек- 
ширмайди, ундирувчи ва карздорнинг тушунтиришларини эшит- 
майди, у мавжуд хужжатлар асосида уз буйругини чикаради.

Бинобарин, Узбекистон Республикаси Олий судининг 2006 
йил 3 февралдаги “Буйрук тартибида иш юритишни тартибга 
солувчи конун нормаларини куллашнинг айрим масалалари 
тугрисида”ги карорининг 19-бандида ФПКнинг 238®-моддаси 
талабларига кура, суд буйруги хал килув кароридан фарк ки
либ, унда баён ва асослантирувчи кисмлар мавжуд булмасдан, 
талабларни каноатлантиришга асос булган моддий конун нор- 
масини курсатиш билан чегараланишига судпарнинг эътибори 
каратилиши юзасидан тушунтиришлар берилади.2

1 Гражданское процессуальное право: Учебник / C.A. Алехина, В.В. Блажеев и др. Под ред. 
M.C. Шакарян. -  М: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -  304 с.
2 Узбекистон Республикаси Олий суди Ахборотномаси. 2006. № 1.
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Суд буйругининг кириш кисмида куйидагилар курсатилади: 
•иш юритиш тартиб раками ва буйрук чикарилган сана; 
•суднинг номи, буйрук чикарган судьянинг фамилияси хам

да исми, отасининг исми бош харфлари;
•ундирувчининг номи (фамилияси, исми, отасининг исми), 

яшаш жойи ва жойлашган ери;
•карздорнинг номи (фамилияси, исми, отасининг исми), 

яшаш жойи ва жойлашган ери.
Судья уз буйругида ундирувчининг талабини кондириш учун 

асос булган конунни курсатиши лозим булади. Бир карашда бу 
суд буйругининг асослантирувчи кисмига ухшаса-да, лекин уш
бу кисмда хужжатлар, бошка фактик холатлар текширилмайди 
ва хукукий тахлил этилмайди.

Суд буйругининг хулоса кисмида куйидагилар курсатилиши 
лозим:

• талабни цондириш учун асос булган конун;
•ундирилиши лозим булган пул суммасининг мицдори ёки

талаб килиб олиниши лозим булган кучар мол-мулкнинг 
Киймати хам курсатилган холдаги белгиси:

• агар конунда ёки шартномада неустойка ундириш 
назарда тутилган булса, неустойка микдори;

•карздордан ундирилиши лозим булган давлат божининг 
суммаси;

• арз цилинган талабга царши карздор томонидан эътироз 
билдириш муддати ва тартиби.

Вояга етмаган болалар учун алимент ундириш тугрисидаги 
суд буйругида ФПКнинг 238 -моддаси 1-5 ва 8-бандларида 
назарда тутилган маълумотлардан ташкари, шунингдек карз
дорнинг тугилган санаси ва жойи, таъминоти учун алимент ун
дирилиши лозим булган боланинг исми ва тугилган санаси, 
Карздордан хар ойда ундирилаётган туловлар микдори ва улар
нинг ундирилиш муддати хам курсатилиши лозим. Суд буйруги 
судья томонидан имзоланади.

Суд буйруги суднинг мухри билан тасдикланган бир хил юри
дик кучга эга булган икки нусхада чикарилади. Ушбу асл нусханинг 
биттаси судда колса, иккинчи нусхаси ижро этишга такдим килиш 
учун ундирувчига берилади. Суд буйругининг кучирма нусхаси у 
чикарилганидан кейин дархол карздорга юборилади.
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14.5. Суд буйругини бекор килиш

Фукаролик процессуал конунчилик суд буйруги чикарилгани- 
дан кейин судьяга унинг кучирма нусхасини дархол карздорга 
юбориш мажбуриятини юклайди. Суд буйругининг кучирма нус
хасини олган кундан эътиборан ун кунлик муддат ичида карз- 
дор арз килинган талабга карши уз эътирозларини буйрукни чи- 
карган судга юборишга х,а«ли булади. Таъкидлаш жоизки, 
ФПКнинг 2389-моддасида назарда тутилган суд буйругининг 
нусхасини карздорга дархол юбориш тартиби, шунингдек 
ФПКнинг 23810-моддасида курсатилган суд буйругини бекор 
килиш асослари карздор хукукларининг кафолати хисобланади.

Агар белгиланган муддатда карздордан арз килинган талаб
га карши эътирозлар тушса, судья суд буйругини бекор килиб, 
бу хакда ажрим чикаради. Суд буйругини бекор килиш тугриси
даги ажримда судья ундирувчига арз килган талабни даъво иш
ларини юритиш тартибида такдим этиш мумкинлигини тушун- 
тиради. Суд буйругини бекор килиш тугрисидаги ажримнинг 
нусхалари ажрим чикарилганидан кейин уч кундан кечиктир- 
май тарафларга юборилади.

Агар белгиланган муддатда карздордан судга эътироз туш- 
маса, судья суднинг мухри билан тасдикланган суд буйругини 
ижро этишга такдим килиш учун ундирувчига беради. Ундирув
чининг илтимосига кура, суд буйруги ижро этиш учун бевосита 
суд томонидан юборилиши хам мумкин. карздордан давлат 
божини ундириш максадида суднинг мухри билан тасдикланган 
суд буйругининг алохида нусхаси ижро этиш учун бевосита суд 
томонидан юборилади. 1фнун талабига кура, карздорнинг дав
лат божи микдори юзасидан келтирган эътирозлари суд буйру
гини бекор килиш учун асос була олмайди, чунки давлат фой- 
дасига давлат божи ундириш ундирувчи ва карздор уртасидаги 
муносабатларга дахлдор эмас. Факат асосий талаблар юзаси
дан билдирилган эътирозларгина суд буйругини бекор килиш 
учун асос булади.

Суд буйругига нисбатан эътироз билдириш учун конунда 
белгиланган ун кунлик муддатнинг карздор томонидан утказиб 
юборилганлиги суд томонидан узрли деб топилган таедирда, 
суд унинг аризасига асосан ушбу муддатни тиклаши мумкин. 
Муддатни тиклаш хакида ариза билан мурожаат килинмасдан
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; туриб, муддат утказилгандан сунг берилган шикоятлар суд 
; томонидан курилмайди ва муаллифга кайтарилади.

ФПКнинг 238э-моддасида курсатилган карздор томонидан эъ- 
; тирозлар таедим килиниши мумкин булган ун кунлик муддат про- 

цёссуал муддатлар тоифасига кириши сабабли ушбу муддатлар- 
i га нисбатан ФПКнинг 12-бобида курсатилган талаблар куллани- 

лиши, шу жумладан, утказилган муддатни тиклаш хакидаги ариза
ни рад этиш тугрисидаги ажримга нисбатан ФПКнинг 130-модда- 
сига мувофик хусусий шикоят келтириш мумкин булади. Суд буй
руги шаклида кабул килинадиган суд карорлари барча субъектлар 
учун мажбурий хисобланади ва республика худудида сузсиз ижро 
этилиши лозим. Бунда суд буйруклари бошка суд хужжатлари- 
дан, уларни ижрога каратишда, ижро варакасини беришни талаб 
кил ишда фарк килади, чунки суд буйругининг узи ижро хужжати 
булиб хисобланади ва бевосита ижро этилади.

14.6. Суд буйругини ижро этиш

Узбекистон Республикаси ФПКнинг 2381-моддасига муво
фик, суд буйруги ижро хужжати кучига эга эканлиги белгилан
ган. Шунингдек, Узбекистон Республикасининг 2001 йил 29 
августдаги “Суд хужжатлари ва бошка органлар хужжатларини 
ижро этиш тугрисида”ги ^онунининг 7-моддасига кура, суд буй
руги ижро хужжати хисобланади.

Суд буйруги буйича ундирув буйрук берилганидан кейин ва 
суд карорларини ижро этиш учун белгиланган тартибда амалга 
оширилади.

14.7. Хужалик процессида суд буйругини бериш 
тартиби, асослари ва унинг фукаролик процессида 
буйрук тартибида иш юритишдан фаркли 
жихатлари

Мамлакатимизда суд-хукук сохасини ислох килиш, судлар- 
нинг мустакиллигини, суд ишларининг ошкоралигини таъмин
лаш хамда суд ишларини соддалаштириш борасида катор ижо- 
бий ишлар амалга оширилмокда. Айникса, хужалик юритувчи 
субъектларнинг ижтимоий-иктисодий хукукларини тез ва сама- 
рали химоя килишга каратилган процессуал конунчиликни тако- 
миллаштиришга алохида эътибор бериб келинмокда.
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Фукаролик ишларини куриб хал цилишнинг соддалаштирил- 
ган усулларидан фойдаланишнинг долзарблиги ортиб бораёт- 
ган бир пайтда хужалик ишларини кам харажатли хамда та
рафлар уртасидаги низоли булмаган хужалик муносабатлари- 
ни ортикча сансалорликларсиз тартибга солишга каратилган 
нормалари карийб ун йил мукаддам ХПКда мустахкамлаб ку- 
йилганлигини алохида таъкидлаш жоиз. нинг 1997 йил 30 авгу- 
стдаги Конуни билан тасдикланган, Узбекистон Республикаси 
Олий Мажлисининг 1997 йил 30 августдаги Карорига мувофик 
1998 йил 1 январдан амалга киритилган ХПКнинг “Суд буйруги” 
деб номланган 14-бобида суд буйруги асосида карзни ундириш, 
суд буйруги бериш буйича талаблар, аризанинг шакли ва 
мазмуни, ариза кабул килишни рад этиш асослари, суд буйруги 
бериш тартиби ва уни беришни рад этиш асослари, суд буйру- 
гининг мазмуни ва уни бекор килиш каби масалалар уз ифо- 
дасини топган.1

Давр талабидан келиб чикиб, хужалик ишлари буйича суд 
буйрукларини чикариш такомиллашиб бормокда. Бунинг нати- 
жаси сифатида Узбекистон Республикасининг 2003 йил 30 авгу
стдаги “Узбекистан Республикасининг айрим конун хужжат- 
ларига узгартиш ва кушимчалар киритиш тугрисида”ги Конунига 
мувофик, Узбекистон Республикаси Хужалик процессуал 
кодексига бир катор узгартиш ва кушимчалар киритилди. Ада- 
биётларда хам хужалик судининг иш юритувида соддалаш- 
тирилган хукукий жараёнлардан, хусусан суд буйругига оид иш 
юритувидан фойдаланиш суд химоясининг умумийлигини ва 
амалий натижасини оширишга олиб келиши, суд буйрукпа- 
рининг максади - кредиторларга карздорларнинг узи низосиз 
деб тан оладиган талаблари юзасидан ижро кучига эга булган 
карорларни олишни соддалаштириш, ушбу низосиз ишларнинг 
хажмини умумий иш юритувидан ажратиш ва улар учун 
мажбурий ундирувнинг янада соддарок, кискарок ва арзонрок 
шаклини яратиш, шу билан бирга ушбу шакл карздорга унинг 
мажбурияти хакида эслатиш, кредиторнинг асосланган талаб
ларини ихтиёрий равишда каноатлантиришга рагбатлантириш 
эканлиги баён этилади.2

1 Узбекистон Республикасининг Ахборогтномаси, 1997 йил, N 9, 234-модда; 1998 йил, N 5-6, 
102-модца; 2001 йил, N 1-2 ,11-модда; 2002 йил, N 9 ,165-модда.
2 Узбекистан Республикаси Хужалик процессуал кодексига шартлар / Муаллифлар жамоаси: 
М.ЭАбдусапомов, МХАзимов, X. Бурхонходжаева ва бош*. -Тошкент: ‘Иктисодиёт ва хукук 
донеси” нашриёт уйи, 2002. -185 б.
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I ХПКнинг 102-моддасида суд буйрушга таъриф бериб утил- 
| ган булиб, унга кура, суд буйруги кредиторнинг пул суммасини 
| ундириш ёки ундирувни карздорнинг мол-мулкига каратиш хаки- 
I даги ёхуд карздордан низосиз талаблар буйича мол-мулкни 
| талаб килиб олиш тугрисидаги аризаси буйича судья чикарган 
\ хужжатдир. Ушбу уринда шуни таъкидлаш керакки, конунда 
I белгиланган мазкур таърифга Узбекистон Республикасининг 
[ 2003 йил 30 августдаги “Узбекистон Республикасининг айрим 
' конун хужжатларига узгартишлар ва кушимчалар киритиш туг- 
: рисида”ги Цонунига мувофик кушимчалар киритилган. Унга кура 
' “Суд буйруги кредиторнинг пул суммасини ундириш ёки унди- 
; рувни карздорнинг мол-мулкига каратиш хакидаги” деган суз- 
I лардан кейин “ёхуд карздордан низосиз талаблар буйича мол- 
{ мулкни талаб килиб олиш тугрисидаги”, деган сузлар билан тул- 
I дирилган. Бу эса суд буйруги тартибида карздордан мол-мулк- 
I ни талаб килиб олиш низосиз булиши лозимлигидан далолат 
t беради. Зеро, хужалик ишлари буйича суд буйруклари низосиз
■ ишларни хал этишнинг энг кулай ва самарали усулларидан 
; биридир. ФПКнинг 2381-моддасида белгилангани каби, хужалик 

ишлари буйича чикарилган суд буйруклари хам ижро хужжати 
кучига эга булади ва суд буйруги буйича ундирув буйрук берип- 
гандан сунг ун кунлик муддат утгач суд хужжатларини ижро 
этиш учун белгиланган тартибда амалга оширилади (ХПКнинг 
102-моддаси).

Судга буйрукни бериш хакидаги талаб билан бир вактнинг 
; узида бир неча ундирувчи мурожаат килиш хукукига эга булиши 

мумкин. Шунингдек, карздор томонидан хам бир неча шахслар- 
нинг жалб этилишига йул куйилади. Фукаролик ишлари буйича 
чикариладиган суд буйрукларидан фаркли равишда хужалик 
ишлари юзасидан кредитор суд буйругини бериш тугрисидаги 
аризанинг нусхасини албатта карздорга топшириши шарт була
ди. Пекин шундай булса-да, суд буйруги тарафларни чикармас- 
дан ва суд мухокамасини утказмасдан чикарилади.

Суд буйруклари судья' томонидан якка тартибда конунда 
белгиланган талаблар асосида берилади. Суд буйруги бериш 

? буйича'талаблар уз мазмун-мохияти билан фукаролик ишлари 
буйича чикариладиган суд буйрукларидан фаркпанади. 
ХПКнинг 103-моддасига кура, суд буйруж судья томонидан 
Куйидаги холларда якка тартибда берилади:
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1) солицлар, йигимлар ва давлат бю джетига мажбурий 
туловлар буйича бокимандаларни ундиришни та ш ки л о т 
лар ва фуцароларнинг мол-мулкига каратиш  тугрисида  
талаб  куйилса;

2) хужж атлар асосида т а н  олинган дебиторлик царзи- 
ни ундириш тугрисида талаб  цуйилса;

3) талаб  туланмаган, акцептланмаган ва акцептга  
сана цуйилмаган вексель нотариус томонидан п р о т е с т  
цилинишига асосланса;

4) лизинг берувчи томонидан лизинг олувчидан уз мол- 
мулкини талаб килиб олиш тугрисида талаб цуйилса.

Куриб турганимиздек, хужалик ишлари буйича суд буйрук- 
ларини бериш буйича асослар бирмунча кенгрок;.

Маълумки, Солик кодексининг 134-моддаси иккинчи кисмига 
мувофик, юридик шахслардан соликлар ва йигимлар буйича 
бокимандаларни, шунингдек молиявий жазо чораларининг сум- 
малари ва пеня суммаларини ундириш солик органлари томо
нидан бах,ссиз равишда амалга оширилиши белгиланган.1 Х,о- 
зирги кунда соликлар, йигимлар ва давлат бюджетига мажбу
рий туловлар буйича бокимандаларни ундиришни ташкилот
лар ва фукароларнинг мол-мулкига каратиш тугрисидаги ишлар 
суд амалиётида купчиликни ташкил этаётганлигини хисобга 
олганда мазкур талаблар юзасидан суд буйрукларини чикариш 
тартибининг белгиланганлиги хужалик суди судьяларининг иш 
юкламаларини нисбатан камайишига олиб келади хамда маж
бурий туловлар буйича бокимандаларни ундиришни муайян 
муддатга кечикишининг олдини олишда мухим хисобланади.

Узбекистон Республикаси Олий хужалик суди Пленумининг 
1998 йил 6 февралдаги “Узбекистон Республикаси Хужалик 
процессуал кодексини амалга киритиш билан боглик булган ма
салалар хакида”ги 68-сонли карорининг 2-бандига кура, солик
лар буйича бокиманда, тушум ва бюджетга туланадиган маж
бурий туловларни корхоналар ва фукароларнинг мол-мулкига 
каратиш хакидаги солик органлари томонидан берилган талаб- 
номалар хужалик судлари томонидан ХПКнинг "Суд буйрук- 
лари"га багишланган 14-боби коидаларига асосан хал килина- 
ди. Бунда суд буйруги судья томонидан ариза тушгандан сунг

1 Узбекистон Республикасининг Солик кодекси. Узбекистон Республикаси Конун хужжатлари 
туплами, 2007 й., 52-сон, (I).
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j, 10 кундан кечиктирмай берилиши лозимлиги эътиборга олини- 
! ши кераклиги юзасидан тушунтиришлар бериб утилган.1

Шунингдек, Узбекистон Республикаси Вазирлар Махкама- 
сининг 1996 йил 8 ноябрдаги 387-сон карори билан тасдиклан
ган “Соликлар ва бюджетга мажбурий туловлар буйича мудда- 
тида туланмаган соликларни корхоналар ва ташкилотлар мол- 
мулки хисобидан ундириб олиш тарт\иби тугрисида”ги Низомга 
мувофик,2 солик органининг муддатида туланмаган соликлар ва 
йигимларни тулаш муддатини утказиб юборганлик учун 
пеняларни тулаш тугрисидаги ёзма талабномаси олингандан 
(топширилгандан) сунг ун кун мобайнида карздор корхона томо
нидан кондирилмаслиги ёки жавобсиз колдирилиши карзни 

1 карздор корхонанинг мол-мулки хисобидан ундириб олиш туг
рисидаги талаблар билан хужалик судига ариза бериш учун 
асос хисобланади. Хужалик суди солик органи томонидан так
дим этилган ариза кондирилгандан сунг ундиришни карздор 

‘ корхонанинг мол-мулкига каратиш тугрисида карор кабул кила-
I ди. Хужалик судининг карори асосида карзни карздор корхона

нинг мол-мулкидан ундириб олиш суд ижррчилари томонидан 
конун хужжатларида белгиланган тартибда амалга оширилади.

Хужалик процессуал кодексида белгиланган мазкур асосдан 
фаркли равишда фукаролик процессуал конунчиликда жисмо- 
ний шахслардан соликлар ва йигимлар буйича бокимандаларни 
хамда туланмаган жарималарни ундириш буйича суд буйруги 
чикарилмайди. Бинобарин, Солик кодексининг 134-моддаси 
иккинчи кисмига кура, жисмоний шахслардан соликлар ва 
йигимлар буйича бокимандаларни хамда туланмаган жарима
ларни ундириш суднинг карори асосида амалга оширилиши 
белгилаб куйилган.

ХПКнинг 104-моддасига кура, суд буйругини бериш тугриси
да карздор хужалик судига ёзма шаклда ариза билан мурожаат 
килиши лозим. Мазкур аризалар судповга тегишли-ликнинг уму
мий коидалари буйича берилади. Унга кура, даъволар жавобгар 
жойлашган ердаги хужалик судига такдим этилади. Юридик

1 Узбекистан Республикаси Олий хужалик суди Пленуми ва Раёсати карорлари туплами 
1993-2001 /  Сборник Постановлений Пленума и Президиума Высшего хозяйственного суда 
Республики Узбекистан. -Тошкент.: Адолат, 2001. -Б. 95-97.
2 Мазкур Низомга Узбекистон Республикаси Вазирлар Ма*камасининг 2003 йил 12 мартдаги 
133-сонли карори *амда 2006 йил 10 ноябрдаги 235-сонли карорига мувофик узгартиришлар 
киритилган.

367



шахсга нисбатан унинг алохида булинмаси фаолиятидан келиб 
чикадиган даъволар алохида булинма жойлашган ерда такдим 
этилади. Суд буйругини бериш тугрисидаги ариза кредитор ёки 
унинг вакили томонидан имзоланади. Вакил томонидан имзола- 
надиган аризага ишончнома илова килиниши лозим.

Аризада куйидагилар курсатилиши керак:
1) ариза берилаётган хужалик судининг номи;
2) кредиторнинг, карздорнинг номи ва уларнинг манзиллари;
3) кредиторнинг конун хужжатларига асосланган талаби;
4) талабга асос булган холатлар ва уларни тасдикловчи 

далиллар;
5) ундириладиган сумманинг хисоб-китоби, лизинг объекти 

талаб килиб олинган тавдирда эса лизинг шартномасида белги
ланган, туланмаган туловларнинг лизинг берувчининг лизинг 
шартномаси муддати тугагунига кадар колган даврдаги даро- 
мадини чегириб ташлаган холдаги сумманинг хисоб-китоби;

6) илова килинган хужжатлар руйхати.
Узбекистон Республикасининг 2003 йил 30 августдаги “Узбе

кистон Республикасининг айрим конун хужжатларига узгартиш ва 
Кушимчалар киритиш туфисида”ги Крнунига мувофик, ХПКнинг 
103-моддасига хам узгартиш ва кушимчалар киритилди. Хусусан, 
мазкур модда куйидаги мазмундаги 4-банд билан тулдирилди:

“4) лизинг берувчи томонидан лизинг олувчидан уз мол- 
мулкини талаб килиб олиш тугрисида талаб куйилса”;

Юкорида таъкидланганидек, кредитор суд буйругини бериш 
тугрисида ариза берганида карздорга шу аризанинг нусхасини 
топшириши шарт булади. Карздор томонида бир неча шахслар 
иштирок этадиган булса, у холда ариза хамда унга илова ки
линаётган хужжатлар хар битта карздорга алохида-алохида 
юборилиши шарт. Суд буйругини бериш туфисидаги ариза учун 
судга даъво билан умумий тартибда мурожаат килинганда 
низолашилаётган сумма асосида хисоблаб чикилган ставканинг 
эллик фоизи микдорида давлат божи туланади. Бу эса карздор
га бузилган ХУКУК ва конуний манфаатларини суд оркали химоя 
килишга имконият яратади. Адабиётларда хам давлат божи 
ставкасини кам белгиланганлиги, ишни куриб чикиш тартибини 
танлаш имкони мавжудлиги, бу коида кредиторларнинг карз- 
дорларга нисбатан талабларини буйрук бериш тартибида куриб
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чикилишига рагбатлантириши кераклиги юзасидан фикрлар 
илгари сурилган.1

Суд буйругини бериш тугрисидаги аризани кабул килиш рад 
этилган такдирда ундирувчи тулаган давлат божи ундирувчи 
томонидан карздорга умумий тартибда даъво такдим этилганда 
туланиши лозим булган бож хисобига утказилади.

ХПКнинг 107-моддасида суд буйружни бериш тугрисидаги 
аризани кабул килишни рад этиш асослари курсатилган. Унга 
кура, судья куйидаги холларда суд буйругини бериш тугриси
даги аризани кабул килишни рад этади:

1) билдирилган талаб ХПКнинг 103-моддасида назарда 
тутилмаган булса;

2) ариза ХПКнинг 104-моддасида белгиланган талабларга 
риоя килмаган х;олда берилган булса;

3) билдирилган талабни тасдикловчи хужжатлар такдим 
этилмаган булса;

4) карздорга ариза нусхаси топширилгани тугрисидаги 
далиллар такдим этилмаган булса;

5) билдирилган талаб учун давлат божи туланмаган булса.
Судья аризани кабул этишни рад этиш тугрисида ажрим

чикаради, мазкур ажрим устидан апелляция инстанцияси суди- 
га шикоят килиш мумкин. Ушбу ажрим буйрукка оид иш юритув 
буйича судья томонидан чикариладиган биринчи процессуал 
хужжат хисобланади. Аризани кабул килишни рад этиш креди- 
торнинг уша талаб буйича умумий тартибда даъво таадим этиш 
имкониятидан махрум килмайди.

Олий хужалик суди Пленумининг “Узбекистон Республикаси 
Хужалик процессуал кодексининг суднинг биринчи инстанция- 
сида кулланилиш амалиёти хакида”ги 2000 йил 28 январдаги 
82-сонли карорининг 4-бандига кура, ХПКнинг 1-моддасига му
вофик хар кандай манфаатдор шахе узининг бузилган ёки низо- 
лашилаётган хукуклари ёхуд конун билан курикланаётган ман
фаатларини химоя килишни сураб хужалик судига мурожаат 
килишга хакли. Суд буйругини бериш хакидаги ва даъво ари
засини кабул килишни рад этиш асослари руйхати ХПКнинг

1 Узбекистон Республикаси Хужалик процессуал кодексига шар*пар / Муаллифлар жамоаси: 
М.Э.Абдусаломов, М К.Азимов, Х.Бурхонходжаева ва бошк. -Тошкент: “Иктисодиёт ва хукук 
дунёси” нашриёт уйи, 2002. -189 б.
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107, 117-моддаларида белгилаб куйилган ва кенг талкин этили- 
ши мумкин эмас.1

Карздор унга суд буйругини бериш тугрисидаги ариза нусха- 
си топширилган пайтдан бошлаб ун кунлик муддатда хужалик 
судига кредитор талабларига карши эътирозларини тасдиклов
чи хужжатлар илова килинган фикр-мулохазасини тавдим этиш- 
га хакли булади. Фикр-мулохаза карздор ёки унинг вакили томо
нидан имзоланади. Вакил томонидан имзоланган фикр-муло- 
хазага ишончнома илова килинади.

ХПКнинг 108-моддаси коидасига биноан белгиланган муд
датда карздор томонидан ёзма фикрнинг берилмаслиги, шу
нингдек унинг билдирилган талабга розилиги суд буйругини бе
риш учун асос булади, чунки суд буйруги тарафларни чакиртир- 
масдан берилади ва бундай ишлар буйича суд мухокамаси 
(тортишуви) утказилмайди.

ХПКнинг 109-моддасида суд буйругини бериш тартиби ва 
уни беришни рад этиш асосларини мустахкамловчи нормалар 
баён этилган булиб, унга кура, судья суд буйругини ишни судда 
мухокама килмасдан, карздор ва ундирувчини чакирмасдан 
хамда уларнинг тушунтиришларини эшитмасдан беради.

Лекин конун судьяга суд буйругини беришни рад этиш вако- 
латини беради. Унга кура, агар карздор билдирилган талабга 
рози булмаса, суд буйругини бериш рад этилади. Карздор 
билдирилган талабга нисбатан норозилиги ёзма шаклда булиб, 
у судга тавдим этилади. Ундирувчи томонидан тавдим этилган 
хужжатлар асосида ХУКУК тугрисидаги мавжуд низони хал этиб 
булмайди, деб хисобланган таедирда хам судья суд буйругини 
чикришни рад этади ва бу хавда ажрим чикаради.

Судьянинг суд буйругини беришни рад этиш тугрисидаги 
ажрими устидан апелляция ва кассация тартибида шикоят 
килиниши мумкин. Суд буйругини беришни рад этиш уша талаб 
буйича умумий тартибда даъво тавдим этиш имкониятидан 
махрум килмайди.

Суд буйругининг мазмунига алохида эътибор бериш талаб 
этилади. Суд буйругининг мазмуни ХПКнинг 110-моддаси цои- 
дасида курсатилган булиб, унга кура, суд буйружда куйидаги-

1 Узбекистон Республикаси Олий хужалик суди Пленуми ва Раёсати карорлари туплами 
1993-2001 /  Сборник Постановлений Пленума и Президиума Высшего хозяйственного суда 
Республики Узбекистан. -Тошкент: Адолат, 2001. -Б. 132-145.
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лар курсатилиши лозим: хужалик судининг номи ва буйрук бе
рилган сана, ишнинг тартиб раками, судьянинг фамилияси ва 
исм-шарифининг бош харфлари, талаб нима хакда эканлиги, 
карздор ва кредиторнинг номи, уларнинг манзиллари, ундири
лиши лозим булган пул суммасининг микдори ёки талаб килиб 
олиниши лозим булган мол-мул к ва унинг циймати, агар тула
ниши лозим булса неустойка, карздордан ундирувчи ёки давлат 
фойдасига ундирилиши лозим булган давлат божининг сумма- 
си. Хужалик ишлари буйича бериладиган суд буйругида унди- 
рувчига туланиши лозим булган неустойка курсатилиши мум-

* кин. Шу уринда Фукаролик кодексининг 260-моддасида нестой- 
кага таъриф берилган булиб, унга кура, конун хужжатлари ёки 
шартнома билан белгиланган, карздор мажбуриятни бажарма- 
ган ёки лозим даражада бажармаган такдирда кредиторга 
тулаши шарт булган пул суммаси неустойка хисобланади.

Неустойка тулаш хакидаги талаб буйича кредитор узига 
етказилган зарарни исботлашга мажбур эмас. Неустойка билан 
факат хакикий талаб таъминланади.

Агар карздор мажбурият бажарилмаганлиги ёки лозим 
даражада бажарилмаганлиги учун жавобгар булмаса, кредитор 

: неустойка тулашни талаб килишга хакли эмас.1 Суд буйруги 
;■ судья томонидан икки нусхада имзоланади, улардан бири ишда 
! колади, бошкаси хужалик судининг гербли мухри билан тасдик- 

ланиб, ундирувчига берилади. Агар карздор узрли сабаб билан 
кредиторнинг талабига карши уз вактида эътироз билдириш 

[■. имкониятига эга булмаган булса, суд буйруги берилган кундан 
I эътиборан ун кунлик муддатда уша судга суд буйругини бекор 
I килиш тугрисидаги ариза билан мурожаат килишга хакли була- 
t ди. Суд эса уз навбатида карздорнинг эътирозини кабул килиш 
I  масаласини хал этар экан, унинг кредитор талабига карши уз 
I вактида эътироз билдирмаганлигининг сабабларини аниклашга 
I каратилган харакатларни амалга ошириши керак. ХПКнинг 111- 
|  моддаси мазмунидан агар карздор кредиторнинг талабига кар-
I ши эътироз билдириш имкониятига эга була туриб, уз вактида 
| эътироз билдирмаган булса, унинг суд буйругини бекор килиш 
[ тугрисидаги аризаси кабул килинмаслиги тушунилади.
У-

___________________
I 1 Узбекистон Республикасининг Фукаролик кодекси (2003 йил 24 июнгача булган узгартиш ва 
Г Кушимчалар билан). Расмий нашр. -Тошкент.: Узбекистон Республикаси Адлия вазирлиги, 

2003 й. -496.
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К.И.Убайдиллоев хам суд буйруги уни берган суд томонидан 
карздорнинг суд буйруги берилганидан сунг ун кунлик муддатда 
берилган аризасига кура бекор килиниши мумкин, агарда карз
дор аризачининг талабларига узрли сабабларга кура эътироз 
билдириш имкониятига эга булмаганлигини исботлай олса, 
деган фикрни билдиради.1

Бизнингча, ХПКнинг 111 -моддасида агар карздор кредитор
нинг талабига карши эътироз билдириш имкониятига эга була 
туриб, уз вактида эътироз билдирмаган булса, унинг суд буйру
гини бекор килиш тугрисидаги аризаси кабул килиш ёки кабул 
килмаслик масалалари уз ифодасини топиши лозим.

Мазкур моддада судья карздорнинг аризасини кабул килгу- 
дек булса, бундай холда буйрукни бекор килиши, шундан кейин 
кредиторнинг талаби умумий тартибда куриб чикилиши мумкин- 
лиги хакидаги коида белгиланган. Пекин судья карздорнинг суд 
буйрукни бекор килиш тугрисидаги аризасини кабул килмаган 
такдирда кандай хукукий окибат келиб чикишига оид коида 
мазкур нормада назарда тутилмаган.

Беларусь Республикаси ХПКнинг 226-моддасида хам агар карздор 
узрли сабаб билан кредиторнинг талабига карши уз вактида эътироз 
билдириш имкониятига эга булмаган булса, суд буйруги берилган кундан 
эътиборан ун кунлик муддатда уша судга суд буйрушни бекор килиш 
тугрисида ариза беришга хакпи эканлиги тугрисида норма мустахкамлаб 
куйилган булиб, ушбу Кодексда хам судья карздорнинг суд буйругини 
бекор килиш туфисидаги аризасини кабул килмаган такдирда кандай 
хукукий окибат келиб чикиши назарда тутилмаган.2

Судьянинг суд буйругини бекор килиш тугрисида ажрим 
чикариши, кредитор талабининг умумий тартибда куриб чикили- 
шига асос булиши мумкин, Хужалик процессуал конун суд буй
ругини бекор килиш тугрисидаги ажрим устидан шикоят килиш
ни назарда тутмаган. Чунки мазкур ажрим ишнинг кейинчалик 
харакатда булишига тускинлик килмайди, манфаатдор шахс
ларнинг суд оркали химояланиш хукукини чекламайди. Пекин 
суд буйругини бекор килишни рад этиш тугрисидаги ажрим

' Узбекистон Республикаси Хужалик процессуал кодексига шар>упар / Муаллифлар жамоаси: 
М.Э.А6дусаломов, М.К.Азимов, Х.Бурхонходжаева ва бошк. -Тошкент: “Иктисодиёт ва ХУКУК 
дунёси” нашриет уйи, 2002. -194 б.
2 Хозяйственный процессуальный кодекс Республики Беларусь от 15 декабря 1998 г. № 219- 
3. Принят Палатой представителей 11 ноября 1998 года, Одобрен Советом Республики 26 
ноября 1998 года. http://www.pravo. by/webnpa/text.asp?RN=HK 9800219#с24
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устидан шикоят килиниши мумкин. Карздор мазкур ажрим усти
дан апелляция ёки кассация тартибида шикоят килишга хакли 
булади. Хужалик ишлари юзасидан берилган суд буйрукларини 
ижро этиш Узбекистон Республикасининг 2001 йил 29 август- 
даги “Суд хужжатлари ва бошка органлар хужжатларини ижро 
этиш тугрисида”ги Конуни билан тартибга солинади. Шунинг
дек, Узбекистон Республикаси Олий хужалик суди Пленумининг 
Узбекистон Республикаси Президентининг “Хужалик судлари 
карорлари ижросини таъминлаш чора-тадбирлари тугрисида"ги 
Фармони хакида”ги 1997 йил 28 февралдаги 62-сонли карорида 
хужалик судлари томонидан бериладиган ижро варакалари ва 
суд буйруклари ижро хужжатлари хисобланиши юзасидан ту
шунтириш берилган.1 Унда пул маблагларини ундириш буйи-ча 
ижро варакалари ва суд буйруклари беш кун муддат ичида 
ундирувчи, давлат бюджетига маблаг ундиришда эса солик 
идорасига юборилиши, солик идораси уз навбатида ижро вара- 
каларини ва суд буйрукларини белгиланган тартибда ижро 
этиш учун банкка юбориши белгиланади.

Мазкур Пленум карорида, шунингдек хужалик судининг бош- 
ка хужжатлари каби суд буйрукларининг хам ижро этилиш тар
тиби курсатиб утилади. Унга кура, мулкни асл хртда  ундириш, 
бино ва бошка объектларни бушатиш ёки олиб бериш, пул утка- 
зиш билан боглик булмаган маълум харакатларни амалга оши- 
риш мажбуриятини юклаш тугрисидаги ижро варакалари ва суд 
буйруклари ундирувчига берилади ёхуд унинг илтимосига асо
сан Фукаролик процессуал кодексининг тегишли булим коида- 
ларига мувофик ижро этиш бевосита суд ижрочиларига юбори
лиши курсатилган. Агар карздор мазкур суд судловидаги 
худудда бошка жойга чиккан, лекин Узбекистон Республикаси 
худудидан чикмаган булса ва унинг манзили суд ижрочисига 
маълум б^лса, суд ижрочиси ундирув-чини хабардор килган 
холда ижро варакаси ёки суд буйружни карздорнинг янги 
манзилида жойлашган суд ижрочисига жунатади. Ижро юритиш 
тугатилган такдирда бу хакдаги ижро варакаси ёки суд буйруги 
тегишли ёзув (белги) билан ушбу хужжатни берган судга ёки 
ундирувчига жунатилади.

1 Узбекистон Республикаси Олий хужалик суди Пленуми ва Раёсати карорлари туплами 
1993-2001 /.Сборник Постановлений Пленума и Президиума Высшего хозяйственного суда 
Республики* Узбекистан. -Ташкент.: Адолат, 2001. -Б. 75-80.
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НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ
1. Буйрук тартибида иш юритиш тушунчаси, а^амияти ва 

узига хос хусусиятларини тушунтириб беринг.
2. Суд буйругини чикариш асосларини баён этинг.
3. Хужалик ишлари буйича чикарилган суд буйрукларининг 

фукаролик ишлари юзасидан чикарилган суд буйругидан 
фаркли жих;атлари нимада?

4. Буйрук тартибида иш юритишни кузгатиш тартиби 
кандай?

5. Суд буйругини чикариш тугрисидаги аризага куйилган 
талаблар ва аризани суд томонидан кабул килишни рад этиш 
асосларини баён этинг.

6. Суд буйругининг суд х;ал килув кароридан фарки нима- 
ларда намоён булади?

7. Суд буйружни бекор килиш тартиби х;акида гапиринг.
8. Фукаролик процессуал конунчилигидаги буйрук тартиби

да иш юритишнинг Хужалик процессуал кодексидаги буйрук 
тартибида иш юритишдан кандай фаркли жихатлари мавжуд?

9. Мамлакатимиз фукаролик процессуал конунчилигидаги 
буйрук тартибида иш юритишнинг МДХга аъзо давлат-ларнинг 
шу х,акдаги конунидаги буйрук тартибида иш юритишдан 
фаркли томонлари нимада?

10. Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Буй
рук тартибида иш юритишни тартибга солувчи конун норма- 
ларини куллашнинг айрим масалалари тугрисида”ги карори 
*акида гапириб беринг.
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15-БОБ

ФУКАРОЛИК ПРОЦЕССИДА ДАЪВО

Бобнинг максади судда даъво ишларини юритиш тарти
бида куриладиган ишлар х;амда фукаролик процессининг му*им 
институти булмиш даъво х;акида батафсил маълумот беришдан 
иборатдир. Шунингдек, даъво тушунчаси, даъвонинг элемент- 
лари, турлари, даъвога булган хукук ва даъво тавдим этишга 
булган х;укук масалалари баён этилган. Мазкур бобда даъвогар
нинг даъво талаблари асосини ёки предметини Узгартириш, 
даъво талабларидан воз кечиш х;укуки, суднинг даъво талабла- 
рини бирлаштириш ва ажратиш хукук ва уни амалга ошириш 
тартиби, даъвога карши жавобгар хукукларини амалга ошириш- 
нинг процессуал воситалари, даъвони таъминлаш, жиноий 
ишларда фукаровий даъволар билан боглик масалалар уз 
ифодасини топган.

15.1. Судда даъво ишларини юритиш 
тартибида куриладиган ишлар

Умумий юрисдикция судидаги фукаролик ишларининг асо- 
сий кисми даъво ишларини юритиш тартибида курилади. Судда 
даъво ишларини юритиш тартибида куриладиган ишларга фу
каролик, мехнатга дойр, оилага дойр, уй-жойга дойр, агар конун 
хужжатларида куришнинг узга тартиби белгиланган булмаса, 
бошка хукукий муносабатлардан келиб чикадиган даъволар 
буйича ишлар киради (ФПКнинг 239-моддаси).

Фукаролик суд ишларини юритиш тартибида буйрук тартиби
даги ишлар, органлар ва мансабдор шахсларнинг хатги-*аракат- 
лари (карорлари) устидан берилган шикоятлар буйича ишлар хамда 
алохида тартибда юритиладиган ишлар куриб чикилиши ва хдл эти- 
лишини хэм эътиборга оладиган булсак, судларда ушбу суд ишла
рини юритиш турларига Караганда даъво тартибидаги ишларни 
юритиш купчиликни ташкил килишини курамиз.

Даъво тартибидаги ишларни юритиш суд ишларини юри
тишнинг бошка турларига Караганда узига хос процессуал хусу- 
сиятлари билан ажралиб туради. Хусусан, даъво тартибидаги 
ишлардан фаркли равишда суд ишларини юритишнинг бошка
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турларида иштирок этувчи шахслар узаро келишув битими туза 
олмайдилар, карши даъво такдим этиш хукуки дан фойдалана 
олмайдилар.1 Шунингдек, мазкур ишлар хакамлик суди мухо
камасига берилиши мумкин эмас, келишилган судловга таал- 
лукпилик коидалари кулланилмайди, даъводан воз кечиш ва 
уни тан олиш каби процессуал харакатларга йул куйилмайди, 
иш сиртдан курилиши хам мумкин эмас.2

Шундай килиб, даъво тартибида куриладиган ишлар -  суд 
ишларини куриб чикишнинг энг умумий коидаларини урнатувчи 
фукаролик суд ишини юритишнинг асосий тури хисобланади. 
Даъво тартибидаги ишларда судга даъво такдим этиш, судга 
даъво аризаси билан мурожаат килиш шахсларнинг суд химоя- 
Сига булган конституциявий хукукининг таркибий элементи 
Кисобланди. Узбекистон Республикаси Конституциясининг 44- 
моддасига кура, хар бир шахсга уз ХУКУК ва эркинликларини суд 
Оркали химоя килиш, давлат органлари, мансабдор шахслар, 
ИСамоат бирлашмаларининг гайриконуний хатти-харакатлари 
Устидан судга шикоят килиш хукуки кафолатланади.

ФПКнинг 1-моддасида эса Узбекистон Республикасининг 
Конституциясига мувофик хар бир шахсга уз ХУКУК ва эркинлик- 
Яарини суд оркали химоя килиш, давлат органларининг, ман- 
Ьабдор шахсларнинг, жамоат бирлашмаларининг гайриконуний 
катти-харакатлари устидан судга шикоят килиш хукуки кафо- 
Йатланиши, хар кандай манфаатдор шахе бузилган ёки низо- 
лашилаётган хукуки ёхуд конун билан курикланадиган манфа- 
Йтини химоя килиш учун конунда белгиланган тартибда судга 
Мурожаат килишга хакли эканлиги хамда судга мурожаат килиш 
ХуКУ^идан воз кечиш хакикий эмаслиги уз ифодасини топган. 
Щундай килиб, даъво муайян иш буйича фукаролик процессини

Езгатишнинг асосий воситаларидан биридир. Мазкур холатда 
д фаолияти ва адолатни урнатиш механизмини ишга солиш- 

да даъво иши мухим ахамият касб этади.
' Даъво иши уз ХУКУКИЙ табиатига кура универсалдир. Даъво 
Йшпарини куриб чикишнинг процессуал тартиб-таомили нафакат
{ Гражданский процесс / Под ред. В.В.Яркова. М., 2000. -356 с.; Гражданский процесс: 
УЧвбник /  Под ред. В.А.Мусина, Н.А.Чечиной, Д.М.Чечота. М., 2001. -339 с.; Гражданский 
(фоцесс / Под ред. М.А.Треушникова. М., 2003. -С. 421-422; Комментарий к Гражданскому 
Процессуальному кодексу Российской Федерации. (Лостатей-ный научно-практический) / 
©ТВ. ред. М.А.Викут. М., 2003. -С. 443-444.
* Гражданский процесс /  Учебник. Отв. Ред.проф.В. В. Ярков. -М.: Волтере Клувер, 2004. - 
164 с.
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суд ишларини юритишнинг мазкур турига киритилган ишлар, балки 
органлар ва мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карорла
ри) устидан берилган шикоятлар буйича ишлар хамда алохида тар
тибда юритиладиган ишларни курилишида хам муайян даражада 
кулланилади. Масалан, ФПКнинг 265-модцасида белгиланишича, 
ушбу Кодекснинг 264-моддасида санаб утилган ишлар (ушбу урин- 
да фукароларнинг хуку Клари ва эркинликларини бузувчи хатти-ха- 
ракатлар ва карорлар устидан берилган шикоятлар, нотариуснинг, 
фукаролик холати актларини кайд килиш органларининг харакат
ларни бажаришни рад этганлиги ёхуд уларни нотуфи бажарганли- 
ги устидан берилган шикоятлар хамда прокурорнинг хукукий акгни 
гайрифнуний деб топиш туфисидаги аризаси буйича ишлар назар
да тутилмокда. Муаллиф изо%и) судлар томонидан мазкур Кодекс
нинг 26-29-бобларида курсатилган истисно ва кушимчалар билан 
биргаликда фукаролик суд ишлари юритишнинг умумий фидалари- 
га биноан курилади. Худди шунингдек, ФПКнинг 280-мрддасига 
кура, ушбу Кодекснинг 279-моддасида санаб утилган ишлар (юри
дик ахамиятга эга булган фактларни аниклаш туфисидаги ишлар, 
фукарони бедарак йуколган деб топиш ва фукарони улган деб эъ
лон килиш туфисидаги ишлар, фукарони муомала лаёкати чеклан- 
ган ёки муомалага лаёкатсиз деб топиш туфисидаги ишлар, мол- 
мулкни (ашёни) эгасиз деб топиш туфисидаги ишлар, такдим этув
чига деб берилган хужжатлар йуколган такдирда, улар буйича ХУКУК- 
ларни тиклаш туфисидаги ишлар (чакириб иш юритиш назарда 
тутилмовда. Муаллиф изохи). Судларда ушбу Кодекснинг 30-35- 
бобларида курсатилган истисно ва кушимчалар билан фукаролик 
суд ишларини юритишнинг умумий фидаларига мувофик курили
ши белгиланган.

Шунинг учун даъво тартибидаги ишларни урганиш бир пайт- 
нинг узида умумий юрисдикция судларига тегишли булган деяр- 
ли барча ишларнинг асосий фидаларини тушунтириш ва бир 
пайтда ахборот олиш имкониятини беради.

15.2. Даъво тушунчаси

Авваломбор, “даъво” асли арабча суз булиб, у уз хак-ХУКУ- 
кини химоя килиш хакида суд оркали ёки бошка йуллар билан 
куйилган талабни англатади.1 “Мухтасар”да эса, даъво сузи-
1 У'збек тилининг изо*ли лугати. 1-жилд. М. «Рус тили» нашриёти. 1981. -215 б. Шорахметов 
Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки- Дарслик. -Тошкент.: 
Адолат. 2001 й, -150 б.
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нинг лугавий маъноси “талаб килмок“, деб талкин килинади. 
Шариатда даъво бировнинг устида хаки борлигини кози х,узу- 
рида ёки хукм арафасида хабар беришдир. Даъвогар шундай 
бир шахски, даъво килиш учун мажбур килинмайди. Жавобгар 
шундай бир шахски, у жавоб бериш учун мажбур килинади.1

Юридик адабиётларда хукукни судда химоя килиш ва судда 
иш кузгатишнинг процессуал воситаси булган даъво тушунча- 
сига турлича таъриф берилади. Айни бир пайтда купчилик про
цессуалист олимлар даъво бузилган ёки низоли хукукни судда 
Химоя килишда ва судда иш кузгатишда асосий процессуал 
восита эканлигини тан оладилар.

Даъво тушунчаси юридик адабиётлардаги бахсли масала- 
лардан бири хисобланади. Адабиётларда даъво тушунчасининг 
бир нечта асосий концепциялари хэкида суз боради. Биринчидан, 
даъвога булган хукукнинг моддий-хукукий ва процессуал-хукукий 
мазмуни ажратилади.2 Даъво процессуал маънода уз ХУКУК ва 
мафаатларини химоя килиш тутрисидаги талаб билан шахснинг 
биринчи инстанция судига мурожаат килишидир. Бу борада даъво 
фукаролик процессини кузгатиш воситаси хисобланади.

Моддий маънода даъво шахснинг уз даъво талабларини ка- 
ноатлантиришга булган хукукидир. Айнан бу билан ботик ФК
нинг биринчи булим 2-бобида даъвога б'улган ХУКУК ва даъво 
муддати тушунчалари кулланилади. Фукаролик кодекси буйича 
даъво деганда, суд оркали моддий субъектив хукукни амалга 
ошириш лаёкати тушунилади. Уз навбатида, даъво муддати- 
нинг утказиб юборилиши (моддий-хукукий муддат фукаролик 
хукукининг амалга оширилишида юридик факт хисобланади) 
моддий хукукий маънода даъвога булган хукукни бекор кили
ниши каби окибатларга олиб келади. Шундай килиб, даъвога 
булган ХУКУК моддий-хукукий маънода мажбурий равишда 
амалга ошириладиган низоли субъектив ХУКУК хисобланади.

Иккичидан, бир катор муаллифлар (А.Ф.Клейнман, А.А.Доб- 
ровольский ва бошкалар) даъвони икки томон, яъни моддий- 
ХУКУКИЙ ва процессуал-хукукий томондан иборат булган ягона 
тушунча сифатида эътироф этадилар.3 К.С.Юдельсон,

’ Мухтасар (шариат конунларига кискача шар^). -Тошкент.: “Чулпон". 1994. -269 6.
* Юридик энциклопедия / Юридик фанлар доктори, профессор У. Таджихановнинг умумий 
Та^ририДа. -Тошкент.: «Шарк», 2001. -87 б. Гурвич М. А. Право на иск М. -Л; 1949, -45, -145 с.
3 Кпейнман А.Ф. Основные вопросы учения об иске в советском гражданском процессе. -М., 
1959.-C.5-22.; Добровольский А.А. Исковая форма защиты права (основные вопросы учения
Об иске). -М., 1965. гл. 1.
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В.М.Семенов ва К.И.Комиссаров даъвони фукаролик процес
суал хукукининг тоифаси сифатида эътироф этади. Бизнингча 
хам, даъво фукаролик процессуал хукукига оид тушунча ва 
институт хисобланади, шунинг учун у бир вактнинг узида хам 
моддий, хам процессуал хукукнинг институти була олмайди.

Даъво мавзусида тадкикот ишларини олиб борган процес
суалист олим Э.Эгамбердиев даъвога батафсил таъриф бер- 
ган. Унинг фикрича, даъво -  бу бузилган хукукни ёки конуний 
манфаатни химоя килишдан бевосита манфаатдор булган 
шахснинг уз хукукини ёки конуний манфаатини химоя килиш 
максадида гражданлик ишини куриб хал килиш туфисидаги 
моддий-хукукий талаб билан судга килган мурожаати, судда 
гражданлик ишини кузгатиш асоси ва бузилган хукукни хамда 
конуний манфаатни химоя килишнинг асосий процессуал воси- 
таси хисобланади.1

Даъвони аник тавсифлайдиган булсак, даъво даъвогарнинг 
жавобгарга нисбатан узининг бузилган ХУКУК ва конуний манфа
атларини химоя килиш максадида биринчи инстанция судига кил
ган мурожаати хисобланади. Даъво даъвогарнинг манфаатларини 
Химоя килишнинг процессуал воситаси хисобланиб, у уз навба
тида, судда даъво тартибида иш юритишни бошлаб беради ва шу 
оркали низонинг судда курилишини таъминлайди.________________

Даъвони такдим этиш шартлари ва судда даъво тартибида 
фукаролик ишларининг кузгатилиши процессуал-хукукий тартиб 
оркали амалга оширилади, бу эса даъво факатгина фукаролик 
процессуал хукукининг тоифасига киришини англатади.

Юридик адабиётларда манфаатдор шахсларнинг юзага келган низо
ни хал килишни сураб судга мурожаат килишлари даъво тавдим этиш 
деб юритилади.2 В.М.Семеновнинг фикрича, даъвога булган ХУКУК даъ
вогарнинг узи ёки у ваколат берган шахсларнинг судга даъво аризаси 
билан мурожаат килиши оркали амалга оширилади.3

Юридик энциклопедияларда даъвога нисбатан куйидагича таъриф 
берилади: даъво — бузилган ёки чекланган хукукни ёки конун томони
дан мухофаза килинадиган манфаатни суд (хужалик суди) оркали химоя 
килиш воситаси. Даъвонинг икки томони фаркланади: моддий-хукукий ва

1 Эгамбердие Э. Фукаролик жараёни *укукида даъво муаммолари. -Тошкент.: Адолат, 1994. - 
8 бет.
2 Власов А.А. Гражданское процессуальное право: Учебник. -М.: TK Велби, 2004. -218 с.; 
Эгамбердиев Э. Фукаролик жараёни *укукида даъво муаммолари. Юридик фанлар доктори 
илмий даражасини олиш учун ёзилган дисс. автореферати. -Тош-кент.: 2007. -  20 б.
3 Гражданское судопроизводство // Учебное пособие. Под ред. B.IW. Семенова. -Свердловск. 
1974. -152 с.
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процессуал-хукукий. Биринчи холатда суз талабнинг мазмуни буйича 
аникланган фактлар ва фукаролик, мехнат, оила хукукининг юридик нор- 
малари асосида кондириш имконияти тугрисида бормокда. Иккинчисида 
эса, суз судга, суд карорини олиш максадида мурожаат килиш конуний- 
лиги тугрисида бормокда. Конунда суд даъвони кабул килишни рад 
килиши, ишни юритувдан тухтатиши ва даъвони курмасдан колдириши 
мотивлари аник курсатилган.1

15.3. Даъвонинг элементлари

Юридик адабиётларда даъво элементларининг ахамияти 
хакида куйидагича фикр-мулохазалар илгари сурилади: даъво
нинг турларини тахлил килишдан олдин, биринчи навбатда даъ
вонинг таркибий кисмларини урганиб чикиш керак. Шундай ки- 
линсагина, хар бир даъвонинг асл мохиятини тушуниш мумкин 
булади. Чунки хар бир даъво уз мазмунига эга булганлигидан 
унинг таркибий кисмларини ажрата билиш керак. Даъвонинг тар
кибий кисми булган унинг элементларини ажрата билиш нафакат 
назарий, шу билан бирга амалий ахамиятга хам эга.

Даъвонинг элементлари тугрисида фукаролик процессуал ХУКУК 
назариясида турли караш ва фикрлар илгари сурилади. Бир гурух олим- 
лар даъво уч элементдан: яъни предмет, асос хамда мазмундан иборат 
булади, деган фикрни билдирадилар.2 Г.С.Осокина эса даъвонинг эле
ментлари таркибига низоли ишда иштирок этувчи тарафларни хам кири- 
тади.3 Бошкалари эса, даъво икки элементдан предмет хамда асосдан 
иборат булади ва бу икки элемент биргаликда даъвонинг мазмунини 
ташкил килади,4 деб фикр билдирадилар.

Бизнинг фикримизча хам, даъвонинг бир-биридан фарк 
циладиган куйидаги икки элементи мавжуд:

• даъвонинг предмети;
• даъвонинг асоси.
Мазкур элементлар биргаликда даъвонинг мазмунини таш

кил килади ва айни пайтда хар бир аник даъвони индивидуал- 
лаштириш воситаси булиб хизмат килади.
1 Юридик энциклопедия / Юридик фанлар доктори, профессор У. Таджихановнинг умумий 
та^ририда. -Тошкент.: «Шарк», 2001. — 87 6.
2 Ференц-Сороцкий А.А. Элементы иска. В кн: Гражданский процесс. (Учебник). -М.: 
“Проспект”, 1998.-С. 155-158.
3 Осохина ГЛ. Проблемы иска и право на иск. -Томск, 1989. -С. 87-88.
4 Добровольский А.А., Иванова C.A. Основные проблемы исковой формы защиты права. 
МГУ, 1979. -С. 133-134.; Эгамбердиев Э. Фукаролик суд ишларини юритиш турлари. -  
Тошкент, “Камалак”, 1996.; Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Респуб-ликасининг фукаролик 
процессуал хукуки. Дарслик. -Тошкент.: Адолат. 2001. -152 б.
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Даъвонинг пред мети. Даъво тузил маси мураккаб хукукий 
тузилма хисобланади. Шунинг учун хам конунчилик унда бир 
катор элементларни ажратиш имкониятини беради.

Даъво элементлари деганда, даъво тузилмасини акс 
эттирувчи ички цисмлари тушунилади.

Даъвонинг биринчи элементи -  бу даъво предмети 
хисобланиб, даъвогарнинг жавобгарга нисбатан билди- 
рилган талаби т у ш у н и л а д и ._________________________

Масалан, муаллифлик хукукини тан олиш, ишга тиклаш, 
етказилган зарарни коплаш хакидаги даъволар.

ФПКнинг 149-моддаси биринчи кисми 4-бандида белгилан- 
ганидек, даъвогар даъво аризасида жавобгарга нисбатан бил- 
дирилаётган уз талабини курсатиши лозим. Даъво предметини 
аниклаш ХУКУКИ факат даъвогарга тегишлидир.

Профессор Ш.Шорахметовнинг фикрича, даъвонинг предмети даъ
вогарнинг талаби, яъни унинг жавобгардан суд оркали талаб килаётган 
нарсаси булади. Даъво предмети бирон бир нарсани ундириш тугриси
даги талабдир.

Даъвогарнинг моддий-хукукий талаби уз-узидан келиб чик- 
майди. Дархакикат, даъво кандай турда булмасин, унда даъво
гар томонидан курсатилган моддий-хукукий талаблар юридик 
фактларга асосланган холда вужудга келади.

Даъвонинг таркибий кисми унинг предметини ташкил кила- 
диган даъвогарнинг жавобгарга буладиган моддий-хукукий та
лаб билан бундай талабни келтириб чикарадиган юридик факт- 
лар (даъвонинг асоси) биргаликда иш буйича мухим ахамиятга 
эга булган холатларни суд мажлисида куриб чикиш куламини ва 
й\/налишини маълум маънода аниклаб беради.

Даъвонинг асоси деганда, даъвогарнинг талаб килиш 
хуцуцини келтириб чикарадиган юридик фактлар, даъвогар 
узининг талабларига асос килиб ку'рсатаётган холатлар ва 
6у холатларни тасдиклайдиган далиллар тушунилади.______

Даъво асосини бундай тушунишга ФПКнинг 149-моддаси 
биринчи кисми 6-банди хизмат килади. Даъвогар даъво 
аризасида нафакат узининг талабларига асос килиб курсата- 
ётган холатларни, балки юридик фактларни, яъни фукаролар
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ёки ташкилотларнинг шахсий ёки мулкий хукуклари вужудга 
келиши, узгариши ёки бекор булишини белгилайдиган х;олат- 
ларни хам келтириши лозим. Шу уринда Э.Эгамбердиев хам 
факат юридик ахамиятга эга булган фактларгина даъвонинг 
асоси була олишини, бунинг сабаби юридик ахамиятга эга 
булган фактлар маълум хукукий муносабатларни вужудга 
келтириши, узгартириши ёки бекор килишини, агар факт юридик 
ахамиятга эга булмаса, хеч кандай хукукий окибат келтириб 
чикармаслигини, шунинг учун даъвогар даъвонинг иккинчи 
элементи булмиш даъво асосини ташкил киладиган, узининг 
моддий-хукукий талабларини келтириб чикарадиган юридик 
фактларни даъво аризасида курсатиб бериши лозимлигини 
кайд килиб утади.1

15.4. Даъвонинг турлари
(ундириш ва тан олиш даъволари)

Даъво илмий ва амалий томондан хам мураккаб юридик 
тоифа хисобланади. Шунинг учун хам даъвохакида тулик ахбо- 
рот олиш максадида даъвонинг алохида турлари ва уларнинг 
узига хосхусусиятларини аниклаш мухим ахамият касб этади.

Юридик энциклопедияларда таъкидпанишича, даъвогар 
томонидан жавобгарга килинаётган даъво характеридан даъво
нинг тури аникланади:

- у жавобгарга маълум бир харакатларни содир килишни маж
бур этишга ёки ноконуний харакатларни (мол-мулкни кайтариш, 
зиённи коплаш, неустойка, алиментни тулаш, мол-мулкдан фойда- 
ланишга халакит бериш) содир килишдан сакланиб туришга;

- томонлар уртасида хукукий муносабатларнинг бор-йукли- 
гини (шартномани тасдиклаш ёки уни хакикий эмас деб топиш) 
аниклашга, узгартиришга (умумий мол-мулкдан узининг хисса- 
сини ажратиб олиш) ёки ХУКУКИЙ муносабатларни тугатишга 
(умумий мол-мулкни булиш) йуналтирилган булиши мумкин.2

Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича, даъво даъвогарнинг кандай максад- 
ни кузлашига, нима тугрисида карор чикарилишини суддан илтимос

1 Эгамбердие Э. Фукаролик жараёни *укукида даъво муаммолари. -Тошкент.: Адолат, 1994. - 
5 1  б -
2 Юридик энциклопедия / Юридик фанлар доктори, профессор У. Таджихановнинг умумий 
тахририда. -Тошкент.: «Шарк», 2001. -87 б.
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килишига караб икки турга: ундириш (олиб бериш) ва тан олиш тугриси
даги даъволарга булинади.1

Фукаролик процессуал ХУКУКИ назариясида даъвонинг пред
мети буйича унинг процессуал хусусиятларига караб турларга 
булиш тан олинган умумий коида хисобланади. Бунга кура даъ
волар уз процессуал хусусиятига караб тан олиш ва ундириш 
тугрисидаги даъволарга булинади.

Ундириш тугрисидаги даъвода судга мурожаат килган 
даъвогар, биринчидан, низоли х у к у к н и , унинг фойдасига хал 
килиб беришни сураса, иккинчидан, хукукни тиклашни ёки йул 
куйилган конун бузилишини бартараф килиш учун жавобгарни 
маълум харакатларни килишга мажбур этишни сурайди. Бошка- 
ча килиб айтганда, ундириш хакидаги даъво, даъвогар узига 
маълум субъектив ХУКУКНИ тан олинишини, жавобгарни бу тан 
олинган хукукка мувофик маълум харакатларни амалга оши- 
ришни -  пул маблаглари, мулкни бериш, ер майдони, яшаш 
жойини озод этиш харакатларини амалга оширишни талаб 
килиши билан тавсифланади.

Ундириш хакидаги даъво юридик тавсифига кура кенгрок- 
дир. Чунки даъвогар суддан маълум хукукни тан олишни ва уни 
мажбурий амалга ошириш буйича муайян харакатларни амалга 
оширишни талаб килади, масалан, пул маблагларини ундириш, 
зиённи коплаш, мулкни олиш ва хоказо. Аксарият холларда тан 
олиш ва ундириб бериш хакидаги даъво талаблари битта даъ
во аризасида булиши хам мумкин, масалан, турар жойнинг ол- 
ди-сотди битимини тан олиш хакида ва турар-жойдан чикариш 
хакидаги даъво. Ундириш туфисидаги даъволар баъзида ижро 
килиш даъволари деб хам юритилади, яъни бунда жавобгар 
даъвогар фойдасига белгиланган харакатларни бажаришга 
мажбур булади. Бундай даъволи ишлар юзасидан ижро варака- 
си берилади, яъни ижро тартибида иш юритиш кузгатилади.

Тан олиш хакидаги даъволарда эса, даъвогар суддан 
низоли хукукий муносабатнинг мавжудлигини ёки йуклигини 
таедиклашни ёхуд низоли хукукнинг узига тегишли эканлигини 
тан олишни сурайди.

Тан олиш хакидаги даъволар икки турга -  ижобий ва салбий 
турларга булинади. Тан олиш хакидаги ижобий даъво даъвогар

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001.-154 б.
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узига маълум булган хукукни тан олиш хакидаги талабни, маса
лан яшаш жойига мулк хукукини тан олиш хакидаги талабни 
асослаб беришдан иборатдир.

Тан олиш хакидаги салбий даъво буйича даъвогар маълум 
хукукнинг мавжудлигини рад этади, даъвогар узининг бирон-бир 
мажбуриятга эга эмаслигини тасдиклайди, масалан, оталик 
хакидаги акт ёзуви буйича низолашиш хакидаги даъво шулар 
жумласидандир. Шундай килиб, тан олиш хакидаги даъволарни 
умумий тавсифловчи характери даъвогар суддан узига бир 
нарсани олиб бериш ёки ундириб беришни эмас, балки субъек
тив ХУКУК, манфаатни тан олиш ёки уларни рад этишни талаб 
килишидан иборат.

Юридик адабиётларда даъвонинг учинчи тури, яъни хукукни узгар- 
тириш ёки бекор килиш тугрисидаги даъволарнинг мавжудлиги хакида 
фикр-мулохазалар илгари сурилган.1 Э.Эгамбердиевнинг фикрича, фу
каролик процессуал хукуки назариясида мавжуд булган хукукни узгар- 
тириш ёки бекор килиш тугрисидаги даъво ханузгача бахсли булиб, бу 
даъво уз ечимини тула маънода топмаган. Бундай даъвонинг предмети- 
ни хам даъвогарнинг жавобгарга нисбатан билдирган моддий-хукукий та
лаби ташкил килади. Шундай экан, бу даъво уз хусусияти буйича унди
риш тугрисидаги, яъни ижро этиладиган даъво таркибига кириб кетади.

Фукаролик процессуал хукукида даъволар моддий-хукукий 
таснифига караб турларга ажратилиши хам назарда тутилади.

Фукаролик, мехнат, оила, уй-жой ва бошка ХУКУК сохалари- 
нинг низоли-моддий ХУКУКИЙ муносабатлар тусига боглик ра
вишда фукаролик, мехнат, оила, турар-жой ва бошка хУКУ-Кий 
муносабатлардан келиб чикадиган даъволар буйича ишларга 
ажратилади.

Даъволарнинг моддий-хукукий таснифига караб турлар
га ажратилишининг амалий ахамияти куйидагилардан иборат:

биринчидан, бундай тартибда турларга ажратиш суд ста- 
тистикаси асосида амалга оширилади ва судлардаги у ёки бу 
ишлар сонининг купайиши ёки камайишига караб муайян ижти
моий жараёнларни кузатиш имконини беради;

иккинчидан, унинг асосида фукаролик ишларининг айрим 
тоифалари буйича суд амалиёти умумлаштирилади ва бунинг 
натижасида Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 
карорлари кабул килинади;

1 Гурвич М.А. Учение об иске. М., 1981. -С. 21-25.
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учинчидан, даъволарнинг моддий-хукукий таснифига караб 
фукаролик ишларининг алохида тоифаларини судда куриб 
чикиш хусусиятлари буйича илмий ва амалий тадкикотларни 
амалга оширишга имкон яратилади.

Юридик адабиётларда химоя килинадиган манфаатлар 
характери буйича даъволарни таснифлашга хам эътибор бериб 
келинмоеда. )^имоя килинадиган манфаатлар характери буйича 
даъволарнинг турга ажратилиши хукукни химоя килишнинг янги 
хусусий-хукукий услубларининг пайдо булиши билан изох- 
ланади. Бундай тасниф куйидагича булиши мумкин:

1) шахсий даъволар;
2) жамоа ва давлат манфаатларини химоя килувчи даъволар;
3) узга шахслар хукукини химояловчи даъволар;
4) гурух даъволари;
5) билвосита даъволар.1

15.5. Даъвога булган хукук ва
даъво такдим этишга булган ХУКУК

Фукаролик процессида судга килинган мурожаат качонки, 
манфаатдор шахе даъво такдим этишхукукига (даъвога булган 
хукукка) эга булгандагина даъво деб кабул килинади.

Шу уринда даъвога булган ХУКУК борасидаги хукукий адабиётларда 
турли бахс-мунозарапар юритилганлигини таъкидлаш лозим. Бу борада 
Э.Эгамбердиев даъвога булган хукук процессуал конунчиликда суд оркали 
химояланиш ХУКУКИ, даъвога булган ХУКУК хамда даъво тушунчаси маъно- 
сида ишлатиб келинганлиги, бу тушунчаларнинг амалдаги моддий хамда 
процессуал нормапарда аникланмаганлигига эътиборни каратади. Шу асос- 
да даъвога булган ХУКУК олдиндан конуний тарзда белгилаб куйилган ва 
давлат томонидан кафолатланган шахсларнинг (жисмоний ва юридик) 
бузилган ХУКУК ёки конуний манфаатларини суд оркали химоя килиш учун 
уларга берилган моддий характердаги хукукчир, деб таъриф беради.2

1 Химоя килинадиган манфаатлар характери буйича даъволарни таснифлаш масаласи 
юзасидан куйидаги асарларга батафеил караш тавсия этилади: Гражданский процесс. 
Общая часть. Учебник /  Под ред. Т.А.Беловой, И.Н.Колядко, Н.Г.Юркевича. -Минск, 2000. - 
С. 417; Чугунова Е.И. Производные иски в граж-данском и арбитражном процессе. Автореф. 
дис. канд. юрид. наук. -Екатеринбург, 2003.; Аболонин Г.О. Групповые иски в законодатель
стве и судебной практике США // Российский юридический журнал. 1997. N 1. -С. 144-147; 
Аболонин Г.О. Групповые иски в гражданском процессе. М., 2001.; Малышев П. Косвенные 
иски в судебной практике США // Российский юридический журнал. 1996. N 1. -С. 95-112; 
Ярков В.В. Особенности рассмотрения дел по косвенным искам // Гражданское судопроиз
водство: особенности рассмотрения отдельных категорий дел. М., 2001. -С. 76-105.
2 Эгамбердиев Э. Фукаролик жараёни хукукида даъво муаммолари. Юридик фанлар доктори 
илмий даражасини олиш учун ёзилган дисс.автореферати. -Тошкент.: 2007. -20 б.
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Юридик адабиётларда даъво тушунчасининг бир нечта асо
сий концепциялари хакида суз боради. Биринчидан, даъвога 
булган хукукнинг моддий-хукукий ва процессуал-хукукий мазму
ни ажратилади. Даъво процессуал маънода уз хукук ва мафа- 
атларини химоя килиш тугрисидаги талаб билан шахснинг би
ринчи инстанция судига мурожаат килишидир. Бу борада даъво 
фукаролик процессини кузгатиш воситаси хисобланади.

Э.Эгамбердиев даъвога булган хукук билан судга даъво такдим этиш 
Хукуки уртасидаги узаро муносабатга тухталиб, агарда даъвогарда даъвога 
булган ХУКУК булмаса, унинг судга даъво такдим эта олмаслигини таъкид- 
лайди ва даъвони хам моддий-хукукий, хам процессуал-хукукий маънода 
тушуниш керак, деган фикрни илгари суради. Унинг фикрича, даъвогарнинг 
мажбурий тартибда амалга ошириш учун жавобгарга нисбатан билдирган 
моддий-хукукий талаби даъвонинг моддий-хукукий томонини белгилайди, 
процессуал-хукукий томонини эса, фукаролик ишини процессуал конунчи- 
ликда белшлаб куйилган тартибда хал килиб бериш учун даъвогарнинг 
судга нисбатан билдирган талаби ташкил этади.1

Моддий маънода даъво шахснинг уз даъво талабларини 
Каноатлантиришга булган хукукидир. Айнан бу билан ботик 
ФКнинг биринчи булим 2-бобида даъвога булган ХУКУК ва даъво 
муддати тушунчалари кулланилади. ФКда даъво тушунчаси 
деганда суд оркали моддий субъектив ХУКУКНИ амалга ошириш 
лаёкати тушунилади. Уз навбатида, даъво муддатининг утказиб 
юборилиши (моддий-хукукий муддат фукаролик хукукининг 
амалга оширилишида юридик факт хисобланади) моддий хуку- 
кий маънода даъвога булган ХУКУКНИ бекор килиниши каби 
окибатларга олиб келади. Шундай килиб, даъвога булган ХУКУК 
моддий-хукукий маънода мажбурий равишда амалга ошири- 
ладиган низоли субъектив ХУКУК хисобланади.

Бир катор муаллифлар (А.Ф.Клейнман, А.А.Добровольский ва бош- 
калар) даъвони икки томон, яъни моддий-хукукий ва процессуал-хукукий 
томондан иборат булган ягона тушунча сифатида эътироф этадилар2

Моддий маънода даъвога булган ХУКУК деганда, ман
фаатдор шахснинг бузилган ёки низолашилаётган хукукини суд 
оркали химоя килиш, яъни жавобгарнинг даъвогар олдидаги 
мажбуриятларини мажбурий ижро килишни талаб килиш ХУКУКИ 
тушунилади. _________________________

1 Эгамбердиев 3. Уша жойда -21 б.
2 Клейнман А.Ф. Основные вопросы учения об иске в советском гражданском процессе. -М., 
1959. -С.5-22.; Добровольский А. А. Исковая форма защиты права (основные вопросы 
учения об иске). -М., 1965. гл. 1.
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Процессуал маънода даъвога булган х;укук деганда,
даъвогарнинг даъвони каноатлантиришга булган субъектив 
процессуал ХУКУКИ тушунилади.___________________________

Даъвога булган ХУКУК судга даъво тавдим этиш оркали 
амалга оширилади.

Юридик адабиётларда манфаатдор шахсларнинг юзага келган низо
ни хал килишни сураб судга мурожаат килишлари даъво такдим этиш 
деб юритилади.1 В.М.Семеновнинг фикрича, даъвога булган ХУКУК даъ
вогарнинг узи ёки у ваколат берган шахсларнинг судга даъво аризаси 
билан мурожаат килиши оркали амалга оширилади.2 А.А.Власов эса 
даъво такдим этиш ХУКУКИ -  бу муайян фукаролик иши буйича одил суд- 
ловга булган хукукдир, деган фикрни илгари суради.3 Э.Эгамбер- 
диевнинг фикрича, даъво такдим этиш ХУКУКИ -  фукаролик ишини куриб 
хал килиш билан боглик булган суд фаолиятини амалга оширишга кара- 
тилган хукукдир. Бу ХУКУК фукаролик иши буйича судда иш кузгатиш, 
низони куриб хал килишни суддан талаб килиш хукукидир.4

Фукаролик процессуал ХУКУК назариясида даъво тавдим этишга 
булган х у к у к н и н г  юзага келиши ва амалга оширилиши учун конун 
хужжатларида куйидаги талаблар илгари сурилиши айтилади: 

биринчи талаб: шахснинг фукаролик процессуал ХУКУК лаё- 
катига эга булишидир. Х|укук лаёкати жисмоний шахсларнинг 
барчасига тегишли булиб, улар тугилишлари билан ушбу лаё- 
катга эга буладипар ва вафот этиш лари билан тугалланади. 
Юридик шахсларда ХУКУК лаёкати билан муомала лаёкати бир 
вактнинг узида улар устав ёки низомлари тасдикланиб, руйхат- 
га олинган пайтдан бошлаб вужудга келади;

иккинчи талаб: ФПКнинг 38-моддасига кура, судда уз ХУКУК ва 
мажбуриятларини амалга ошириш лаёкати вояга етган фука- 
ролар ва ташкилотларга тегишлидир. Демак, шахе даъво тавдим 
этиши учун судда уз ХУКУК ва мажбуриятларини амалга ошириш 
лаёкатига (фукаролик процессуал муомала лаёкатига) эга булиши 
лозим. Акс холда суд ФПКнинг 152-моддаси талабларидан келиб

1 Власов А А  Гражданское процессуальное право: Учебник. -М.: ТК Велби, 2004. -218 с.; 
Эгамбердиев Э. Фуцаролик жараёни здадцеда даъво муаммолари. -  Юридик фанлар докгори илмий 
даражасини олиш учун ёзилган дисс. автореферати. Тошкент.: 2007. -  20 б. 
г Гражданское судопроизводство // Учебное пособие. Под ред. В.М. Семенова. -Свердловск.
1974. -152 с.
3 Власов А.А. Гражданское процессуальное право. Верховный суд Российской Федерации, 
Высший Арбитражный суд Российской Федерации, Российская Академия правосудия. 
Учебник. -М.: 2003.117 с.
4 Эгамбердиев Э. Фукаролик жараёни хунукида даъво муаммолари. -Юридик фанлар 
доктори илмий даражасини олиш учун ёзилган дисс. автореферати. -  Тошкент.: 2007. -  22 б.
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чициб, ариза муомалага лаёкатсиз шахе томонидан берилган, 
г деган асос билан аризани кабул килишни рад этади;

учинчи талаб: иш судга тааллукли булиши лозим. Судга 
тааллукли булмаган даъво ариза билан мурожаат килиш хам суд 
томонидан аризани кабул килишни рад этишга сабаб булади;

туртинчи талаб: суднинг айнан тарафлар уртасида, айнан 
бир нарса тугрисида ва айнан бир асослар буйича чиккан низо 
юзасидан кабул килиниб, конуний кучга кирган хал килув карори 
ёхуд даъвогарнинг арз килган талабларидан воз кечганлигини 
кабул килиш ёки тарафларнинг келишув битимини тасдиклаш 
тугрисидаги ажримининг мавжуд булмаслигидир.

15.6. Даъво талабларининг асосини ёки предметини 
узгартириш, даъво талабларидан воз кечиш

Даъво аризаси билан судга мурожаат килиш хар бир шахс
нинг уз хукуклари ва конун билан курикланадиган манфаатла
рини химоя килишнинг воситаси булиб, суд томонидан даъво
нинг асоси ва предмети доирасида химоя килинади. Бирок про
цессуал конунчилик, даъвогарга уз арзида баён килинган та- 
лабларнинг асосини ёки предметини узгартиришга, даъво та
лабларининг микдорини оширишга ёки камайтиришга, улардан 
бутунлай ёки кисман воз кечишга ХУКУК беради. Бундай холат- 
нинг амалга оширилиши конунда белгилаб куйилган тартибда 
амалга оширилади. Даъвогарнинг даъво асоси ва предметини 
узгартиришидан кузланган максад, бир даъвонинг иккинчи 
бошка бир умуман тегишли булмаган даъво билан узгартири- 
лишининг олдини олиш хисобланади.

Даъво асосларидан бирининг узгариши аввал курсатилган 
холатларни янги холатлар билан алмаштириш ёки янги кушим
ча далиллар кушилиши ёхуд олиб ташланиши билан боглик 
булиши мумкин. Узгаришлар киритиш билан эса даъво ариза- 
сининг асослари сакланиб колинади.

Даъвогар уз талабларининг асосларини даъво аризасида 
курсатиши ва уни бошкаси билан узгартириши мумкин. Айнан 
шундай максадни кузлаб даъво аризасини узгартириш вактида 
даъво асосларининг асосий кисмини сакпаб колиш белгилан
ган. Х,ар бир ХУКУКИЙ муносабатлар турли хил усуллар билан 
каноатлантирилиши мумкин булган муайян бир манфаатларни
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химоя килади. Масалан, харидор билан сотувчи уртасида ту- 
зилган шартнома шартлари бузилган вактда ФКнинг 401- мод- 
дасига мувофик, сотувчи олди-сотди шартномасида назарда ту- 
тилган товарларни шартномага мос келмайдиган ассортимент- 
да топширган такдирда сотиб олувчи уларни кабул килишдан 
ва хакини тулашдан бош тортишга, борди-ю, уларнинг хаки ту- 
лаб куйилган булса, туланган пул суммасини кайтариб беришни 
талаб килишга хакли.

Агар сотувчи сотиб олувчига ассортименти олди-сотди 
шартномасига мос келадиган товарлар билан бир каторда 
ассортимент тугрисидаги шартларга мос келмайдиган товарлар 
хам топширган булса, сотиб олувчи уз ихтиёрига кура:

шартноманинг ассортимент тугрисидаги шартларига мос 
булган товарларни кабул килиш ва колган товарларни кабул 
килишдан бош тортиш;

топширилган барча товарларни кабул килишдан бош 
тортиш;

шартноманинг ассортимент туфисидаги шартларига мос 
булмаган товарларни шартномада назарда тутилган ассорти- 
ментдаги товарларга алмаштириб беришни талаб килиш;

топширилган барча товарларни кабул килиш хукукига эга. 
Сотиб олувчи ассортименти олди-сотди шартномаси шартла
рига мос келмайдиган товарларни кабул килишдан бош торт- 
ганида ёки ассортимент тугрисидаги шартларга мос келмай
диган товарларни алмаштиришни талаб килганида бу товарлар 
хакини тулашдан бош тортишга, борди-ю, уларнинг хаки тулаб 
куйилган булса, туланган пул суммасини кайтариб беришни 
талаб килишга хам хакли.

Мазкур талабларнинг-хаммаси бир асосдан келиб чикади ва 
даъвогарнинг танлаши асосида узгартирилиши мумкин. Бунда 
даъвонинг предмети узгаради, лекин асоси сакланиб колади. 
Бу холатдан куйидаги умумий коидалар келиб чикади: агар даъ- 
вогарда бошка мукобил талаблар юзага келса, уни бошка та
лаблар билан алмаштириш мумкин. Шу билан бирга амалиётда 
турли хил ХУКУКИЙ муносабатлар ягона манфаат билан химоя 
килиниши учраб туради. Масалан, жавобгар тарафидан муайян 
нарсанинг кайтарилиб берилиши ва мулк ижараси билан боглик 
ёки мулк хукукига оид хукукий муносабатлар ягона манфаат 
билан химоя килиниши мумкин. Бу ХУКУКИЙ муносабатларни
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тубдан узгартириш, яъни мазкур даъво билан химоя килинади
ган манфаатлар ва асосларни узгартириш хисобланади, чунки 
улардан бири хар доим иккинчисини истисно этади. Масалан, 
талабга жавоб бермайдиган буюмнинг сотилиши окибатида, 
бир вактнинг узида бу буюмни бошка сифатли буюмга ал-маш- 
тириш ва шартномани бекор килиш ёки сотув нархини камайти- 
ришни талаб килиш мумкин эмас. ё к и  масалан, сотилган вело- 
сипеднинг туловини ундириш хакидаги даъво аризасини, ижа- 
рага берилган уй хакини тулаш (нархлар бир хил булсада) хаки
даги даъво аризаси билан узгартириш мумкин эмас. Чунки бун
да даъвонинг предметлари бошка-бошка, шунинг учун буни бир 
вактнинг узида куриш мумкин эмас.

Даъво предметининг узгартирилиши даъво асосининг тула 
ёки кисман узгаришига сабаб булади. Даъвогар даъво талаб
ларини купайтириш ёки камайтириш хукукига эга. Конун узгар- 
тиришнинг хажмини чекламаган. Суд даъвогарнинг талаблари
ни хисобга олган холда хал килув карори чикаради. Конун судга 
даъво аризасининг асосини ва предметини суднинг ташаббуси 
билан узгартириш хукукини бермаган. Лекин суд келтирилган 
талаблар чегарасидан чикиши мумкин. Даъво талабларининг 
чегаралари даъвонинг асоси ва предметига богликлигини хи
собга олиб, белгиланган чегаралардан чикиш куйидагилардан 
иборат булиши мумкин:

- даъво асоси этиб олинган холатлар чегараларидан 
чикиш;

- даъво предмети ва у билан боглик даъво талаблари 
чегарасидан четга чикиш мумкин.

Ишнинг курилиши вактида суд даъвогарга даъво предмети 
ёки асосини узгартиришга булган хукукларини эслатиб утиши 
лозим. Суд баённомасида даъвогарнинг аризасига узгартириш- 
лар киритилганлиги хакида маълумот берилиши керак.

Даъво аризаси узгаришининг хар кандай куриниши (конун 
буйича) нафакат талабларни каноатлантириш вазифасини, 
балки иш жараёнини кискартириш вазифасини хам бажаради. 
Масалан, молиявий жихатдан тарафларнинг мехнати ва вакти 
тежалади, даъвогар кайтадан янги даъво (шу ишни куриш учун) 
беришдан озод этилади. Агарда конунга зид булмаса ва даъво
гарнинг манфаатларига мос келса, даъвогар даъводан воз 
кечиши мумкин ва даъводан воз кечиш суд процессини туга- 
тишга олиб келади.
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Тарафларнинг процессда суд химоясидан воз кечишлари 
Куйидаги шаклда амалга оширилади'.

- даъвогар томонидан -  даъводан воз кечиш,
- жавобгар томонидан -  даъвони тан олиш.
Даъводан воз кечиш -  даъвогарнинг суд процессида олиб 

борилаётган ишни тугатишга каратилган даъводан воз кечиши- 
ни билдирувчи маълумоти. Даъвогар агарда унинг даъвоси бир 
неча кисмдан иборат булса, даъвонинг бир кисмидан воз ке- 
чишга хам хакли. Даъводан воз кечиш даъвогарнинг бир тараф- 
лама харакати булиб, хар хил холатдан келиб чикиши мумкин. 
Бунда иш асосан жавобгарнинг фойдасига хал булади, чунки 
унинг даъвогарнинг хукувдарини бузишдаги айбларини оклаши- 
га хожат колмайди ва иш тугатилади.

Агар даъвогар асоссиз даъво билан мурожаат килганлигини 
тушуниб етса ёки даъво аризаси берилганидан сунг тавдим эти- 
лаётган даъво жавобгар томонидан каноатлантирилса, даъво 
аризасини кайтариб олиши мумкин. Даъво аризаси кайтариб 
олинишидан олдин суд бунинг сабабларини куриб чикиши ва 
окибатларини даъвогарга тушунтириши керак. Бу талабларнинг 
бажарилмаслиги, конун бузилиши деб кабул килинади ва суд
нинг ишни тугатиш хакидаги карори бекор килиниши хам мум
кин. Пекин прокурор, давлат бошкарув органлари, ташкилотлар 
ва айрим фукаролар томонидан берилган даъво аризасининг 
кайтариб олиниши шахснинг ишни мазмунан куриб чикилишини 
талаб килиш хукукидан махрум этмайди.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2003 йил 19 дека
брдаги “Фукаролик процессуал конун хужжатлари айрим нормаларининг 
судлар томонидан кулланилиши хакида”ги 19-сонли карори 7-бандига 
кура, даъводан воз кечилганлиги тугрисидаги, даъвонинг тан олинган- 
лиги тугрисидаги, шунингдек келишув битимига эришилганлиги тугриси
даги арзлар суд мажлиси баённомасига киритилади ва тегишинча, даъ
вогар, жавобгар ёки иккала тараф томонидан имзоланади. Агар бундай 
арзлар ёзма шаклда такдим этилган булса, мазкур аризалар ишга кушиб 
куйилиб, бу хаеда суд мажлиси баённомасида курсатилади. Суд мажли
си баённомасига киритилган тушунтиришлар, курсатувлар ва хулосалар, 
агар суд зарур деб топса, суд процесси иштирокчилари (тарафлар, 
гувохлар, экспертлар) томонидан имзоланиши мумкин.

Даъвони тан олиш -  жавобгар томонидан судда даъвогар 
талабларининг каноатлантирилишига розилик билдириши ишнинг 
даъвогар фойдасига хал булишига олиб келади. Даъвони тан
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олиш хеч кандай тазйик остида булмаслиги, яъни жавобгарнинг уз 
хохиши билан амалга оширилиши керак. Агарда конунга зид бул
маса ва бошка шахсларнинг хукук-ларини бузмаса, суд жавобгар
нинг даъвони тан олиш хакидаги аризасини кабул килади.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2003 йил 19 де- 
кабрдаги “Фукаролик процессуал конун хужжатлари айрим нормалари- 
нинг судлар томонидан кулланилиши хакида”ги 19-сонли карори 7-бан- 
дига кура, Жавобгар арз килинган талабларни судда иш курилаётганда 
тан олиши иш юритишни тугатишга асос була олмайди. Суд тан олишни 
кабул килса, арз килинган талабларни каноатлантириш хакида хап килув 
карори чикарилади.

Шу уринда бир мисол келтирамиз. С. етказилган моддий ва маъна
вий зарарни ундириш хакида К.га нисбатан даъво аризаси билан судга 
мурожаат килган. Суднинг ажрими билан жавобгар арз килинган талаб
ларни тан олганлиги сабабли иш юритиш тугатилган.

Фукаролик ишлари буйича вилоят суди раёсати суд ажримини бекор 
килиб, ишни янгидан куриш учун биринчи инстанция судига юборган. 
Аникланишича, С. Эрон давлатидан K.va тегишли булган пластмассадан 
ясалган стол ва стулларни олиб келган. Каримов ушбу товарларни олиб 
келиш учун сарфланган харажатларни С. га тулашдан бош тортганлиги 
сабабли тарафлар уртасида низо келиб чиккан. Ишни судда куриш жара
ёнида жавобгар К. арз килинган талабларни тан олиб, даъвогар сарфлаган 
харажатларни тулик тулашга розилиги баён килинган аризани таедим кил
ган. Бундай холатда суд арз килингаи талабларни каноатлантириш хакида 
Хал килув карори чикариши лозим булса-да, кайд этил гаи конун талаб
ларига зид равишда иш юритишни тугатиш хакида ажрим чикарган.

Суд хал килув карори чикариш вактида даъво тан олинган- 
лигини хисобга олади. Даъвонинг тан олинганлигини суд текши- 
риб куриши керак. Агарда даъвони тан олиш конунга зид ёки 
бошка шахсларнинг хукукларига зид булса, суд даъвони тан 
олишни рад этади. Жавобгарнинг даъвони тан олганлиги суд 
томонидан мустахкамланганидан сунг, барча талаблар каноат- 
лантирилган хисобланади.

Ишнинг келишув битими билан тугатилиши фукаролик 
ишида тарафларнинг моддий ва процессуал хукуклардан тула 
фойдаланишга хаклилиги тугрисидаги диспозитив принциплар- 
да уз аксини топган. Тарафлар уртасидаги келишмовчилик суд
га мурожаат этмасдан хам келишув битими асосида хал кили
ниши мумкин. Х,ар кандай холатда хам бундай келишув хукукий 
алокаларни узгартиришга ёки тасдиклашга каратилган булади. 
Шунинг учун келишув битими тарафлар орасидаги муроса, яъ-
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ни фукаролик хукукидаги шартнома булиб хизмат килади. Судга 
мурожаат этмай тузилган келишув битими суддан Ташкари хи
собланади. Суддан ташкари тузилган келишув битими агарда 
тарафлардан бири шартномани бажаришдан бош тортса ёки 
бажармаса, иккинчи тарафни шу муносабат билан судга муро
жаат этиш хукукидан махрум килмайди. Бирор келишмовчилик 
юзасидан суддан ташкари хам битим тузилишига йул куйи- 
лади. Бундай битим суд тарафидан тасдикланганидан сунггина 
юридик кучга эга булади.

ФПКнинг 40-моддасига биноан тарафлар ишни келишув би
тими билан якунлашлари мумкин. Бунда келишув битими куйи
даги талабларга жавоб бериши керак.

- бу битим суд ишининг тугашига каратилган булиши лозим.
-баённомада курсатилган келишув битими тарафларнинг

имзоси билан тасдикланган булиши керак.
- Битим суд томонидан тасдикланган булиши керак.
Келишув битими суд карори билан тасдикланади ва иш

тугатилади. Келишув битимининг суд томонидан тасдикланиши 
келишув битимига юридик куч беришнинг энг асосий омилидир. 
Агар суд келишув битимини тасдикламаса, бу битим юридик 
кучга эга булмайди.

Судга тегишли келишув битими -  бу тарафларнинг ксь] 
лишмовчиликларни узаро хал этиб тузган шартномасидир. |

Келишув битимига кура, даъвогар ва жавобгар уз хУКУКла- 
рини келишув йули билан белгилашади ва бу битим суд томо
нидан тасдикланади. Келишув битими - факатгина тарафлар 
уртасида тузилади, бунда учинчи шахе иштирок этмайди. Суд 
келишув битимини тасдиклашдан олдин иккала тарафнинг 
розилигини текшириб куриши, келишув битимининг конунийли- 
гига ишонч хреил килиши керак.

Судга тегишли келишув битими куйидаги талабларга жавоб 
бериши керак:

- битим фукаролик ХУКУКИЙ шартнома сифатида фукаролик ху- 
кукининг барча коидаларига мос келиши лозим. Агарда бирорта 
конунга туфи келмаса, битим хакикий эмас деб топилади;

-шартноманинг асосий максади тарафлар уртасидаги кел- 
ишмовчиликни бартараф этиш булиб, бунда тарафларнинг 
ХУКУК ва мажбурятлари аник килиб белгилаб берилади.
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Келишув битимининг шартлари аник ва тушунарли килиб 
белгиланиб берилиши керак. Келишув битимини тузиш муноса- 
бати билан суд ишни тугатгандан кейин, худди шундай даъво 
билан судга кайта мурожаат килишга йул куйилмайди (ФПКнинг 
100, 102-моддалари). Агар келишув битими тарафларнинг уз 
хохишига кура бажарилмаса, унинг ижроси мажбурий тартибда 
амалга оширилади.

15.7. Даъвони бирлаштириш ва ажратиш

ФПКнинг 155-моддасига кура, даъвогар бир аризада узаро 
ботик булган бир неча талабни бирлаштиришга хакли булади. 
Бундай холларда даъво асослари ва предметлари умумий бир- 
бири билан боглик булганида, талаблар хам бир турда булга- 
нида даъволарнинг объект сифатида бирлаштирилиши тугри
сида суз боради.1 Бир неча талабларни бирлаштириш ишда 
иштирок этувчи тарафлар бир хил булганлиги, далиллар уму
мий булганлиги муносабати билан бир неча фукаролик ишининг 
тез ва уз вактида самарали курилишини таъминлайди. Булар- 
нинг барчаси судьянинг, ишда иштирок этувчи шахсларнинг 
вактини тежайди, суд харажатлари купайишининг олдини ола- 
ди. Суд амалиётида мехнат, турар-жой, оила хукукий муноса- 
батларидан келиб чикадиган ишлар буйича даъвогарлар бир- 
бири билан боглик булган талабларни узаро бирлаштириш- 
лари мумкин. Масалан, ишга тиклаш, мажбур бекор юрган вакт 
учун иш хакини ундириш ва маънавий зарарни ундириш хаки
даги ёки никохдан ажратиш ва алимент ундириш хакидаги 
талаблар шулар жумласидандир.

ФПКнинг 156-моддасига кура, судья шу судда айнан бир та
рафлар иштирок этаётган бир турдаги бир неча иш юритила- 
ётганлигини ёхуд бир шахснинг турли жавобгарларга ёки бир 
неча даъвогарнинг айнан битта жавобгарга нисбатан аризалари 
буйича бир неча иш юритилаётганлигини аникласа, агар бу иш
ларни бирлаштириш ишнинг уз вактида ва тугри хал килини- 
шига ёрдам берса, уларни биргаликда куриш учун битта ишга 
бирлаштиришга хакли булади.

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. - 
Тошкент.: Адолат. 2001 й. -158 б.
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Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 11 авгу- 
стдаги “Судлар томонидан никохдан ажратиш хакидаги ишларни куриш
да конунларни куллаш амалиёти тугрисида”ги карорида тушунтириш 
берилишича суд бир иш юритишда бир-бирига боглик булган никохдан 
ажратиш ва никохни х;акикий эмас деб топиш тугрисидаги даъволарни 
хап килишга хакли.

Судья бир неча талабларни бирлаштириш хукукига эга бул- 
ганидек, унга бундай талабларни ажратиш ХУКУКИ хам берила
ди. ФПКнинг 157-моддасига кура, агар аризани кабул килаётган 
судья талабларни алохида куришни максадга мувофик деб 
топса, бирлаштирилган талаблардан бирини ёки бир нечасини 
алохида иш юритиш учун ажратишга хакли.

Бир неча даъвогар томонидан ёки бир неча жавобгарга 
нисбатан талаблар кузгатилса, аризани кабул килаётган судья, 
агар талабларни алохида куриб чикишни максадга мувофик деб 
топса, улардан бири ёки бир нечасини алохида иш юритиш 
учун ажратишга хакли.

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 11 авгу- 
стдаги “Судлар томонидан никохдан ажратиш хакидаги ишларни куриш
да конунларни куллаш амалиёти тугрисида”ги карорининг 17-бандида 
тушунтириш берилишича, болалар таъминоти учун нафаца ундириш Tyf- 
рисидаги даъво кузгатилганда, иккинчи томон тугилиш тугрисидаги ёзув- 
ларни кайд килиш дафтаридаги ёзувда отаси ёки онаси деб ёзилганига 
эътироз билдирса, бу икки талаб никохдан ажратиш хакидаги ишдан 
алохида иш юритишда биргаликда куриш учун ажратилиши лозим.

15.8. Даъвога карши жавобгар хукукларини 
химоя килишнинг процессуал воситалари

Фукаролик процессуал конунчилик даъвогар ва жавобгарга 
суд ишини юритишда уз хукукларини химоя килишда тенг имко- 
ниятлар беради. Шунга мувофик конун жавобгарга даъвога 
карши эътироз билдириш имконини беради. Жавобгарнинг даъ
вога карши химояланиши даъвога карши эътирознинг моддий- 
хукукий ва процессуал-хукукий воситаларини куллаш хамда 
карши даъво бериш йули билан амалга оширилади. Аввалам- 
бор, жавобгар даъвога карши эътироз билдириши мумкин.

Жавобгар узига нисбатан кузгатилган даъвони инкор 
этиши ва бунинг сабаблари (важлари)ни курсатиши мум-

398



кин. Даъвони бундай асослантирилган равишда инкор 
этишга эътироз деб айтилади._____ ______________________

Эътироз узининг сох,авий тавсифи ва мазмуни буйича мод- 
дий-хукукий ва процессуал-хукукий жихатларга ажратилади.

Даъвога карши жавобгарнинг моддий-хукукий химояси 
моддий ХУКУК борасида мазкур даъвонинг мохияти буйича тан 
олмасликда намоён булади. Масалан, жавобгар даъвогарнинг 
талаби асосланган конун ёки узга норматив-хукукий хужжатнинг 
мавжуд эмаслигини ёхуд мазкур конун ёки норматив-хукукий 
хужжат уз кучини йукотган, деб таъкидлаши ва ушбу холатни 
исботлаши мумкин. Жавобгар моддий ХУКУК меъёрлари назарда 
тутган даъвонинг барча ёки алохида асосларининг йуклигига 
даъво муддати утганлигини курсатиши мумкин.

Даъвога карши моддий хукукий эътирозларнинг 
мазмуни даъвогар суддан талаб килган субъектив 
моддий ХУКУК турли сабабларга кура мавжуд эмаслиги 
хакидаги далилларни келтиришдан иборатдир.___________

Даъвога карши эътирозларнинг суд томонидан эътиборга оли- 
ниши охир-окибат даъвогарнинг даъво талаблари каноатлантири- 
лишини рад этишга, жавобгарнинг манфаатларига хизмат килувчи 
Хал килув карорининг чикарилишиги хизмат килади.

Даъвога карши процессуал хукукий эътироз - бу 
мазкур суд жараёнининг хакикий эмаслигини исботлашга 
каратилган жавобгар томонидан билдирилган далилдир.

Масалан, жавобгар умумий юрисдикция судига фукаролик 
ишининг тегишли эмаслигини курсатиб, уни тегишлича исбот
лаши мумкин. Бу эса суд томонидан иш юритилишини тугати- 
лишига олиб келади. Жавобгар манфаатини химоя килишнинг 
иккинчи процессуал воситаси карши даъводир. Карши даъво - 
жавобгар даъвогарга асосий процессда биргаликда куриб 
чикиш учун берган даъвосидир.

Э ътироздан муцобип даъвонинг фарци шундаки, бунда 
даъвогарнинг талабига царши бош ка бирон-бир моддий- 
цукуци талаб  куй ил а ди.

ФПКнинг 246-моддасига мувофик, суд иш юзасидан хал ки
лув карори чикаргунига кадар жавобгар дастлабки даъво билан
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бирга куриб чикилиши учун даъвогарга нисбатан карши даъво 
такдим этишга хакли. Карши даъво тавдим этиш даъво тавдим 
этиш тугрисидаги умумий коидаларга биноан амалга ошири
лади, яъни у ФПКнинг 149-моддасига мувофик расмий-лашти- 
рилиши, у буйича давлат божи туланиши, жавобгарлар (яъни 
биринчи даъво буйича даъвогарлар) сонига мувофик нусхалар 
илова килиниши лозим.

Царши даъвони кабул килиш шартлари ФПКнинг 247-модда- 
сида белгиланган. Куйидаги холларда судья карши даъвони 
кабул килиши шарт:

1) карши даъво дастлабки даъвони коплашга каратилган 
булса;

2) карши даъвонинг каноатлантирилиши дастлабки даъво 
каноатлантирилишини бутунлай ёки кисман истисно этса;

3) карши ва дастлабки даъво уртасида узаро ботаниш 
мавжуд булиб, уларни бирга куриш низо тезрок ва т^гри хал 
килинишига ёрдам берса.

15.9. Даъвони таъминлаш тушунчаси, 
даъвони таъминлаш чоралари

Даъво аризаси билан мурожаат килган даъвогарнинг асосий 
максади уз талаблари жавобгар тарафидан ихтиёрий бажарил- 
маса, уларнинг мажбурий ижро этилишини таъминлашдан ибо- 
рат булади. Баъзи холларда даъвогарнинг фойдасига кабул ки
линган карор бажарилиши жуда кийин булиши ёки уни умуман 
бажариб булмаслиги мумкин. Мазкур холатнинг олдини олиш 
максадида даъвони таъминлаш институти жорий килинган.

Даъвони таъминлаш чораларини курмаслик суднинг хал 
килув карорининг ижросини кийинлаштирадиган ёки унинг 
бажарилмаслигига сабаб буладиган булса, ишнинг хар кан- 
дай холатида хам даъвони таъминлашга йул куйилади.____

Даъвони таъминлаш учун булган асослар ФПКнинг 248-мод- 
дасида белгиланган. Унда курсатилишича, суд ёки судья ишда 
иштирок этувчи шахсларнинг илтимоси буйича ёки уз ташаб- 
буси билан даъвони таъминлаш чораларини кура олади.

Умумий коида буйича даъвони таъминлаш чораси даъво 
кузгатилганидан сунггина курилади. Бу коидадан айрим истис-
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нолар Узбекистон Республикасининг Жиноят процессуал кодек
си коидалари билан белгиланган булиб, баъзи шароитларда 
хали кузгатилмаган даъволарни хам таъминлаш чоралари к^ри- 
лиши назарда тутилади. Хусусан, ЖПКнинг 57-моддаси бирин
чи кисмига кура, фукаровий даъвогар суриштирувчидан, тер- 
говчидан, прокурордан ёки суддан даъвони таъминлаш чорала
рини куриш хакида илтимос килиш хукукига эгадир.

Х,акамлик судида куриб чикилаётган даъвони таъминлаш 
чоралари хакамлик мухокамаси тарафининг даъвони таъмин
лаш тугрисидаги аризасига биноан хакамлик суди жойлашган 
ердаги ёхуд жавобгар жойлашган ердаги ёки яшайдиган жой- 

~ даги ёинки жавобгарнинг мол-мулки турган жойдаги суд томо
нидан курилиши мумкин. Даъвони таъминлаш тугрисидаги ари- 
зага даъвонинг хакамлик судига такдим этилганлигини исбот- 
ловчи далиллар, хакамлик судининг даъвони таъминлаш чора
ларини куриш хакидаги ажрими илова килинади.

Куйидагилар даъвони таъминлаш чоралари булиши 
мумкин:

•жавобгарга тегишли булган ва унинг узида ёки бошка 
шахсда турган мол-мулк ёхуд пул суммасини хатлаш;

•жавобгарнинг муайян х,аракатларни амалга оширишини 
такиклаш;

•бошка шахсларнинг жавобгарга мол-мулк беришини ёки 
унга нисбатан бошка мажбуриятларни бажаришини 
такиклаш;

•мол-мулкни хатлашдан чикариш тугрисида даъво такдим 
этилган такдирда, уни сотишни тухтатиш ;

•агар карздор ижро х,ужжати юзасидан даъво тартибида 
низолашаётган булса ва бундай низолашишга конун х,ужжат- 
ларида йул куйилса, бу хужжат буйича ундирувни тухтатиш .

Одатда, даъволарнинг иш хакини, даромадни, пенсия ва 
стипендияни хатлаш йули билан таъминланишига йул куйил- 
майди. Бирок айрим тоифадаги ишлар, хусусан алимент унди
риш тугрисидаги, майиб булганлик ёки согликка бошкача тарзда 
шикает етганлик, шунингдек бокувчининг улими окибатида ку- 
рилган зарар урнини коплаш тугрисидаги, узгалар мол-мулкини 
талон-торож килганлик натижасида курилган зарарнинг урнини 
коплаш тугрисидаги даъволар буйича конун даъвони таъмин
лаш чоралари сифатида иш хакини, даромадни, пенсия ва
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стипендияни хатлашга йул куяди. Жавобгарнинг моддий ахво- 
лидан келиб чиккан холда, даъвонинг бажарилишини таъмин- 
лашда, бир вактнинг узида бир нечта чора кулланиши мумкин. 
Бирок уларнинг умумий суммаси даъвонинг бахрсидан ошиб 
кетмаслиги керак.

Даъвони таъминлаш тугрисидаги ариза далилларни таъ
минлаш хакидаги масалани хал килишдан фаркли равишда иш
ни кураётган судья (суд) томонидан ариза тушган куниёк жавоб- 
гарни ва ишда иштирок этувчи бошка шахсларни хабардор кил- 
маган холда хал килинади. Иш давомида даъвони таъминлаш 
чораларининг кулланиши хакида судья ажрим чикаради ва шу 
ажримнинг ижро варакасини даъвогарга топширади ва нусхаси- 
ни жавобгарга юборади.

Даъвони таъминлаш чораларини куришда конун жавобгар
нинг хам манфаатларини кузлаб суд ишида иштирок этувчи 
шахсларнинг баёнотларини эшитиб, даъвони таъмин килиш- 
нинг бир турини бошка тури билан алмаштиришга йул куйиш 
мумкинлигини белгилайди. Даъвони таъминлашнинг бир турини 
бошка тури билан алмаштириш масаласи ишда иштирок этувчи 
шахслар хабардор килиниб, суд мажлисида хал этилади. Лекин 
бу шахсларнинг келмаслиги даъвони таъминлашнинг бир тури
ни бошка тури билан алмаштириш масаласини куриб чикиш 
учун тускинлик килмайди.

Пул суммасини ундириш тугрисидаги даъвони таъминлаш- 
да жавобгар кулланилган таъминлаш чоралари урнига даъво
гар талаб килаётган суммани суднинг депозит хисобварагига 
утказишга хакли (ФПКнинг 257-моддаси). Даъвони таъминлаш 
тугрисидаги ажрим суднинг хал килув карорини ижро этиш учун 
белгиланган тартибда дархол ижро килинади.

Даъвони таъминлаш юзасидан хатланган (арест солинган) 
мулк нобуд килинмаслиги (сотилмаслиги, бекитилмаслиги, уму- 
ман, бирон-бир усулда саклаш кафилини олган шахе кулидан 
чикарилмаслиги) керак. Акс холда айбли шахсларга суднинг аж
рими буйича энг кам иш хакининг беш баравари мивдорида жа
рима солинади. Бундан ташкари даъвогар мазкур шахслардан 
суднинг даъвони таъминлаш тугрисидаги ажримини бажарма- 
ганликдан келган зарарларни ундиришга хакли булади (ФПК
нинг 253-моддаси). Даъвони таъминлаш чоралари ишни кураёт
ган суд томонидан бекор килиниши мумкин. Даъвони таъмин-
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лашни бекор килиш масаласи ишда иштирок этаётган шахслар 
хабардор килинган холда суд мажлисида хал этилади. Бирок, 
бу шахсларнинг келмаслиги даъвони Таъминлашни бекор ки
лиш масаласини куриб чикиш учун тускинлик килмайди.

Хакамлик судининг даъво талабларини каноатлантиришни 
рад этиш хакидаги хал килув карори даъвони таъминлаш чора
лари суд томонидан бекор килиниши учун асос булади.

Даъво рад этилган такдирда йул куйилган таъминлаш чора
лари хал килув карори конуний кучга киргунга кадар сакланади. 
Пекин суд хал килув карори билан бир вактда ёки шундай карор 
чикаргандан сунг даъвони таъминлашни бекор килиш тугриси
даги ажрим чикара олади.

Конун даъвонинг таъминланиши натижасида жавобгарнинг 
маълум хукукпари чекланишини хисобга олади. Шунинг учун 
тарафларнинг тенг хукуклиги асосида жавобгарнинг манфаат
ларини хам кафолатлайди. Даъво аризасининг таъминланиши 
борасидаги хар кандай ажримга хусусий шикоят билан муро
жаат килиш мумкин. Даъвони таъминлаш туфисидаги илтимос- 
ни каноатлантириш ёки уни рад этиш хакидаги ажрим, шунинг
дек даъвони таъминлаш чорасини бекор килиш ёки таъминлаш 
чорасининг бир турини бошкаси билан алмаштириш туфиси
даги ажрим устидан хусусий шикоят килиниши ёки хусусий про
тест келтирилиши мумкин.

Агар даъвони таъминлаш туфисидаги хусусий ажрим шико
ят килган щахсни хабардор килмасдан чикарилган булса, шико
ят килиш муддати бу ажримнинг нусхаси топширилган ёки 
шикоят берган шахсга суд ажрими маълум булган кундан бош
лаб хисобланади. Даъвони таъминлаш тугрисидаги ажрим усти
дан шикоят килиш ёки протест келтириш окибатлари ФПКнинг 
257-моддасида курсатилган. Бу конунда айтилишича, даъвони 
таъминлаш тугрисидаги ажрим устидан шикоят килиш ёки про
тест келтириш бу ажримнинг ижросини тухтатмайди. Аммо даъ
вони таъминлашни бекор килиш тугрисидаги ёки даъвони таъ- 
минлашнинг бир турини бошка тури билан алмаштириш туфи
сидаги ажрим устидан хусусий шикоят бериш ёки протест кел
тириш бу ажримнинг ижросини тухтатади.

Бундай ажримлар хусусий шикоят бериш учун белгиланган 
муддат утиши билан ёки унинг кассация инстанция тарафидан 
окибатсиз колдирилганлигидан сунггина ижро этилади.
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Даъвони таъминлаш чорасининг курилиши жавобгарнинг уз 
мулкини тасарруф этишини маълум даражада чеклаб куйиши 
билан бирга унга баъзи холларда мулкий зарар етказиши мум
кин. Жавобгар даъво рад килиниб чикарилган хал килув карори 
конуний кучга киргандан сунг даъвогардан унинг илтимоси 
билан даъвони таъминлаш буйича курилган чоралар натижа
сида узига келган зарарни тулашни талаб килишга хакли була
ди. Агар даъвони таъминлаш чоралари суднинг ташаббуси 
билан ёки прокурорнинг аризаси буйича курилган булса, даъво 
рад килинганидан сунг жавобгар бундай хукукка эга булмайди, 
яъни курган зарарларининг тулатилишини талаб кила олмайди.

15.10. Жиноий ишларда фукаровий даъволар

Узбекистон Республикаси ЖПКнинг 56-моддасига мувофик, 
жиноят, худди шунингдек акли норасо шахснинг жамоат учун 
хавфли килмиши шахсга, корхонага, муассасага ёки ташкилотга 
мулкий зарар етказган деб хисоблаш учун далиллар булса, 
улар фукаровий даъвогар деб эътироф этилади. Фукаровий 
даъвогар деб эътироф этиш хакида суриштирувчи, терговчи, 
прокурор карор, суд эса ажрим чикаради.

Вояга етмаганларнинг, шунингдек муомалага лаёкатсиз деб 
эътироф этилган шахсларнинг манфаатларини химоя килиш 
учун фукаровий даъво уларнинг конуний вакиллари ва проку
рор томонидан кузгатилиши мумкин.

Жиноят ишидаги фукаролик даъвоси деб, жиноят туфай- 
ли курилган мулкий зарар тугрисидаги жабрланувчининг жи
ноят ишида айбланувчига ёки унинг харакатлари учун 
моддий жавобгар булган шахсга нисбатан килган талабига 
айтилади. ________

Адабиётларда таъкидланишича, фукаролик даъвосининг 
жиноят иши курилишида кузгатилиши жабрланувчининг конуний 
манфаатларини химоя килиш учун кушимча имкониятлар яра- 
тади: у давлат божини тулашдан озод килинади, даъво жиноят 
ишини кузгатган орган томонидан исботланади. Бундан ташка- 
ри, фукаролик даъвосининг жиноят ишида курилиши иш учун 
ахамиятли булган холатларни кайта-кайта, такрор текшириш- 
дан судни озод килади.1

' Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001 й. -165 б.

404



Фукаровий даъвогар куйидаги хукукларга эга булади:
- фукаровий даъво такдим этишва уни кувватлаш;
- далиллар такдим килиш; кузгатилган даъво буйича тушун- 

тиришлар бериш;
- уз манфаатларини химоя килиш учун вакил олиш;
- илтимоснома бериш ва рад килиш;
- суриштирувчидан, терговчидан, прокурордан ёки суддан 

даъвони таъминлаш чораларини куриш хакида илтимос килиш;
-дастлабки тергов тамом булганидан сунг ишнинг барча 

материаллари билан танишиш ва ундан зарур маълумотларни 
ёзиб олиш, материаллар ва хужжатлардан техника воситалари 
ёрдамида уз хисобидан кучирма нусхалар олиш ёки улардаги 
маълумотларни узга шаклда кайд этиш;

- биринчи инстанция, апелляция, кассация ва назорат 
инстанцияси судининг мажлисларида иштирок этиш;

- суриштирувчи, терговчи, прокурор ва суднинг харакатлари 
хамда карорлари устидан шикоятлар бериш;

-суд хукми ва ажримининг фукаровий даъвога тегишли 
кисми устидан шикоят килиш;

- иш буйича келтирилган шикоятлар, протестлардан хабар
дор булиш ва уларга нисбатан эътирозлар билдириш.

Шунингдек, фукаровий даъвогар куйидаги мажбуриятларни 
уз зиммасига олиши талаб этилади:

- суриштирувчи, терговчи, прокурор, суднинг чакирувига би
ноан хозир булиши ва уларнинг талабларига асосан фука
ровий даъвога тегишли булган далиллар такдим этиш;

- хакикатни аниклашга далилларни йук килиш, сохталашти- 
риш, гувохларни кундиришга уриниш ва конунга хилоф бошка 
харакатлар билан тускинлик килмаслик;

- ишнинг тергови ва суд мажлиси вактида тартибга риоя 
этиши шарт.

- Фукаровий даъвогар деб эътироф этилган шахе айни вакт- 
да жабрланувчининг барча хукукпаридан фойдала-нади ва 
унинг мажбуриятларини бажаради (ЖПКнинг 57-моддаси).

Прокурор фукаровий даъвони кузгатиши ёки кузгатилган 
фукаровий даъвони кувватлаши ёхуд башарти, давлат ёки 
жамият манфаатларини ёхуд фукароларнинг хукуклари ва кону
ний манфаатларини химоя килиш такозо этса, даъвога карши 
эътироз билдириши шартлиги назарда тутилади.
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Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 11 
сентябрдаги “Жиноий харакатлар окибатида етказилган моддий зарарни 
коплаш масаласига дойр суд амалиёти тугрисида”ги карорида, айрим 
судлар хар доим хам фукаровий даъвони таъминлаш чораларини 
курмасликлари, тергов органлари томонидан мол-мулкни уз вактида 
хатламаслик холларига баъзан тегишли муносабат билдирмасликлари, 
зарарнинг микдори ва хусусияти тугрисидаги далилларни тулик 
текширмасликлари, фукаровий даъволарни етарли асосларсиз курмас
дан колдиришлари, фукаровий даъво кузгатилмаган холларда етказил
ган мулкий зарарни ундириш масаласини уз ташаббуслари билан хал 
Килмасликлари танкид остига олинади. Мазкур Пленум карорининг 4- 
бандида тушунтириш берилишича, жиноят ишини судда куриш учун 
тайинлаш жараёнида суд фукаровий даъво кузгатилгани ва жиноий 
харакат окибатида етказилган моддий зарарнинг ундирилишини 
таъминловчи чоралар курилгани хакидаги масалаларни аниклаши зарур. 
Агар суриштирувчи ёки терговчи фукаровий даъвони таъминлаш 
чораларини курмаган булса, суд ЖПКнинг 290-моддаси талаби-га 
биноан уз ташаббуси билан бу чораларни куради ёки тегишли орган-лар 
зиммасига моддий зарарнинг крпланишини таъминлаш чораларини 
куриш мажбуриятини юклайди ва бу хакда ажрим чикаради.

Айбдор шахсларнинг мол-мулкини хатлаш мулкий зарар коплани- 
шини таъминлашнинг мухим шаклларидан хисобланади. Иш материал- 
ларида мол-мулк руйхатининг йуклиги мулкий зарарни коплаш тугриси- 
даги масалани курмасдан колдиришга асос була олмайди, чунки бундай 
мол-мулк хукм ижроси жараёнида хам аникланиши мумкин. Шу билан 
бирга, судлар хусусий ажрим чикариш йули билан суриштирув ва тергов 
органлари томонидан айбдор шахсларнинг мол-мулкини хатлаш чораси- 
ни курмаганлиги ёки уз вактида курмаганлиги тугрисидаги хар бир холат- 
га муносабат билдиришлари лозим.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Судда даъво ишларини юритиш тартибида куриладиган 

кандай ишларни биласиз?
2. Даъво деганда нимани тушунасиз?
3. Даъвонинг кандай элементлари бор?
4. Даъво кандай турларга ажратилади?
5. Даъвога булган ХУКУК деганда нимани тушунасиз?
6. Даъво такдим этишга булган ХУКУК деганда нимани 

тушунасиз?
7. Даъво талабларнинг асосини ёки предметини узгарти- 

риш, даъво талабларидан воз кечиш хакида гапиринг.
8. Даъвони бирлаштириш ва ажратишнинг асослари хамда 

тартиби кандай?
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9. Даъвога карши жавобгар хукукларини химоя килишнинг 
кандай процессуал воситалари мавжуд?

10. Даъвога карши эътироз билдиришнинг кандай 
томонлари мавжуд?

11. Карши даъво нима ва уни кузгатишнинг тартиби кандай?
12. Даъвони таъминлаш деганда нимани тушунасиз ва уни 

таъминлашдан максад нима?
13. Даъвони таъминлашнинг кандай чоралари мавжуд?
14. Жиноий ишларда фукаровий даъволар деганда нимани 

тушунасиз?
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16-БОБ

СУДДА ФУКАРОЛИК ИШЛАРИНИ КУЗГАТИШ

Бобнинг максади судга мурожаат килишнинг асосий талаб- 
лари ва унга риоя килмаслик окибатлари *акида тушунтириш 
беришдан иборатдир. Мазкур бобда даъво аризалари, унинг 
тузилиши ва мазмуни, аризани *аракатсиз колдириш асослари 
ва тартиби, аризани кабул килиш уни рад килиш асослари ва 
уни расмийлаштириш тартиби, фукаролик ишини кузгатишнинг 
хукукий окибатлари назарда тутилган.

16.1. Судга мурожаат килишнинг асосий
талаблари ва унга риоя килмаслик окибатлари

Фукаролик процессининг боскичлари *акида фикр билдир- 
ган хукукшунос олимларнинг аксарияти фукаролик ишларини 
кузгатиш фукаролик процессининг дастлабки ва мустакил бос- 
кичи эканлигини эътироф этадилар. Фукаролик процессуал ф- 
нунчилик судда иш кузгатиш боскичида бир катор шартлар ва 
талабларни белгилайди. Ушбу талаблар фукаролик суд ишла
рини юритишнинг вазифаларини тулик амалга оширилишида 
мух;им а^амият касб этади. Зеро, фукаролик ишлари конунда 
белгиланган тартибда кузгатилмас экан, судлар уз зиммапари- 
даги мух;им вазифани, яъни фукароларнинг шахсий, сиёсий, икти- 
содий ва ижтимоий хукук ва эркинликпарини, шунингдек, корхо- 
налар, муассасапар, ташкилотлар, жамоат бирлашмапари ва фу
каролар узини узи бошкариш органларининг конун билан курик
ланадиган манфаатларини х;имоя килиш максадида фукаролик 
ишларини тугри, уз вактида куриб чикиш ва х,ал этиш, конунийлик 
ва хукук-тартиботни мустах,камлаш, демофатияни, ижтимоий 
адолатни, фукаролар уртасида тинчлик ва миллий тотувликни 
таъминлашга кумаклашиш (ФПКнинг 4-моддаси) кабиларни 
амалга ошириш имкониятидан махрум буладилар.

Судга мурожаат килаётган шахслар фукаролик процессуал 
фнунчиликда белгиланган шартлар ва тартибга риоя килиш- 
лари талаб этилади. Зеро, ФПКнинг 1-моддасида х,ар кандай 
манфаатдор шахе бузилган ёки низолашилаётган хукуки ёхуд 
конун билан курикланадиган манфаатини *имоя килиш учун
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конунда белгиланган тартибда судга мурожаат килишга хакли 
эканлиги белгиланган булиб, бу уз навбатида, судга мурожаат 
килаётган шахсларга конунда белгиланган тартибда судга 
мурожаат килиш мажбуриятини х,ам юклайди.

Судда даъво ишларини кузгатишнинг асосий шартларидан 
бири судга мурожаат килувчи шахслар доирасини тутри аник- 
лашдан иборатдир.

ФПКнинг 5-моддасига мувофик, суд фукаролик ишини куйидаги 
холларда кузгатади:

1) узининг ХУКУКИ ёки конун билан курикланадиган манфаатини 
химоя килишни сураб мурожаат цилган шахснинг аризаси буйича;

2) прокурорнинг аризаси буйича;
3) агар давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ва айрим фука- 

ролар конунга мувофик бошка шахсларнинг хУКУКлари ва конун билан 
курикланадиган манфаатларини химоя килиш учун судга мурожаат 
этишга хакли булсалар, уларнинг берган аризалари буйича.

Фукаролик ишларини судда кузгатиш куйидаги процессуал 
х,аракатларни амалга ошириш окибатида руй беради:

- манфаатдор шахсларнинг судга мурожаат цилиши;
- берилган аризанинг суд томонидан кабул цилиниши.

Судья шахснинг судга мурожаат этиш хукуки борлигига
ишонч х;осил килганидан сунг, судга мурожаат этиш коидалари 
бузилмаганлигини текшириши лозим. Бундай коидалар куйида- 
гилардан иборатдир:

- мазкур низони судгача булган тартибда х,ал килиш коида- 
ларига риоя килганлигини аниклаш;

- судга бу ишнинг тегишлилигини аниклаш;
- вакилнинг мазкур ишда катнашишга ваколатли эканлиги 

аниклаш;
-аризанинг шакпи ва мазмунига оид процессуал конун 

талабларига риоя килинганлигини текшириш;
- давлат божининг туланганлиги аниклаш.
Узбекистан Республикаси Олий суди Пленуми карорларида, хусусан, 

1991 йил 20 декабрдаги “Юридик ахамиятга эга булган фактларни белги- 
лаш хакидаги ишлар буйича суд амалиёти тугрисида”ги карорининг 4- 
бандида тушунтириш берилишича, фактни белгилаш тугрисидаги ариза- 
лар ФПКнинг 280, 283-моддаларига биноан алохида иш юритиш тарти- 
бида куришда куйидаги шартларга риоя килинган тавдирдагина суд 
томонидан кабул килиниши мумкин:
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а) агар бу фактни белгилаш фукаролар ёки ташкилотларнинг шахсий 
ёки мулкий хукукпарини бевосита келтириб чикарса, узгартирса ёки тугатса;

б) агар манфаатдор шахслар уртасида ХУКУК хакида судга тааллукли 
низо булмаса, фактни белгилаш шу фактдан келиб чикадиган (фукаро- 
нинг насабини, келиб чикиши, меросни кабул килиш муддатини узайти- 
риш, мерос хакидаги гувохнома берилишининг асослилиги, шартномани 
хакикий эмас деб топиш х;акида) хукук хакидаги низони келгусида хал 
килиш билан ботик булмаса, качонки манфаатдор шахсларда тегишли 
даъво билан судга мурожаат килиш имконияти булса;

в) агар ариза берувчи шу фактни тасдикпайдиган тегишли хужжат- 
ларни бошкача йул билан олиш ёки тикпаш имкониятига эга булмаса.

Судья факат конунда назарда тутилган асослар буйича 
аризани кабул килишни рад этишга хакли булади. Келтирилган 
талабларнинг исботланмаганлиги, даъво муддатини утказиб 
юборилганлиги ва бошка, конунда назарда тутилмаган асослар 
буйича аризани кабул килиш ва фукаролик ишини кузгатиш рад 
этилишига йул куйилмайди.

Даъво аризаси ФПКнинг 149 ва 150-моддалари талабларига 
риоя килинмай берилган лолларда харакатсиз колдирилади ва 
ФПКнинг 154-моддасига асосан камчиликларни бартараф этиш 
муддати курсатилади. Курсатилган муддатда камчиликлар бар
тараф этилмаса, ариза берилмаган хисобланиб, даъвогарга 
кайтарилади ва бу хакда ажрим чикарилади.

Судья томонидан аризани куриб чикиш ва кабул килиш туг
рисида коникарли хулосалар кабул килинганидан сунг, фукаро
лик иши кузгатилган хисобланади. Фукаролик ишининг кузгати- 
лиши окибатида фукаролик ишининг харакати бошланади. Суд
нинг тарафлар уртасидаги низони куриш ва бу тугрида карор 
чикариш бурчи вужудга келади.

16.2. Даъво аризалари, унинг тузилиши ва мазмуни

Даъво аризасида даъвогарнинг талаблари ва илтимослари 
курсатиб утилган булади. Тарафлар уртасида келиб чиккан 
моддий-хукукий низони судда куриб хал килиш максадида судга 
такдим этилган даъвогарнинг даъво аризаси судда бир вактнинг 
узида ХУКУК химоясининг процессуал воситаси булиш билан 
бирга судда иш кузгатишнинг процессуал воситаси булиб хам 
хизмат килади.

Юридик энциклопедияларда даъво аризасига куйидагича таъриф 
берилади: даъво аризаси - даъво билдиришнинг ташки шакли. Даъво
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аризаси куйидаги белгиланган реквизитларга эга булиши керак; йулпан- 
ан суднинг номи, томонлар номи ва манзиллари, даъвонинг фактик асос- 
лари ва уларни тасдикловчи далиллар, даъвонинг мазмуни ва нархи, 
илова килинаётган хужжатлар руйхати. Ариза жавобгарларнинг сони 
буйича нусхалар билан берилади.

Юридик адабиётларда даъво аризаси давогарнинг даъво 
талаблари ва фукаролик ишини кузгатиш учун асос буладиган 
бошка холатлар баён этиладиган жужжат эканлиги х,акида фикр- 
лар илгари сурилади.2 Даъво аризасида уз хукукини химоя 
килиш максадида судга мурожаат килган манфаатдор шахснинг 
хохиш-истаги баён этилади.3

Даъво аризаси - субъектив ХУКУК тугрисидаги низони 
^ал килиш учун судга мурожаат килишнинг конун билан 
белгилаб куйилган шаклидир.____________________________

ФПКнинг 148-моддасига кура судда фукаролик ишлари ёзма 
шаклда ариза бериш йули билан кузгатилиши белгилаб 
куйилган булиб, процессуал конунчилик фукаролик ишини 
бошка шаклда кузгатилишини назарда тутмайди.

ФПКнинг 149-моддасида аризанинг мазмуни уз ифодасини 
топган булиб, унга кура, авваламбор аризада ариза берила- 
ётган суднинг номи курсатилади. Ундан кейин даъвогарнинг 
номи (фамилияси, исми ва отасининг исми) ва яшаш жойи, агар 
даъвогар ташкилот булса, унинг каерда жойлашганлиги, шу- 
нингдек агар ариза вакил томонидан берилаётган булса, вакил- 
нинг номи (фамилияси, исми ва отасининг исми) аник курсати
лади. Ундан сунг, жавобгарнинг номи (фамилияси, исми ва ота
сининг исми), яшаш жойи ёки агар жавобгар ташкилот булса, 
унинг каерда жойлашганлиги баён этилиши лозим. Тарафлар- 
нинг ва ишда иштирок этувчи бошка шахсларнинг манзиллари 
уларга иш к^атилганлиги х,акидаги карор нусхасини жунатиш 
учун хам керак булади.

ФПКнинг 149-моддасида курсатилишича, аризада даъво
гарнинг талаби, бошкача килиб айтганда даъвогарнинг хукук ва

' Юридик энциклопедия /  Юридик фанлар доктори, профессор У.Таджихановнинг умумий 
та^ририда. -Тошкент.: «Шарк», 2001. — 87 б.
2 Гражданский процесс // Учебник. Под ред. д.ю.н, проф М.К. Треушникова. -М.: 
Юриспруденция. 2001. -156 с.
3 Гражданское процессуальное право России: Учебник для вузов. П.В.Алексий, Н. Д. Эрвили, 
В. НГулузо и др. Под ред. проф П.В.Алексия, проф. Н.Д.Амаглобели. -  М.: ЮНИТИДАНА, 
2005. - 166 с.
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манфаатларининг жавобгар томонидан бузилган холлари аник 
Килиб курсатилган булиши керак. Бундан келиб чикиб, даъвогар 
судга уни х;имоя килиш кай даражада ва куринишда булишини 
курсатиши керак. Судга берилган даъвонинг мазмуни, жавоб
гарнинг айрим харакатларини тухтатиш, хукукий алокаларнинг 
узгартирилиши ёки ХУКУК ва эркинликни тан олиш тугрисида бу
лиши мумкин. Даъво аризасида даъвонинг бахоси хам курса
тилиши керак. Даъвонинг бахоси ФПКнинг 105-моддасига бино
ан аникланади. Даъвонинг бахоси даъвогар томонидан курсати
лади. Даъвогар курсатган бахо даъво килинаётган мулкнинг 
хакикий кийматига мувофик эмаслиги яккол булса, даъвонинг 
бахосини судья белгилайди. Агарда даъво айнан пул билан 
ботик булса, ундирилиши керак булган пул аник килиб курса
тилади. Бошка шахсларнинг хукукларини ва конун билан к^рик- 
ланадиган манфаатларини химоя килиш максадида прокурор, 
давлат бошкаруви органлари, ташкилотлар ёки айрим фукаро
лар томонидан бериладиган аризалар, шунингдек прокурорнинг 
хукукий хужжатни гайриконуний деб топиш хакидаги аризаси 
ФПКнинг 149-моддаси талабларига жавоб бериши лозим.

Агар конунда ёки шартномада тарафларнинг низоларни 
судгача хал килиш тартиби курсатилган булса, даъвогарнинг 
аризасида бу хакида маълумот берилиши керак. Даъво ариза
сида аризага илова килинган хужжатлар хакида хам айтиб ути- 
лиши керак. Даъвогар узининг ва ишда иштирок этувчи бошка 
шахсларнинг, жавобгарнинг телефон ракамини, факсини, элект
рон почтасини ва ишни куриб чикишда мухим ахамият касб 
этади. Даъво аризаси даъвогар томонидан имзоланади. Пекин, 
даъвогар номидан бошка шахе иш олиб бориш хукукига эга 
булса, уша шахе имзолаши мумкин.

16.3. Аризани харакатсиз колдириш

Юридик адабиётларда таъкидланишича, аризани харакат
сиз колдириш имтиёз тусига эга булган процессуал харакат 
хисобланиб, барча суд ишларини юритиш турлари учун татбик 
этилади.1 Дархакикат, аризачининг аризаси харакатсиз колди- 
рилганида аризани кабул килишни рад этишнинг айрим асосла-

1 Гражданский процесс / Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Яркое.- М.: Волтере Клувер, 2004. - 
250 с.
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ридан фаркли равишда аризадаги мавжуд камчиликларни бар- 
тараф этиш имконияти берилади. Масалан, агар ариза судда 
куришга тегишли булмаганлиги учун ёки суднинг айнан тараф- 
лар уртасида, айнан бир нарса тугрисида ва айнан бир асослар 
буйича чиккан низо юзасидан кабул килиниб, конуний кучга кир- 
ган х;ал килув карори ёхуд даъвогарнинг арз кил га н талабла- 
ридан воз кечганлигини кабул килиш ёки тарафларнинг кели- 
шув битимини тасдиклаш тугрисидаги ажрими мавжуд булган 
такдирда аризачи томонидан йул куйилган хатоларни бартараф 
этиш имкони мавжуд булмайди ва шу иш буйича судга иккинчи 
марта ариза билан мурожаат этишга йул куйилмайди.

Ариза х;аракатсиз колдирилганда эса суд даъвогарни бу 
хдща хабардор килиб, аризадаги камчиликларни тузатиш учун 
унга мухлат беради. Агар даъвогар белгиланган муддатда судь- 
янинг курсатмаларига мувофик аризадаги мавжуд камчи-лик- 
ларни бартараф этса, ариза судга дастлаб тавдим этилган куни 
берилган х;исобланади. Акс холда, ариза берилмаган х;исобла- 
ниб, даъвогарга кайтарилади ва бу *акда ажрим чикарилади.

Аризани х;аракатсиз колдириш асослари ФПКнинг 154-мод- 
дасида баён этилган булиб, унга кура куйидаги лолларда ариза 
х;аракатсиз колдирилади:

-ариза ФПКнинг 149-моддасида баён этилган талабларга 
риоя килинмай берилган булса;

-судга ариза жавобгарларнинг сонига мутаносиб миедорда 
нусхалари билан берилмаган булса;

-даъвогар аризага илова килинган *ужжатларнинг нусхала- 
рини жавобгарларнинг сонига мутаносиб микдорда такдим этиш 
буйича судьянинг курсатмаларини бажармаган булса;

-давлат божи тулашдан озод этилмаган даъвогар ариза 
тавдим этганлиги учун давлат божини туланмаган булса.

Ундан ташкари, Фукаролик процессуал кодексининг бошка 
бир катор моддаларида назарда тутилган маълумотларни судга 
мурожаат килган шахслар томонидан такдим этилмаслиги хам 
аризани х,аракатсиз колдирилишига сабаб булши мумкин.

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 1992 йил 13 
ноябрдаги “Такдим этувчига деб берилган хужжатлар йуколган такдирда 
уларга булган хукукларни тиклаш (чакириб иш юргизиш) хакидаги ари- 
заларнинг судлар томонидан курилиши тугрисида”ги карорининг 2-бан- 
дида тушунтириш берилишича, такдим этувчига деб берилган хужжатлар

414



йуколган таедирда уларга булган хукукни тиклаш хакидаги ишлар алохи
да тартибда курилади, шунинг учун аризада ФПКнинг 149-моддасида 
курсатилган умумий талаблардан ташкари ФПКнинг 301-моддасида бел
гиланган маълумотлар кайд этилиши лозим. Аризачи мазкур шартларни 
бажармаса, судья аризани харакатсиз колдириб, аризачига бу хакда 
хабар бериб, камчиликларни тугатишга муддат беради. Агарда аризачи 
камчиликларни белгиланган муддатда бартараф этмаса, ариза кабул 
килинмаган деб хисобланади ва аризачига кайтарилади.1

Шунингдек, Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2001 
йил 14 сентябрдаги “Уй-жой низолари буйича суд амалиёти хакида"ги 
карорининг 11-бандида тушунтириш берилишича, судья фукароларни 
конунда кузда тутилган асослар буйича (Узбекистон Республикаси Уй- 
жой кодексининг 27-28, 71-73 моддапари) бошка уй-жой бериш билан уй- 
жойдан кучириш туфисида даъво аризани кабул килишда уйдан кучири- 
лаётган фукароларга такдим килинадиган уй-жойнинг аник манзили 
курсатилганлигини текшириши шарт. Агарда даъво аризада манзил кур- 
сатилмаган булса, бундай холат ФПК нормаларига мувофик аризани 
харакатсиз колдириш хакида ажрим чикаришга асос булади. Бу хусусда 
даъвогарга маълум килинади ва унга аризада мавжуд булган камчи
ликларни бартараф этиш учун муддат белгилайди. Судьянинг талаби 
бажарилмаган такдирда ариза такдим килинмаган, деб хисобланиб даъ
вогарга кайтарилади.2

Судья юкоридаги асослардан бири мавжуд булган такдир
да, аризани харакатсиз колдириш тугрисида ажрим чикариб, 
бундан даъвогарни хабардор килади ва камчиликларни туза
тиш учун унга мухлат беради.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2003 йил 19 дек- 
абрдаги “Фукаролик процессуал конун хужжатлари айрим нормалари- 
нинг судлар томонидан кулланилиши хакида"ги 19-сонли карорида ту
шунтириш берилишича, бериладиган мухлат чегараси хар бир муайян 
холатда аризадаги камчиликлар хусусияти ва уларни бартараф этиш- 
нинг реал имкониятларини инобатга олган холда белгиланади.3

Шу уринда таъкидпаш керакки, аризани харакатсиз колди
риш учун асос буладиган холатлар руйхати тугал хисобланади 
ва уни кенгайтириб шархлаш, конунда курсатилмаган асослар 
буйича аризани харакатсиз колдирилишига йул куйилмайди.

1 “NORMA” ахборот-*укукий тизими.
2 “NORMA” ахборот-цукукий тизими.
3 “NORMA” ахборот-^укукий тизими.
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16.4. Аризани цабул килиш уни рад килиш
асослари ва уни расмийлаштириш тартиби

Аризалар судларда суднинг раиси, унинг уринбосари ёки 
судья томонидан кабул килинади. Фукаролик иши кузтатиш 
масаласини судья *ал к,илади ва бу х,авда суд ажрим чикаради.

Судья фукаролик ишини кузгатиш боскичида куйидаги аж- 
римлардан бирини чикариш хукукига эга булади:

- аризани иш юритувга кабул килиш тугрисидаги ажрим- 
ни кабул килади. Бу эса биринчи инстанция судида муайян 
фукаролик ишини кузгатилишига олиб келади.

- аризани харакатсиз колдириш тугрисида ажрим;
- аризани даъвогарга кайтариш тугрисида ажрим;
- аризани кабул килишни рад этиш тугрисда ажрим.
Аризани кабул килишни рад этиш асослари ФПКнинг 152-

моддасида курсатилган. Суд куйидаги лолларда аризани кабул 
Килишни рад этади, агар:

1) ариза судда куришга тегишли булмаса;
2) суднинг айнан тарафлар уртасида, айнан бир нарса 

тугрисида ва айнан бир асослар буйича чищан низо 
юзасидан цабул цилиниб, цонуний кучга кирган хал цилув 
царори ёхуд даъвогарнинг арз цилган талабларидан воз 
кечганлигини цабул цилиш ёки тарафларнинг келишув 
битимини тасдицпаш тугрисидаги ажрими мавжуд булса;

3) суд айнан бир тарафлар уртасида, айнан бир нарса 
тугрисида ва айнан бир асослар буйича чищан низо 
юзасидан иш юритаётган булса;

4) тарафлар уртасида ушбу низони х,ал цилиш учун 
хакамлик судига топшириш хаки да цакамлик битими 
тузилган булса;

5) иш шу суднинг судловига тааллуцли булмаса;
6) ариза муомалага лаёцатсиз шахе томонидан берил

ган булса;
7) манфаатдор шахе номидан аризани иш юритиш 

ваколатига эга булмаган шахе берган булса.
Судьянинг ушбу модда 5, 6 ва 7-бандларида назарда тутил- 

ган асослар буйича аризани кабул килишни рад этиши, башарти 
йул куйилган хатолар бартараф этилса, шу иш буйича судга ик- 
кинчи марта ариза билан мурожаат этишга тускинлик килмайди.
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Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 1992 йил 13 ноя- 
брдаги “Фукаролик холати далолатномалари ёзувларидаги хаголиклар- 
ни белгилашни тартибга солувчи конунчиликнинг судлар томонидан кул- 
ланиши х,ак;ида”ги карорининг 8-бандига кура, агар фукаролик холати 
далолатномалари ёзувларидаги хатоларни белгилаш хакидаги аризани 
суд иш юргизишига кабул килиш ёки алохида тартибда судда куриш 
вактида судга тааллукли хукук буйича (мерос, мулк хукуки ва хоказо) 
низо аникланса, судья аризани кабул килишни рад зтади ёки суд ариза
ни курмасдан колдиради ва манфаатдор шахсларга умумий асосларда 
даъво такдим этишмумкинлигини тушунтиради. Бундай холларда фука
ролик холати далолатномалари ёзувларидаги хатоликларни тузатиш ва 
узгартишлар ёхуд кушимчалар киритиш масаласи суд томонидан даъво 
ишини юргизиш тартибида даъво аризаси билан бирга хал этилади.

Шу уринда таъкидлаш керакки, аризани кабул килишни рад 
этиш учун асос буладиган холатлар руйхати тугал хисобланади 
ва уни кенгайтириб шархлаш, конунда курсатилмаган асослар 
буйича аризани кабул килишни рад этишга йул куйилмайди.

Шу максадда Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг бир 
катор карорларида бу билан ботик тушунтиришлар бериб борилади. 
Хусусан, Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 1993 йил 16 
апрелдаги “Судлар томонидан мулкни руйхат (арест)дан чикариш хаки
даги ишларни куришда конунчиликнинг кулланиши тугрисида”ги карори
нинг 1 -бандига кура, хал килув карори ёки х,укмни ижро килиш учун мулк- 
нинг сотиб юборилганлиги, ушбу мулкка нисбатан эгалик хукуки ни белги
лаш тугрисидаги даъво аризасини кабул килишни рад этиш учун асос 
була олмайди. Шунингдек, мулкни руйхатга олиш билан ботик булган 
иш хал этилмаган булса-да, суд шу мулкни руйхатдан чикариш тугриси
даги даъво аризасини кабул килишни рад этишга хакпи эмас. Бундай 
ишни бошка иш хал этилмасдан олдин куриш мумкин эмас деб топса, у 
холда суд ФПКнинг 92-моддаси 4-бандига кура мулкни руйхатдан чика
риш хакидаги даъво буйича иш юргизишни тухтатади (Пленум карори
нинг 4-банди).

Бирок айрим конун хужжатларида ФПКнинг 152-моддасида 
курсатилган асослардан ташкари аризани кабул килишни рад 
этишга асос буладиган холатлар хам мустахкамлаб куйилган. 
Хусусан, Оила кодексининг 39-моддасига биноан эр хотинининг 
хомиладорлик вактида ва бола тугилганидан кейин бир йил 
мобайнида хотинининг розилигисиз никохдан ажратиш тугри
сида иш кузгатишга хакпи эмас. Боланинг отаси деб кайд этил
маган холларда хам эр бола тугилганидан кейин бир йил мо
байнида хотинининг розилигисиз никохдан ажралиш тугрисида
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даъво кузгатишга *акли эмас. Ушбу коида бола улик тугилган 
ёки 1 ёшгача яшамай, вафот этган холларга хам татбик килини- 
ши лозим. Никоадан ажралиш тугрисидаги ишни кузгатиш учун 
хотинининг розилиги булмаса, суд эридан даъво аризасини ка
бул килишни рад этади, агар кабул килинган булса, иш юрги- 
зишни тугатади. Хотин судда иш кузгатишдан олдин эрининг 
аризаси буйича никоздан ажралишга розилик бериб, ишни 
куришда унга каршилик билдирса хам иш юргизишни тугатиш 
лозим булади. Курсатилган холатлар хотиннинг узи никохдан 
ажратиш масаласини куйишига тускинлик килмайди (Узбекистан 
Республикаси Опий суди Пленумининг “Судлар томонидан никохдан 
ажратиш хацидаги ишларни куришда конунларни цуллаш амалиёти 
тугрисида”ги 1998 йил 11 сентябрдаги к,арори 3-банди).

Судья ФПКнинг 152-моддасида курсатилган асосларга кура 
аризани кабул килишни рад этар экан, бу хаеда ариза тушган 
кундан эътиборан ун кун ичида асослантирилган ажрим чикара
ди. Башарти иш судга тааллукли булмаса, судья ажримда ари- 
зачи кайси органга мурожаат килиши кераклигини ёки иш кузта- 
тишга тускинлик килаётган холатларни кандай бартараф этиш- 
ни курсатиши шарт. Ариза иловалар ва ажримнинг нусхаси 
билан биргаликда даъвогарга кайтарилади.

16.5. Фукаролик ишини кузгатишнинг хукукий 
окибатлари

Судга даъво такдим эти шва судда фукаролик ишиникг куз- 
гатилиши бир катор ХУКУКИЙ окибатларни юзага келтиради. Ада- 
биётларда эътироф этилишича, фукаролик ишларининг кузга- 
тилиши анъанавий равишда куйидаги икки хил хукукий окибат- 
ни юзага келтиради:

- п роцессуал-хукуки й;
- моддий-^укукий.1

Процессуал-хукукий окибатлар куйидагилардан иборат:
биринчидан, даъво аризаси, ариза ва шикоятларнинг кабул 

килиниши билан фукаролик процесси кузгатилган хисобланади;
иккинчидан, ФПКнинг 246, 247-модДаларига мувофик, 

жавобгарда даъвогарнинг талабларига нисбатан карши даъво 
тавдим этишхукуки вужудга келади;

1 Гражданский процесс /  Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Ярков,- М.: Волтере Кпувер, 2004. - 
253 с.
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учинчидан, даъвогар худди шундай талаб ва айнан бир асос
лар буйича бошка судга мурожаат килиш хукукидан махрум булади;

туртинчидан, ФПКнинг 138-моддасига биноан, ишда иш
тирок этувчи шахслар иш юритилаётган вактда уз манзили уз- 
гаргани х;акида судга маълум килишлари шарт. Акс холда, чаки- 
рув когози судга маълум булган охирги манзил буйича юбори- 
лади ва чакирилувчи бу манзилда яшамаётган булса-да, чаки- 
рув когози унга топширилган хисобланади.

Моддий-хукукий окибатлар асосан куйидагилардан иборат булади: 
биринчидан, ФКнинг 157-моддасига мувофик, даъво муд- 

датининг утиши белгиланган тартибда даъво кузгатилиши 
билан, шунингдек мажбур шахе карзни тан олганлигини курса- 
тувчи харакатларни килиши билан узилади;

иккинчидан, ФКнинг 1028-моддаси биринчи кисмига муво
фик, мол-мулкни асоссиз олган ёки тежаб колган шахе бойлик- 
нинг асоссиз орттирилганлигини билган ёки билиши лозим 
булган ва^гдан бошлаб ана шу мол-мулкдан чикариб олган ёки 
чикариб олиши лозим булган барча даромадларни жабрла- 
нувчига кайтариши ёки тулаши шарт;

учинчидан, судга даъво такдим этилган вактдан эътиборан 
даъвогарга уз томонидан амалга оширилган суд харажатла- 
рини жавобгардан ундириб олиш ХУКУКИ вужудга келади. Шу
нингдек, агар талаб куйилгандан сунг уларни жавобгар ихтиё- 
рий равишда каноатлантирганлиги натижасида даъвогар уз та- 
лабларидан воз кечган булса, суд даъвогарнинг илтимоси буйи
ча унинг иш юзасидан килган хамма суд харажатларини жавоб
гардан ундириб беради (ФПКнинг 118-моддаси биринчи кисми). 
Хал килув карори кайси тарафнинг фойдасига чикарилган бул
са, суд шу тарафга иккинчи тарафдан вакилнинг ёрдами учун 
тулашга кетган харажатларни окилона микдорларда ундириб 
беради (ФПКнинг 114-моддаси биринчи кисми). Шунингдек, суд 
инсофсизлик билан асоссиз талабларни куйган ёки арз килин
ган талабларга карши низолашган ёхуд ишнинг тугри ва уз 
вактида куриб чикилиши ва хал этилишига мунтазам каршилик 
килиб келган тараф зиммасига амалда йукотилган вакт учун 
иккинчи тараф фойдасига хак тулаш мажбуриятини юклаши 
мумкин (ФПКнинг 115-моддаси).

Шу уринда таъкидлаш керакки, фукаролик ишларини кузга- 
тишнинг юкорида назарда тутилган процессуал-хукукий ва мод-
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дий-х,укукий окибатлари якунланган хисобланмайди, зеро ко- 
нунчилик фукаролик ишларини кузгатишнинг бошка окибат- 
ларини хам назарда тутиши мумкин.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Судга мурожаат килишнинг асосий талаблари нималар- 

дан иборат?
2. Ушбу талабларга риоя килмасликнинг окибатлари 

кандай?
3. Даъво аризаси нима?
4. Даъво аризасининг тузилиши ва мазмуни хакида 

гапиринг.
5. Аризани харакатсиз колдиришнинг кандай асослари мав

жуд?
6. Аризани кабул килишни рад килишнинг кандай асослари 

мавжуд?
7. Фукаролик ишини кузгатишнинг кандай ХУКУКИЙ окибат

лари мавжуд?
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17-БОБ

ФУКАРОЛИК ИШЛАРИНИ СУДДА 
КУРИШГА ТАЙЁРЛАШ

Бобнинг максади фукаролик процессининг мухим боскичи 
булмиш ишни судда куришга тайёрлашнинг узига хос хусусият- 
лари, ушбу боскичда судья томонидан амалга оширилиши лозим 
булган вазифа ва процессуал х,аракатлар хакида батафсил 
маълумот беришдан иборат хисобланади. Мазкур бобда шунинг- 
дек, ишни судда куришга тайёрлаш муддатлари, суд чакирикпари 
ва суд хабарлари, суд чакирув хатининг мазмуни ва уни топши- 
риш тартиби, суд чакирув хатини кабул килиб олишдан бош 
тортиш окибатлари хэмда жавобгарни кидириш учун асослар 
баён этилади.

17.1. Ишни судда куришга тайёрлашнинг 
тушунчаси ва адамияти

Ишни судда куришга тайёрлаш - фукаролик ишларини уз 
вакгида ва туфи куриб чикиш хамда хал килишни таъминлаш 
максадида суд ва ищда иштирок этувчи шахсларнинг процес-суал 
харакатларининг мажмуини узида ифода этувчи биринчи инстанция 
судида иш юритишнинг мустакил боскичи хисобланади.

Ишни судда куришга тайёрлаш институтининг тарихига назар таш- 
лайдиган булсак, 1927 йилда кабул килинган Узбекистоннинг Граж- 
данлик процессуал кодексида ишни судда куришга тайёрлаш фукаролик 
процессининг мажбурий боскичи сифатида алохида ажратилмаган. Унда 
судларга ишни куриш учун зарур булганда ва даъвогарнинг илтимоси 
билан (ушбу холатда жавобгарнинг бунга нисбатан эътирози булмаслиги 
шарти белгиланган) иш учун ахамиятга эга булган далилларни туплаш 
имконияти берилган. 1964 йилдаги Узбекистан Гражданлик процессуал 
кодексида хам фукаролик ишини судда куришга тайёрлашнинг мажбурий 
эканлиги хакидаги коида мавжуд булмаган.1 Хатто айрим юридик 
адабиётларда хам ишни судда куришга тайёрлаш боскичи мураккаб 
булган ишлар буйичагина утказилиши лозимлиги юзасидан нуктаи 
назарлар илгари сурилиб келинган.2 Пекин фукаролик процессуал

1 Узбекистан ССРнинг Гражданлик кодекси. Узбекистан ССРнинг Гражданлик процессуал 
кодекси: (1986 йил 1 январгача булган узгартиш ва кушимчалар билан). -Тошкент.: 
Узбекистан, 1986. -456 б.
2 Бачшенко И.М. Строго соблюдать закон в стадии предварительной подготовки гражданских 
дел // Соц. законность. 1955. № 7. -65 с.
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хукукининг ривожланиш тарихи шуни курсатадики, ишни судда куришга 
тайёрлаш ишнинг мураккаблиги, ижтимоий ахамияти, далилларнинг 
хажми ва бошка жи*атларидан катъи назар, барча фукаролик ишлари 
учун мажбурий хисобланади. Мазкур боскич утказилмаган таедирда суд 
томонидан иш учун ахамиятга эга холатлар тулик аникланмай колиши ва 
окибатда суд хал килув карорлари бекор килиниши мумкин. Ш.Ш.Шорах
метов хам иш курилишининг сифати, фукаролик процессининг тез ва 
аник булиши куп жихатдан фукаролик ишларини судда куришга тайёр- 
лашга боглик эканлигини, судда тайёрлаш ишларини олиб боришда 
судьянинг фаолиятида нуксон ва камчилик булмаслиги кераклигини 
алохида таъкидлайди.’ Шунингдек, Е.Н.Губина хам, агар апелляция ва 
кассация инстанцияси биринчи инстанция суди томонидан ишни судда 
куришга тайёрлаш утказилмаганлигини аницласа, мазкур суд хал килув 
карори бекор килиниши лозимлигини кайд этади.2

Ишни судда куришга тайёрлаш барча суд мухокамасининг 
асоси хисобланади. Суд мухокамасининг якуний натижаси куп 
жихатдан ушбу боскичнинг сифатига боглик булади. Ишни суд
да куришга тайёрлаш жараёнида судъя ва процесс иштирокчи- 
ларининг процессуал фаолиятларини тахлил килиш шуни кур
сатадики, мазкур жараёнда энг аввало тарафларнинг тортишу- 
ви ва тенг хукуклилиги принципига катъий амал килиш лозим 
булади. Зеро, ишни судда куришга тайёрлаш боскичида узла- 
рининг талаб ва эътирозларини асословчи фактларни, шунинг- 
де|Гнизони тугри хал этиш учун ахамитяга эга булган бошка 
фактларни судга такдим этади. Судга такдим этилаётган хуж
жатлар хажми ва доирасини тарафлар узлари мустакил белги- 
лайдилар. Конун тарафларнинг иш учун ахамиятга эга булган 
далилларни судга таедим этиш мажбуриятини белгиламайди. 
Фукаролик ишининг кайси тараф фойдасига хал этилиши куп 
жихатдан тарафларнинг кайси бири ишни судда куришга тай
ёрлаш жараёнида узига берилган имкониятлардан, хусусан, 
далилларни такдим этиш каби процессуал харакатлардан 
самарали фойдаланишига хам ботик. Шунинг учун хам Е.Н. 
Губина ишни судда куришга тайёрлаш хозирги шароитда нафа- 
кат судьянинг, балки тарафларнинг фаолияти хисобланишини 
эътироф этади.3 Дархакикат, ишни судда куришга тайёрлаш

1 Шорахметов Ш.Ш Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал х;укуки. Дарслик. • 
Тошкент.: Адолат, 2001, -199 б.
г Губина Е.Н. О некоторых вопросах возникающих при подготовке гражданского дела к судеб
ному разбирательству. // Юридический аналитический журнал. 2005, № 3-4. (15-16), -109 с.
3 Уша жойда.

423



боскичи тарафлар учун берилган имкониятдир. Мазкур боскичда 
кайсидир тараф фаоллик курсатмаса, иш учун мухим булган да- 
лилларни йота олмайди, унинг судда муваффакият цозониши 
имкониятиларини камайтиради. Зеро, суд фукаролик процесси- 
да тортишувлик принципи талабларидан келиб чикиб, тарафлар- 
га улар манфаатлари учун далиллар йигиши мумкин эмас.

Юридик адабиётларда тугри таъкидланганидек, тайёрлаш 
боскичида суд процессуал фаолиятининг мухим йуналишлари 
конунда белгилаб куйилган ишни судда куришга тайёрлаш 
вазифалари тулик; камраб ололмайди. Мазкур йуналишларга 
куйидагиларни киритиш мумкин:

- тарафларни келиштириш;
- келажакда чикариладиган суднинг хал цилув карорини- 

нинг ижросини таъминлаш.
Таъкидлаш керакки, ишни судда куришга тайёрлаш тарти- 

бида судья томонидан амалга ошириладиган процессуал хара- 
катлар изчилликда, кетма-кетликда амалга оширилиши лозим. 
Бу борада В. Жуйковнинг фикри эътиборга лойик. Унинг фик- 
рича, суд ишни судда куришга тайёрлаш вазифасини куйида- 
гича амалга оширади:

- судья даъво аризасининг мазмунидан келиб чикиб (би
ринчи галда даъво аризасида курсатилган даъвонинг предмети 
ва асосини курсатган холда) хукукий муносабатни тартибга 
соладиган конунни аниклайди;

- моддий ХУКУК нормаларини тахлил килиш асосида мазкур 
иш буйича тезкорлик билан иш учун ахамиятли булган холат- 
ларни аниклаши лозим;

- фукаролик процессуал конунчилигидаги исботлаш ва да- 
лилларни тавдим килиш туфисидаги умумий коидалар асосида 
(ФПКнинг 57-моддаси биринчи кисми) ёки низоли ХУКУКИЙ 
муносабат бу'йича исботлаш коидаларини белгиловчи махсус 
моддий ХУКУК нормалари коидаларидан келиб чикиб, тарафлар 
уртасидаги исботлаш бучини таксимлайди;

- тарафлар уртасидаги исботлаш бурчи таксимлангандан 
кейин судья ишни хал этиш учун зурур булган далилларни суд 
мажлисига такдим этилиши учун муддат белгилайди1.

1 Жилин Г.А. Цели гражданского судопроизводства и их реапизацих в суде первой инстанция 
// Э Ж -  Юрист. -2002. №6. -  33 с.
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Ишни судда куришга тайёрлаш жараёнида конун талаб- 
ларининг аник; бажарилиши суд ишларини юритишдаги турли 
сансалорликнинг олдини олишда мухим ахамият касб этади. 
Дархакикат, судлар томонидан йул куйилаётган асосий камчи
ликларни исботлаш предметини тарафлар хукукий муносабат- 
ларини ва ишни куришда амал килиши лозим булган конунни 
нотуфи куллаш, иш учун ахамиятга эга булган далилларни 
хатолик билан хал килиш кабилар ташкил этмоеда. Узбекистон 
Республикаси Олий суди томонидан утказилган суд амалиётини 
умумлаштириш шуни курсатадики, фукаролик ишларини куриш 
муддатларини бузишга маълум микдорда ишни куришга тайин- 
лашда иш хужжатларининг чукур урганилмагани, ишни куришга 
тайёрлаш вактида айрим хатоларга йул куйишлар, судда иш 
юритиш иштирокчиларини уз вактида хабардор килмаслик, суд 
процессини уйламасдан ташкил килиш ва бошка субъектив 
характерга эга булган асослар сабаб булмокда.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 1999 йил 24 сен- 
тябрдаги “Фукаролик ишларини судда куришга тайёрлаш ва уларни куриш 
муддатлари туфисида”ги карорида таккдланишича, ишни куришга тайёр- 
лашда йул куйилган камчиликларни хамма вакт хам судда куришда тулди- 
риб булмайди ва бу тулик текширилмаган холатлар буйича хал килув каро
ри чикаришга олиб келади. Натижада бундай ишлар буйича чикарилган хал 
килув карорлари апелляция, кассация ва назорат инстанцияларида бекор 
килинади, бу хам сансалорликни келтириб чикаради. Бундай хал килув 
карорлари бекор килиниб, иш янгцдан куриш учун юборилган холатларда 
хам ишни судда куришга тайёрлаш жараёни юзаки олиб борилиши ёки уму- 
ман, бу жараённи утказмаслик холатлари хам мавжуд.1

ФПКнинг 158-моддасида судья аризани кабул килиб, фука
ролик иши кузгатганидан сунг, ишни уз вактида ва тутри куриб 
чикиш хамда хал килиш максадида уни судда куришга тайёрлаши 
белгиланган. Лекин мазкур коида хар бир фукаролик иши юзаси
дан тайёрлаш боскичининг мажбурий эканлигини туфидан-туфи 
белгиламайди. Ушбу коидадан фаркли равишда МД^га аъзо дав- 
латларнинг фукаролик процессуал конунчилигида ишни судда ку
ришга тайёрлашнинг мажбурий эканлиги мустахкамлаб куйилган. 
Хусусан, Россия Федерацияси ГПКнинг 147-моддаси иккинчи кис- 
мига кура, ишни судда куришга тайёрлаш хар кандай фукаролик

1 Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 1999 йил 24 сентябрдаги 18-сонли 
карори. -Тошкент.: Узбекистон Республикаси Олий суди. 1999.
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ишлари буйича утказилиши шарт.1 Адабиётларда хам фукаро-лик 
ишини судда куриш фукаролик процессининг мажбурий бос-кичи 
эканлиги хакида таъкидланади.2

Шу уринда Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг “Фука
ролик ишларини судда куришга тайёрлаш ва уларни куриш муддатлари 
туфисида”ги карорининг 8-банди хамда Узбекистон Республикаси Олий 
суди Пленумининг 2003 йил 19 декабрдаги “Фукаролик процессуал конун 
хужжатлари айрим нормаларининг судлар томонидан кулланилиши хаки- 
да”ги 19-сонли карори 8-бандига мувофик, ишларни судда куришга тайёр
лаш фукаролик процессининг мустакил, барча фукаролик ишлари учун 
мажбурий боскичи булиб, у хар бир фукаролик ишининг хусусияти ва тои- 
фасига караб амалга оширилиши шартлиги тугрисидаги тушунтириш 
берилади.

17.2. Ишни судда куришга тайёрлашнинг 
максади ва вазифалари

Иш юзасидан конуний, асосли ва адолатли суд карорлари- 
нинг чикарилиши куп жихатдан ишни судда куришга тайёрлаш 
вазифаларининг кай даражада амалга оширилишига хам бог- 
лик булади. ФПКнинг 158-моддасида ишни судда куришга тай
ёрлаш вазифалари сифатида куйидагилар курсатилади:

тарафларнинг хукукий муносабатларини ва ишни ку- 
ришда а мал килиниши лозим булган конунни аниклаш;

тарафларнинг талаб ва эътирозларини асословчи 
фактларни, шунингдек низони тугри хал этиш учун аха-
миятга эга булган бошка фактларни аниклаш;_____________

ишни хал этиш учун зарур булган далиллар доирасини 
аниклаш ва уларнинг уз вактида суд мажлисига такдим
этилишини таъминлаш;____________________________ _

ишда иштирок этиши мумкин булган шахслар таркиби 
масаласини хал этиш. ________________

Ишни судда куришга тайёрлаш боскичида суднинг процес
суал фаолиятиинг барча йуналишларини конунда белгилаб ку
йилган ишни судда куришга тайёрлаш вазифалари тулик кам
раб ололмайди. Масалан, тарафларни келиштириш, келажак-

1 Гражданский процессуапный кодекс Российской Федерации (по состоянию на 20 сентября 
2008 года) -Новосибирск:. Сиб. унив. Изд-во, 2008.-69 с.
2 Юридический энциклопедический словарь. Под ред. М.Н.Марченко. -М.: TK “Велби”, 
издательство “Проспект', 2006. -66 с.
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да чикариладиган суд хал килув карорининг ижросини таъмин- 
лашга каратилган фаолият шулар жумласидандир. Шунинг учун 
хам мазкур вазифалар ишни судда куришга тайёрлаш тарти- 
бида судьянинг процессуал харакатларининг изчилликда, кет- 
ма-кетликда амалга оширилишини таъминлашга каратилиши 
мухим ахамият касб этади.

Фукаролик ишларини судда куришга тайёрлаш жараёнида 
ФПКнинг 158-моддасида назарда тутилган тарафларнинг хуку
кий муносабатларини ва ишни куришда амал килиниши лозим 
булган конунни аниклаш каби вазифани тугри амалга ошириш 
мухим ахамият касб этади. Бунга амал килмаслик суд томони
дан ишни куришда амал килиниши лозим булган конунларнинг 
нотугри кулланилиши, ишга ишга дахлдор булмаган тараф
ларнинг жалб этилиши каби окибатларга сабаб булиши мумкин.

Масалан, даъвогар -  И. туманлараро судга даъво аризаси билан 
мурожаат этиб, иш жойи - Давлат банкининг Пойтуг булимига кетаётиб, 
поездга урилиши натижасида тан жарохати олиб, ногирон булиб колган- 
лигини ва олаётган нафакаси билан иш хаки уртасидаги фаркни согли- 
гига етказилган зарар сифатида жавобгар - Марказий банкнинг вилоят 
булимидан ундириб беришни сураган. Туманлараро суднинг хал килув 
карорига кура даъвогарнинг даъвоси каноатлантирилиб, банкдан унинг 
фойдасига 510216 сум ундирилган. Даъвогарнинг даъвосини каноатлан- 
тиришда суд Узбекистон Республикаси Вазирлар Мах,камасининг 2005 
йил 11 февралдаги “Ходимларга уларнинг мехнат вазифаларини бажа- 
риш билан богл и к холда жарохатланиши, касб касалликларига чапини- 
ши ёки саломатликнинг бошка хил шикастланиши туфайли етказилган 
зарарни тулаш Коидалари” куллаганлигини курсатса-да, лекин уз хуло- 
саларини низо мохияти буйича тегишли асослантира олмаган. Дарха- 
кицат, К^оидаларнинг 2, 3-бандларида иш берувчи унинг айби билан иш 
берувчининг худудида ва унинг ташкарисида, шунингдек иш берувчининг 
таранспортида ишга келиш ва ишдан кетиш вактида ходимларнинг сало- 
матлигига етказилган мехнат жарохати учун моддий жавобгар булиши, 
иш берувчи етказилган зарарда узининг айбдор эмаслигини исботлаб 
берса, зарарни тулашдан озод килиниши курсатилган.1

Туманлараро суд иш холатларини хар тарафлама ва чукур текшир- 
маган, Узбекистон Республикаси Вазирлар Махкамасининг юкорида кайд 
этилган карорига тугри бахо бермаган хамда даъвогарга жарохат етка- 
зилишида жавобгарнинг айби бор ёки йуклигини аникламаган. Колавер- 
са, ишдаги мавжуд хужжатлар даъвогар узининг шахсий мотоциклида 
ишга кетаётганида поездга урилиб, жарохат олганлигидан даполат бера
ди. Бундай холларда суд ишни теварак-атрофдагиларга ортикча хавф

1 Узбекистон Республикаси конун хужжатлари туплами, 2005 й. 5-6-сон, 34-модда.
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тугдирадиган фаолият туфайли етказилган эарар учун жавобгарликни 
Назарда тутувчи ФКнинг 999-моддаси хамда юкорида кайд этилган кои- 
далар талабларига эътибор бериши ва шу асосда ФПКнинг 42-модда- 
сига биноан ишга дахлдор булмаган жавобгарни процессга жалб этиш 
масаласини мухокама килиши лозим эди. Узбекистон Республикаси 
Опий суди раиси томонидан вилоят суди раёсатига киритилган протест 
каноатлантирилган ва ушбу суд хал килув карори бекор килиниб, иш 
янгидан куриш учун юборилган.1

Фукаролик ишларини судда куришга тайёрлаш жараёнида 
судья ишга дахлдор булмаган тарафни алмаштириш, шерик 
иштирокчилик масалаларига алохида эътибор бериши талаб 
этилади. Зеро, ФПКнинг 158-моддасида ишни судда куришга 
тайёрлашнинг мух;им вазифалари сифатида ишда иштирок эти- 
ши мумкин булган шахслар таркиби масаласини хал этиш бел
гилаб куйилган. Масалан, суд мехнатга оид низоли ишларни, 
хусусан етказилган зарарни ундириш хакидаги ишларни суда 
куришга тайёрлашда жамоанинг моддий жавобгарлиги тугриси
даги ишлар буйича жамоанинг барча аъзоларини шерик жавоб- 
гар сифатида процессга жалб килиш чораларини куриши ло
зим. Шунингдек, айрим холларда ходимга етказилган зарарни 
ундириш тугрисидаги ишларни судда куришга тайёрлаш жараё
нида зарар етказилишига сабаб булган мансабдор шахснинг 
гайриконуний хатти-харакат (харакатсизлик)лар содир этганли- 
ги аник булиб колади. Бундай холларда судья мазкур шахсни 
албатта шерик жавобгар сифатида ишда иштирок этиш учун 
жалб этиши максадга мувофик. Шунингдек, бу иккинчи жавоб
гар сифатида тегишли жавобгарнинг процессуал холатини 
аниклаб олишга хам имкон яратади.

Амалиётда шундай холатлар учрайдики, ишни судда куриш
га тайёрлаш жараёнида жавобгар ишга дахлдор булмаган та- 
раф булиб чикиши хам мумкин. Бизнинг фикримизча, судьянинг 
тегишли жавобгарни ишда иштирок этиш учун тайёрлов боски- 
чидаёк жалб килиши максадга мувофик. Чунки иш курилиши 
вактида ишга дахлдор булмаган тарафнинг алмаштирилиши 
суд мажлисининг чузилиб кетишига сабаб булади.

Фукаролик ишларини судда куришга тайёрлаш боскичида 
судья тарафларни яраштириш чораларини куриши мухим хи- 
собланади. Юридик адабиётларда хам даъво тартибида иш

1 Конун номи билан. Узбекистон Республикаси Олий судининг Ахборотномаси. 1997. -3 сон.
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юритишда тарафларни келиштириш ва келишув битимига эри- 
шиш муайян бир фукаролик ишлари буйича иш юритиш тугати- 
лишининг аъло даражадаги натижаси хисобланиши кайд эти- 
лади. Айрим ривожланган демократик мамлакатларнинг суд 
тажрибаси шундан далолат берадики, уларда фукаролик ишла
рини келишув битими тузиш йул и билан якунлаш масаласига 
алохида эътибор берилади. Хусусан, Францияда мехнатга оид 
ишларни курувчи махсус судлар ташкил этилган булиб, ушбу 
судлар икки булимдан:

• келишув булими;
• судлов булимидан и борат.
Судга келиб тушган даъво аризалари даставвал мажбурий 

тартибда келишув булимига берилади ва мазкур низо ёпик суд 
мажлисида келишув асосида хал килинади. Келишув булимида 
иш куришнинг мухим процессуал хусусиятлари сифатида ушбу 
боскичда иккала томондан сайланган суДьяларнинг иштирок 
этишини эътироф этиш мумкин. Ушбу боскичда хар икки судья 
тарафларни ишни келишув асосида тугатишга чакирадилар. Уз 
навбатида, келишувга эришиш бир томоннинг даъводан воз 
кечиши ёки иккала томоннинг хам узаро тенг манфаатлари асо
сида келишув битимини тузишларида уз аксини топади. Фука
ролик ишлари юзасидан тузилган келишув битимини расмий- 
лаштиришнинг соддалаштирилган усулининг кулланилиши ало
хида эътиборга лойиадир. Жумладан, ушбу босцичда иш буйича 
гувохлар жалб этилмайди хамда ишдаги мавжуд далиллар суд 
томонидан текширилмайди ва бахоланмайди. Шунингдек, та
рафларнинг келишув битими суд хал килув карорлари каби куч- 
га эга булган баённома билан рас мийлаштирилади. Иш юза
сидан келишувга эришилмаган такдирдагина иш судлов були
мида мазмунан хал килинади.1

Тарафлар уртасида келишув битимини тузиш эхтимолининг 
мавжудлигини аниклаш ва унинг ХУКУКИЙ окибатларини тушун- 
тириш ишларини амалга оширишда судья томонидан ишни тай
ёрлаш тартибида тарафларни суроклаш мухим ахамият касб 
этади. Кузатишлар шуни курсатмокдаки, айрим судьялар ишни 
судда куриш учун тайёрлаш тартибида тарафларни суроклаш 
масаласига етарлича эътибор бермайдилар. Бунинг асосий са-

1 Оробец В.М. Специализированные трудовые суды: зарубежный опыт и российское 
законодательство Н Журнал российского права. 2003. -№ 9.
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бабларидан бири ФПКнинг 159-моддасида тарафларни сурок- 
лашнинг процессуал тартиби ва уни расмийлаштириш, сурок 
жараёнига тарафларни чацириш тартиби ва унга риоя килмас
лик окибатлари, шунингдек суроклаш муддати уз ифодасини 
топмаган. ФПКнинг 159-моддасида судьянинг келишув битими- 
нинг хукукий окибатларини тарафларга тушунтириши хакидаги 
тегишли норма мавжуд булса-да, лекин мазкур моддада судья
нинг ишни судда куришга тайёрлаш боскичида келишув битими- 
ни тасдиклаш хакида ажрим чикариши мумкинлиги хакида нор
ма киритилмаган.

Айрим хукукшунос олимлар, хусусан Б.Н.Лапин ва Н.А.Чечина ишни 
судда куриш учун тайёрлаш боскичида тарафларнинг адвокатлари иш- 
тирокида уларни келиштиришга каратилган мажлис утказиш таклифини 
илгари суради1. Шу уринда ишни судда куришга тайёрлаш боскичида 
тарафларни келиштириш ишларини самарали йулга куйиш борасида 
айрим МДХ, давлатлари фукаролик процессуал конунчилигидаги баъзи 
ижобий жихатлар хакида тухтапиб утиш максадга мувофик булади. 
Россия Федерацияси ГПКнинг “Дастлабки суд мажлиси” деб номланган 
152-моддасига2 кура, дастлабки суд мажлислари ишни судда куришга 
тайёрлаш боскичининг таркибий кисми хисобланиб, тарафлар томони
дан ушбу боскичда амалга ошириладиган хатти-харакатларни процес
суал жихатдан мустахкамлаш каби максадларни кузлайди. Мазкур жара- 
ёнда суд фукаролик ишини мазмунан хал этиш учун зарур холатларни 
хамда иш юзасидан далилларнинг етарли эканлигини аниклайди, судга 
мурожаат килиш муддатининг утказиб юборилганлиги билан боглик 
масалаларни текширади.

Дастлабки суд мажлиси факат даъво тартибидаги ишлар 
учун характерли хисобланиб, унда икки тараф: даъвогар ва жа
вобгар иштирок этади. Тарафлар дастлабки суд мажлиси вакти 
ва жойи тугрисида тегишлича хабардор килинадилар. Улар суд 
мажлиси давомида далиллар таедим этиш, важларини баён ки
лиш, илтимосномалар такдим этиш каби процессуал хукуклар- 
дан фойдаланадилар. Дастлабки суд мажлиси тугрисида баён
нома юритилиб, унда суд мажлисида амалга оширилган барча 
мухим жихатлар акс эттирилади.

ФПКнинг 160-моддасига кура, судья суд мажлисида давлат 
бошкаруви органлари, мехнат жамоаси ва жамоат ташкилотла-

1 Лапин Б.Н., Чечина Н.А. О проблемах реформиравания гражданского в странах 
Содружества Независимых Государств // Правоведение. 2000. № 4. -140 с.
2 Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации. -М.: Юристь, 2003. -151 с.
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ри вакилларининг иштирок этиши масаласини хал килади. Шу 
уринда, мехнат интизомини бузиш, иш берувчининг мол-мулки- 
га зарар етказиш тугрисидаги мехнат низолари буйича мехнат 
жамоасининг вакилини жалб этиш алохида ахамият касб этади. 
Мехнат жамоалари ва жамоат ташкилотлари вакилларини суд 
мажлисига жалб килиш судьянинг ажрими асосида хал килина
ди. Мазкур ажримда юзага келган низонинг мазмуни, иштирок 
этиш максади, келишмовчиликнинг суд мажлисигача мехнат 
жамоаларида хал килиниши хамда вакил ваколатини расмий- 
лаштириш тартиби курсатилиши мумкин. Шунингдек, мазкур аж
рим билан бирга даъво аризани ва унга илова килинадиган хуж- 
жатдар нусхасини танишиш учун мехнат жамоаларига юбора- 
диган судьяларнинг тажрибаси алохида эътиборга лойиадир. 
Судлар томонидан мехнатга оид хукукий муносабатлардан ке
либ чикадиган ишлар юзасидан чикарилаётган хал килув карор- 
ларининг конуний, асосли ва адолатли булишининг энг мухим 
шартларидан бири иш учун ахамиятга эга булган холатларнинг 
тулик аникланиши ва ушбу холатларнинг исботланишидир. 
Мазкур шартларни тугри бажармай туриб, низоли хукукий муно- 
сабатларни тартибга солувчи мехнат хукуки нормаларини тугри 
куллаш мумкин булмайди.

Бизга маълумки, судья арз килинган талабларнинг хусусия- 
тидан келиб чикиб, хар бир фукаролик иши буйича далиллар 
доирасини белгилайди. Фукаролик ишларини хал этиш учун му
хим ахамиятга эга булган далиллар асосан ишни судда куришга 
тайёрлаш боскичида аникланиши ва уларнинг уз вактида суд 
мажлисига тавдим этилиши таъминланиши лозим булади. 
Фукаролик ишларини судда куришга тайёрлаш вазифаларидан 
бири хам айнан судларнинг ишни хал этиш учун зарур булган 
далиллар доирасини аниклаш ва уларнинг уз вактида суд маж
лисига тавдим этилишини таъминлашдан иборатдир. Фукаро
лик ишлари буйича тарафлар ва процесснинг бошка иштирок- 
чилари томонидан тавдим этилган далилларнинг дахпдорлиги 
масаласини хал килар экан, судья ушбу шахсларга айнан кайси 
холат мазкур далиллар билан исботланиши мумкинлигини кур- 
сатишларини таклиф килади.

Ишни судда куришга тайёрлаш боскичида судья ФПКнинг 
249-моддасида курсатилган даъвони таъминлаш чораларини 
куриш хукукига эга. Даъвони таъминлаш чораларини курмаслик
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иш юзасидан чикарилган суд хал килув карорларининг ижроси
ни кийинлаштириши ёки уни бажариб булмайдиган килиб куйи- 
ши мумкин. Даъвони таъминлаш чораларини куриш ходимнинг 
иш берувчига етказган зарари учун моддий жавобгарлиги тугри
сидаги ишларда жуда мухим ахамиятга эга. Чунончи, ходим 
томонидан мулкка хужасизларча муносабатда булиш, уфилик 
ва камомад туфайли зарар етказилганида суд дархол даъвони 
таъминлаш максадида ходимнинг мулкига ёки пул маблагла- 
рига арест (хатлаш) солиш каби чораларни куриши шарт.

Даъвони таъминлаш чоралари суд ёки судья томонидан иш
да иштирок этувчи шахсларнинг аризасига биноан ёхуд суднинг 
уз ташаббуси билан курилиши мумкин. Чунончи, даъвони таъ- 
минлашга иш куришнинг хар кандай боскичида йул куйилади. 
Даъвони таъминлаш туфисидаги масала судья томонидан 
жавобгар ва ишда иштирок этувчи бошка шахсларни хабардор 
килмаган холда хал килинади. Маънавий зарарни ундириш 
хакидаги талаблар мавжуд булган фукаролик ишларини судда 
куришга тайёрлаш узига хос хусусиятлари билан ажралиб тура- 
ди. Бу тоифадаги ишларни судда куришга тайёрлаш жараёнида 
судья далилларни таъминлаш чораларини куришга алохида 
эътибор бериши лозим.

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 1999 йил 24 сен- 
тябрдаги “Фукаролик ишларини судда куришга тайёрлаш ва уларни 
куриш муддатлари туфисида”ги карорида судья ишни судда куришга 
тайёрлаш жараёнида далилларни таъминлаш буйича чоралар куриши 
мумкинлиги ва судга ариза берилган вактдан бошлаб даъво таъмин- 
ланишини назарда тутиши таъкидланган.1

Шу уринда, ишни куришга тайёрлаётган судья бошка судга 
суд топширикларини юбориш йули билан далилларни таъмин
лаш масаласини хал килиши алохида эътиборга лойиадир. Лекин 
суд амалиётида ФПКнинг 61-моддаси коидаларини ишни судда 
куришга тайёрлаш боскичида асоссиз равишда куллаш холлари 
хам учраб туради. Хусусан бошка шахар ёки туманда яшовчи та
рафларни сурок килиш учун асоссиз суд топширикларини юбо
риш холлари шулар жумласидандир. Ишни судда куришга тайёр
лаш боскичида бошка шахар ёки туманда яшовчи тарафлардан 
суд топшириклари юбориш асосида ёзма шаклда тушунтириш

’ Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 1999 йил 24 сентябрдаги карор-лари. 
“Узбекистон Республикаси Олий суди”. Туплам. -Тошкент, 1999. -Б. 48-49,11-модда.

432



талаб килишнинг зарурияти йук. Чунки ишни судда куришга тай- 
ёрлаётган суднинг узи бевосита ушбу тарафлардан ёзма тушун- 
тиришларни сураб олиши максадга мувофикдир.

17.3. Ишни судда куришга тайёрлаш буйича судья 
томонидан амалга ошириладиган 
процессуал харакатларнинг хажми ва мазмуни

Дар бир фукаролик ишларини келгусида суд мухокамасига 
тайёрлаш биринчи инстанция судининг шартли боскичи хисоб- 
ланади. Ушбу боскич фукаролик суд жараёнининг вазифалари- 
ни тегишли тартибда бажарилишини таъминлаш учун суд ва 
ишда иштирок этувчи шахслар ва бошка субъектлар кириша- 
диган бир катор фукаролик процессуал фаолиятлар тизимини 
узида мужассамлаштиради. куйида курсатилган вазифаларни 
хал килиш учун керакли шароитларни таъминлаш фукаролик 
ишларини суд мухакомасига тайёрлашнинг асл максадини 
ташкил килади.

Фукаролик процесси хукукининг олдида турган асосий вази- 
фаларига кенгрок доирада тухталиб утишдан аввал, фукаролик 
процесси ХУКУКИЙ муносабатларида янги ташкил топган кушма 
корхоналар, концернлар, акциядорлик жамиятлари, тадбиркор- 
лар фаолиятларига мустакил республикамизда хукукий давлат 
куришнинг хозирги боскичида ишлаб чикариш фаолиятини 
амалга оширувчи корхона, муассаса ва улар фаолият курса- 
тишлари фукаролик ХУКУКИ нормалари билан ХУКУКИЙ жихатдан 
тартибга солинадиган фукаролик муносабатлар доирасини 
нихоятда кенгайтириб юборди. Бу эса уз навбатида давлатнинг 
хукукий мухофаза килиш фаолиятини амалга оширишни тако- 
миллаштиришни такозо этади.

Фукаролик ишларини судда куришга тайёрлаш ишнинг му- 
раккаблиги ва хажми жихатидан катьи назар судьяларнинг про
цессуал харакатлари хисобланиб, бу харакатлар процесснинг 
нафакат мажбурий, балки мустакил боскичи хамдир. Судья 
аризани кабул килиб, фукаролик ишни кузгатганидан сунг, ишни 
уз вактида ва тугри куриб чикиш хамда хал килиш максадида 
уни судда куришга тайёрлайди.

Конунда белгиланганидек, судья ишни судда куришга тайёр- 
лашга аризани кабул килиб олганидан сунг киришади.
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Ишга тайёргарлик куриш боскичи процесснинг мухим боски- 
чи сифатида судья томонидан махсус ажрим чикарилганидан 
сунг, яъни ишни суд мажлисида куриш учун тайинлашдан аввал 
бошланади ва у ишни суд мухокамасига тайёрлаш тугрисидаги 
ажрим чикарулгунга кадар давом этади. Ишни суд мухокама- 
сига тайёрлашда барча процессуал харакатлар якка судья 
томонидан амалга оширилади ва ишни уз вактида, тугри куриб 
чик,иш ва биринчи инстанция суд мажлисида хал щилинишини 
белгилайди. Крнунда ишларни судда куришга тайёрлашда иш
ни чузилишини олдини олишни огохлантиради. Судья томони
дан чикарилган ажрим ишни тайёрлаш учун расмий равишда 
киришилганини ва тамомланишинигина билдирса хам, аммо 
ишни куришга оид баъзи харакатлар олдин хам, кейинчалик 
хам килиниши мумкин. Чунончи, давогарнинг низосини хал ки
линиши учун холислар судига мурожаат килишга ХУКУКЛИ були
ши тугрисида тушунтиришлар бериш юзасидан судьянинг кил- 
ган харакатлари даъво аризаси кабул килингунга кадар хам 
булиши мумкин. Маълумки, судья даъво аризасини кабул килиб 
олганидан сунг ишни суд мухокамасига тайёрлашни бошлайди. 
Шу вактдан бошлаб судья узининг ягона максадига эришиши 
учун каратилган жами процессуал харакатларни амалга оши- 
ради, яъни-биринчи суд мухокамасида ишни тугри хал килини- 
шини таъминлайди. Фукаролик ишларини судда куришга тайёр
лаш фукаролик процессининг мустакил мажбурий боскичи 
булиб, процесснинг бошка боскичларидан узининг услублари 
жихатидан фаркланади.

Юридик адабиётларда ишларни судда куришга тайёрлаш 
боскичи айрим холларда ишни кузгатиш учун зарур шароит- 
ларни (судда тааллук^и ишлар ва судловга тааллулилигини 
текширади, тарафлар ва учинчи шахсларни ХУКУК ва муомала 
лаёкатини текширади ва хоказо) ёки суд мухокамасига кири- 
шишда суд хайъати томонидан амалга оширилган харакат: 
гувохларни сурок килиш тартибини аниклайди, ишга тегишсиз 
тарафни тегишли тарафга алмаштириш, иш юритишни тухтатиб 
аниклашни такозо этади.

Амалиётда айрим судьялар хам даъвогар томонидан так
дим этилган аризаларни иш юритишга кабул килишни рад эта
ди, сабаби даъвогар узининг даъво аризасида курсатиб утилган 
холатлар буйича керакли далилларни такдим этмайди. 1̂ онун
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эса бу холатни даъво аризасини иш юритишга кабул килишни 
рад этиш учун асос деб хисобламайди. Далил булиб хизмат ки- 
ладиган маълумотлар ишни суд мухокамасига тайёрлаш бос
кичида тулдирилиши мумкин. Аризани кабул килгач судья даъ
вогарнинг талаби буйича сурок килинади. Агар судга ариза 
билан шахсан тарафлардан биридан келса, бу судьянинг маж
бурий процессуал харакати хисобланади.

Сухбат чогида судья даъвогардан жавобгар тарафга эъти- 
рози булиши мумкинлигини аниклайди, зарур булиб колганда 
курсатиш учун кушимча далилларни такдим этишни таъкид- 
лайди. Агар даъвогар юридик билимга етарли даражада эга 
булмаса судья унга даъво предмети ва асосини аниклашда ёр- 
дам беради. Зарур холларда (далилларни етарли эмаслигини, 
ишни мураккаблигида ва х;оказо.) судья жавобгарни иш хдпат- 
лари буйича сурок килади, даъвога карши эътирози булиши 
мумкинлигини ва уз талабларини асослашини аниклайди. Ай
рим мураккаб ишлар буйича судья жавобгардан ёзма тушун- 
тириш беришни талаб килиш хукукига эга.

Сухбат чогида судья ишда иштирок этувчи шахсларга ФПК
нинг 34-моддасида белгиланган хукук ва мажбуриятларини ту- 
шунтиради ва айни иш суд мухокамасига тайёрлаш боскичида 
улар шу хукук ва мажбуриятлардан фойдалана олаётганини 
таъкидлаш мумкин.

Тайёргарлик хажми ва содир этиладиган процессуал хара- 
катлар хусусияти хар бир аник ишнинг холати ва мураккаб- 
лигига боглик булади. Судья тайёргарлик даврида куйидаги- 
ларни бажариши керак:

а) низоли хукукий муносабатлар хусусиятини иш буйича 
исботланиши керак булган холатлар доирасини аниклаши;

б) ишда Катнашувчи шахслар таркиби хакидаги масалани 
хал этиши;

в) ишда катнашувчи шахслар тавдим этиши лозим булган 
далилларни аниклаши.

Судья низони тугри ва уз вактида хал этилишини таъмин
лаш учун турли процессуал харакатларни содир этишга хавди- 
дир. Уларнинг энг мухимлари ФПКнинг 160-моддасида белги
ланган. Унга мувофик, судья ишни судда куришга тайёрлаш 
вактида куйидаги харакатларни амалга оширади:

435



1. Ишни учинчи шахсларнинг жалб этилиши ёки киришиш ма- 
саласини хал килади ва ишда иштирок этишга йул куйилган учинчи 
шахсларни ФПКнинг 159-моддасига мувофик сурок килади.

2. Ишни куришда вакилларнинг катнашиш масаласини хал 
килади.

3. Ишда прокурорнинг иштирок этиши тугрисидаги ва те
гишли давлат бошкаруви органини суд процессида катнашишга 
жалб этиш хакидаги масалани хал килади.

4. Ишда иштирок этишга жалб килинмаган ташкилот ёки 
фукаронинг иш якунидан манфаатдорлигини аникласа, уларга 
шунингдек прокурорга юритилаётган ишни ва уни куриш вакги- 
ни маълум килади.

5. Гувохларни суд мажлисига чикариш ёки уларни ФПКнинг 
72-моддасида назарда тутилган тартибда сурок килиш маса
ласини хал килади.

6. Ташкилотлар ёки фукаролардан ёзма ва ашёвий далил
ларни олиб, судга такдим этиш учун ишда иштирок этувчи 
шахсларга талабнома беради.

7. Ишда иштирок этувчи шахсларнинг фикрларини хисобга 
олиб, экспертиза тайинлаш ва мутахассис жалб килиш маса
ласини хал этади.

8. Кечиктириб булмайдиган холларда, ишда иштирок этув
чи шахсларни хабардор килиб, жойда куздан кечириш утказади;

9. Бошка судларга суд топшириклари юборади.
10. Ишда иштирок этувчи шахсларга уларнинг процессуал 

хукуклари ва мажбуриятларини тушунтиради.
Судья ишда иштирок этувчи шахсларни чакирмасдан туриб, 

ишни судда куришга тайёрлаш юзасидан килган харакатларини 
ажрим шаклида расмийлаштиради. Бу ажрим устидан кассация 
шикоятидан алохида тартибда шикоят килиниши мумкин эмас.

Суд амалиётида даъво материалларини тахлил килишда 
судьяда даъво талаб килиш хукукига эга булган шахсдан бошка 
шахсдан бошка шахсга нисбатан берилганлиги хакида фикр 
тугилиши мумкин. Бундан ташкари, судья кузгатилган ишда 
даъво аризасида курсатилмаган бошка шахсларнинг манфаат
дорлигини мавжудлиги хакидаги хулосага келиш мумкин. Ушбу 
холларда судья ФПКнинг 44, 45-моддалари талабларини хисоб
га олиб, ишда бошка жавобгар ёки учинчи шахснинг катнашиши 
мумкинлиги хакидаги масалани куриб чикади.
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ФПКнинг 42-моддасига мувофик, бошка жавобгарни жалб 
килиш учун даъвогарнинг розилиги талаб килинади. Шу сабаб- 
ли судья агар даъвогар бунга рози булсагина, жавабгарни ишга 
жалб килиш тугрисида ажрим чикаради. Низо предметига нис- 
батан мустакил талаб билан чикувчи учинчи шахсларнинг ишда 
иштирок этиш асаласи бошкача хал этилади. ФПКнинг 44-мод- 
дасига мувофик, ишга киришиш масаласини ушбу шахслар мус
такил хал этадилар. Шу сабабли зарурият булса, судья иш куз- 
гатилганлиги уларни хабардор ва Фукаролик процессуал кодек
сида белгиланган тартибда ишга киришиш хукукини тушунти- 
ришга хаклидир. Низони предметига нисбатан мустакил талаб 
билан арз килмайдиган учинчи шахслар ишда катнашувчи 
шахсларнинг илтимосномасига биноан ишга киришиши мумкин. 
Учинчи шахслар ишда иштирок эувчи шахсларнинг илтимос- 
номаси билан хам ишда иштирок этишга жалб килинадилар. 
Далилларнинг дахлдорлиги коидасига амал килиб, судья факат 
исбот килиш предметига кирувчи фактларни аниклаш учун 
хакикатдан хам зарур булган исботларни танлаб олади ва ишга 
дахли булмаган барча кераксиз нарсаларни четлатади. Судья 
гувохларни чакиртиради. Гувохлик курсатмаларида суд бошка 
исботлар билан аниклаш мумкин булмаган ишнинг холатлари 
тугрисида маълумотлар мавжуд булади. Ишни тугри хал этиш 
учун ахамиятли булган далиллар хакидаги бирон маълумотга 
эга булган исталган шахе гувох булиши мумкин. Процессда 
мансабдор шахслар, ташкилотларнинг бошка ходимлари, 
фукаролар гувох сифатида жалб килиниши мумкин.

Ишни суд мухокамасига тайёрлаш боскичида судья гувох- 
лар доирасини, улар турган жойи, гувохларнинг ишнинг холати 
билан боглик кандай маълумотлар бериши мумкинлигини 
аниклайди, шунингдек уларнинг суд мухокамасига келишларини 
таъминлаш чораларини куради. Судья ишнинг мазмуни буйича 
тугри хал этилишида ёрдам курсатадиган гувохларнигина суд 
мажлисига чакиради.

Судья бошка судпарга суд топширикларини юборади. Ушбу 
харакат бошка суд юрисдиксиясидаги хУДУДДа далилларни 
олиш зарур булганда амалга оширирлади. Ушбу холларда суд 
мухокамасига тайёрловчи судья ажрим чикаради. Унга кура 
тегишли судга муайян процессуал харакатларни бажаришни 
топширади, масалан ашёвий ёки ёзма далилларни куриб чи-
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кишни, яшаш жойи узок булганлиги ёки бошка обьектив сабаб
ларга кура ишни ишни куриб чикувчи судга келиши кийин бул
ган гувохни чакиришни ва сурок килишни топшириши мумкин. 
Баъзи холларда, ишнинг суддда курилишига кадар ишни судга 
куришга тайёрлаш билан боглик булмаган бошка харакатларни 
хам килишга тугри келади. Чунончи, судья даъвони таминлаш 
тугрисидаги масалани (ФПКнинг 248-моддаси) суд харажатла- 
рни тулашдан озод килиш масаласини (ФПКнинг 110-моддаси) 
ва Фукаролик процессуал кодексида назарда тутилган бошка 
баъзи масалаларни ишнинг судда курилишига кадар хал 
килади. Узлари учун зарур булган далилларни кейинчалик 
таедим этиш мумкин булмай ёки кийинлашади дейишга асос 
булган шахслар ариза беришдан олдин хам, кейин хам 
судьядан бу далилларни таъминлашни илтимос килишлари 
мумкин. Хорижий давлатларнинг органларида иш юритиш учун 
зарур далиллар билан таъминлаш давлат нотариал идоралари 
томонидан амалга оширилади. Далилларни таъминлаш тугри
сидаги ариза далилларни таъминлаш билан процессуал хара
катлар амалга оширилиши керак булган худудда фаолият олиб 
бораётган судга берилади. Аризада таъминланиши зарур 
булган далиллар, бу далилар билан тасдикланиши лозим 
булган холатлар далилларни таъминлаш тугрисида аризачини 
илтимоси билан мурожаат килишга ундаган сабаблар, шунинг
дек таъминланадиган далиллар зарур булган ёки уларни 
кейинчалик керак булиб колган иш курсатилиши керак. Судья 
экспертиза тайинлаш масаласини куриб чикади. Бунда ФПКнинг 
84-моддаси талабларига амал килади. Ишни куриш вактида 
келиб чиккан фан, санъат, техника ёки хунар сохасидаги махсус 
билим талаб киладиган масалаларни тушунтириш учун суд 
ишда иштирок этувчи шахсларнинг илтимосига кура ёки уз 
ташаббуси билан экспертиза тайинлаши мумкин. lily  сабабли 
агар ишда катнашувчи шахслардан хеч бири бундай илтимос- 
нома билан мурожаат килмаган булса, келиб тушган материал- 
ларни урганиш эса эксперт хулосаси берилишини такозо этса, 
судья уларга экспертиза утказиш зарурлигини тушунтириши 
хамда уларга тегишли булганлиги билан мурожаат этиш 
ХУКУКИ га эга эканлигини айтиши, эксперт хулосаси олиниши 
керак булган масалаларни таклиф килиши, эксперт ролига 
мутахассис тавсия этиши лозим.
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Судья тарафларни муросага келтириш чораларини куради. 
Тарафларнинг келишув битими тузиш ХУКУКИ ФПКнинг 159-мод- 
даси учинчи кисмида белгиланган. Келишув битимининг 
мохияти шундаки, томонлар узаро ёнбошишлар йули билан 
низони келишувчилик билан хал этилишига эришадилар ва бу 
билан иш юритишни тугатишга асос яратадилар. ФПКнинг 180- 
моддасига мувофик, келишув битими томонлар уртасида 
тузилади суд мухокамаси боскичида суд томонидан тасдик- 
ланади. Бирок ишни суда куришга тайёрлаш вактида судья 
томонларга уларнинг келишув битими тузиш хукукини 
тушунтириши лозим. Суд низони тинч хал килиниши учун шарт- 
шароитлар мавжуд булган тавдирда томонлар процессии айнан 
кандай шартлар билан тамомлаш ниятида эканлигини 
аниклаши керак. Судья ишда иштирок этувчи ташкилотлар 
рахбарларини тушунтириш хатини бериш учун судга чакириш 
масаласини хал килади. Судья ушбу масалани хал этар экан 
аник бир ишнинг хусусиятидан ва исботланиши лозим булган 
холатлардан келиб чикиши керак.

Агар рахбарлар низони тутри хал этиш учун ахамиятли маъ- 
лумотларга эга булсаларгу, бирок уларнинг узлари юридик ор
ган сифатида ташкилотнинг манфаатларини судда ифодалаш 
ниятида булмасалар, улар судга гувох сифатида чакирилади- 
лар. Юкорида куриб утилган ишни суд мухокамасига тайёрлаш 
буйича процессуал харакатдар шу билан тугамайди. Судья ни
зо Tyfpn ва уз вактида хал этилишини таъминлашга каратила- 
ган бошка харакатларни содир этишга хаклидир. Судья ишни 
судга куришга тайёрлаш тугрисида ажрим чикаради, ажримда 
ишни тайёрлашга оид харакатлар, ишни судда куришга тайин- 
лаш, уни утказиш вакти ва жойи курсатилиши керак. Ишни суд
да куришга тайёрлаш хакидаги ажримда мазкур ишга тадбикан 
тайёргарлик харакатлари мазмуни аниклаштирилади. Бу ишни 
тайёрлашнинг туликлиги ва изчиллигини таъминлайди, процес
суал харакатлар бажарилишини назорат килишни енгиллаш- 
тиради, судьяни ва суд ишининг бошка катнашчиларини инти- 
зомга ургатади.

Судья агар ишни тайёрлаш жараёнида зарур булса, ажри
мда курсатилганларидан ташкари тайёргарлик ишларини бажа- 
ришга хаклидир. Шуни таъкидпаш лозимки, ажрим ишни тайёр
лаш буйича судья томонидан мулжалланадиган харакатлар
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доирасини кайд этади, бирок уларнинг мазмунини акс эттир- 
майди, яъни ушбу масалаларни хал этмайди. Судья томонидан 
мулжалланадиган деярли хар бир тайёргарлик харакати бошка 
ажримда, масалан экспертиза тайинлаш тугрисидаги ажрим- 
ларда уз ифодасини топади.

Юкорида курсатилган харакатлар судьянинг узи томонидан 
килинса хат, аммо улар суд номидан амалга оширилади. Ишни 
судда куришга тайёрлаш юзасидан амалга ошириладиган хара
катлар судья томонидан амалга оширилади. Бошка суднинг 
топширижни бажариш тартибида килинадиган харакатлар шу 
тарзда судья томонидан бажарилади. Бирок айрим холларда 
суд амалиётида ишни судда куришга тайёрлаш юзасидан баъзи 
харакатлар суднинг тулик хайъати иштирокида амалга ошири
лади. Жумладан, бошка суднинг топширигини бажариш тарти
бида килинадиган харакатлар судья ва суд хайатида бажари
лади. Судья хар холда ишнинг бир суд мажлисида курилиб хал 
килиниши учун барча тайёргарликни куради. У шу максадда та
рафларнинг процессуал ХУКУК ва мажбуриятларини тула тушун- 
тиришга, баъзи фукаролик ишларини, чунончи, турар-жойдан 
фойдаланиш, мулкни таксимлаш ва шу каби бошка даъволар- 
нинг узаро келишув буйича тамомланиши мумкинлигини тушун- 
тиришга харакат килади.

Ишни куришга тайёрлашга йул куйилган камчиликларни 
Хамма вакгг хам судда куришда тулдириб булмайди ва бу тулик 
текширилмаган холатлар буйича хал килув карори чикаришга 
олиб келади. Натижада бундай ишлар буйича чикарилаган хал 
килув карорлари апелляция, кассация ва назорат инстанция- 
ларида бекор килинади, бу хам сансоларликни келтириб 
чикаради. Бундай хал килув карорлари бекор килиниб, иш 
янгидан куриш учун юборилган холатларда хам ишни суда 
куришга тайёрлаш жараёни юзаки олиб борилиши ёки умуман 
бу жараённи утказмаслик холатлари хам мавжуд.

Ишни судцда куришга тайёрлаш боскичида шунингдек, иш
ни куриш жараёнида аникланган далиллар тулик ва холисона 
текширилишини, ишни тез ва сифатли курилишини таъминлаш 
лозим. ФПКнинг 160-моддасига мувофик, судья килиниши ло
зим булган харакатларни тулик курсатиб, ишни судда куришга 
тайёрлаш хакида ажрим чикаришга мажбур. Судья бу моддада 
курсатиб утилган прцессуал харакатлардан ташкари яна бир
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катор процессуал харакатларни амалга оширади. Ишни судда 
куришга тайёрлаш жараёнида судья:

-ишда иштирок этувчи шахсларга ФПКнинг 35-моддасида 
белгиланган ХУКУК ва мажбуриятларни тушунтириш;

-даъвогардан даъволарни ажратиш (ФПКнинг 159-моддаси), 
ёхуд уларни бирлаштириш ёки уларни биргаликда куриш (ФПК
нинг 155, 156-моддалари) максадида шу ёки бошка жавобгарга 
нисбатан бир-биридан боглик бошка талаблари бор-йуклигини 
аниклаши;

-жавобгардан даъвогарнинг талабларига кандай эътироз- 
лари борлигини ва бу эътирозлар кандай далиллар билан ис- 
ботланиши мумкинлигини аниклаши, ФПКнинг 246-247-модда- 
лари коидалари буйича унга карши даъво талаблари такдим 
этиш хукукини тушунтриш;

-ФПКнинг 180-моддалари талабларига биноан суд мажли- 
сида амалга оширган холда хал килиш учун тарафлардан кели
шув битимини тузиш эхтимолини аниклаши лозим.

Агар даъвони таъминлаш буйича чораларини курмаслик хал 
килган карори ижросини кийинлаштирадиган ёки уни бажариб 
булмайдиган килиб куядиган булса, судья ФПКнинг 248-модда- 
сига биноан ишни судда куришга тайёрлаш давомида даъвони 
таъминлаш буйича чоралар куллашга хакли эканлиги судларга 
тушунтирилсин. Иш жараёнида судья далилларни таъминлаш 
буйича чоралар куриши мумкин. Чунки ФПКнинг 61-моддасида 
судга ариза берилган вактдан бошлаб судга ариза берилаган 
вактидан бошлаб судья уларни таъминланишини назарда тута- 
ди. Бизга маълумки, фукорлик ишларни куришда суд мажлиси- 
да иккита тараф иштирок этади: даъвогар ва жавобгар.

Фукаролик ишларини судда курилиши ва хал килинишида 
тарафларнинг тенг хукукли булиб курилишлари:

-фукароларнинг тенг хукуклиги тугрисидаги Конституциявий 
принципининг ифодасидир. Шундай экан, фукаролик ишларини 
судда куриш учун тайёрлаш боскичида тарафларни сурок ки
лиш тартиби хам бир хилда амалга оширилади. Судья дастлаб 
даъвогарни сурок килади, ариза биришдан кузланган максади- 
ни билиб олади. Сунгра жавобагарни сурок килади, зарур бул
ган саволларига жавобини олиб сурок килиш баёномасига кири- 
тиб куяди. Бундан ташкари судья бир вактнинг узида даъвогар 
ва жавобгарни сурок килиш хукукига эга.
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Сурок килишдан максад даъвогар томонидан берилган даъ
во аризасидаги асослар мавжудпиги ёки авжуд эмасми, санаб 
утилган сабабалар уринлимилиуларни аниклайди.

Фукаролик процессуал кодексида белгиланишича, ишни 
судда куришга тайёрлашда судья:

1) даъвогарни арз килган талабларининг мохияти буйича су
рок килади, ундан жавобгар билдириш мумкин булган эътироз- 
ларини аниклайди ва агар зарур булса. Даъвогарга кушимча да
лиллар таедим этишни таклиф этади, шунингдек унинг арз килган 
талабларидан воз кечишининг хукукий окибатларини тушунтиради;

2) коида тарикасида, жавобгарни чакиради, ишнинг холат
лари буйича уни сурок килади, даъвогарнинг талабига карши 
кандай далилар билан исботланиши мумкинлигини аниклайди, 
шунингдек унга даъвогарнинг талабларини тан олиш ёхуд кар
ши таедим этиш хукукига эга эканлигини тушунтиради, алохида 
мураккаб ишлар буйича эса, жавобгарга ишюзасидан ёзма 
тушунтиришлар такдим этишини таклиф этади.

Жавобгар суд мажлисига келмаганлиги хакида ёзма тушун
тиришлар ва далиллар таедим этмаганлигини ишдаги мавжуд 
далиллар асосида ишни куриш учун тускинлик килмайди;

3) тарафлардан келишув битими тузиш эхтимолини аникпай- 
ди ва келишув битимнинг хукукий окибатларини тушунтиради.

Суд ишда катнашишга жалб килинмаган шахсларнинг ХУКУК 
ва мажбуриатларига дойр масала юзасидан карор чикаришга 
Хакпи эмас.

М. Жиззах вилояти Халк банки бошкармасига нисбатан ишга тиклаш 
ва мажбурий прогул вакти учун иш хаки ундириб бериш хакида судга 
даьво билан мурожаат килган. Суд М.нинг даьвосини каноатлантирган. 
Апелляция инстанцияси судининг ажрими билан суднинг хал килув каро
ри бекор килиниб, иш янгитдан куриш учун юборилган. Вилоят суди раё- 
сатининг карори билан апелляция инстанцияси ажрими бекор килиниб, 
биринчи инстанция судининг хал килув карори узгаришсиз колдирилган. 
Олий суд фукаролик ишлари буйича судлов хайъати 2002 йил 15 фев- 
рапда вилоят суди раёсати карорини бекор килиб, куйидаги асосларга 
кура апелляция инстанцияси судининг ажримини уз кучида колдирди. 
Узбекистон Республикаси Вазирлар махкамасининг 2000 йил 12 декабр- 
даги 474-сонли карори Билан тасдикланган Узбекистон Республикаси 
Давлат-тижорат Халк банки уставининг 29-бандида банкнинг ХУДУДИЙ 
бошкармаларива булинмалари рахбарлари Республика Давлат-тижорат 
Халк банки бошкаруви томонидан тайинланиши курсатилган.
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М. Республика Давлат-тижорат Хал к; банки бошкаруви раисининг 
буйруги билан Халк банки туман булинмаси боцщарувчиси ловозимидан 
озод килинган булсада, биринчи инстанция судиишни куришда Респуб
лика Давлат-тижорат Халк банки бошкаруви вакилини жавобгар сифати
да ишга жалб килмасдан, Фукаролик процессуал кодекси 314-моддасида 
курсатилган хал килув карорининг бекор килинишига асос буладтган 
хатоликка йул куйган ва шунга кура апелляция инстанцияси суди хал 
килув карорини бекор килиб, ишни янгидан куриш учун юбориш хакида 
конуний хулосага келган.1

17.4. Ишни судда куришга тайёрлаш муддатлари

Ишни судда куришга тайёрлаш ФПКнинг 158-моддасига 
кура, даъво аризаси хал килингандан кейин бошланади. Маз
кур боскич бошлангунига кадар судья даъво аризасини кабул 
килишни рад этиш; даъво аризасини харакатсиз колдириш; 
даъво аризасини даъвогарга кайтариш каби харакатларни 
амалга оширишга хакли булади.2

ФПКнинг 131-моддаси иккинчи кисмида ишни судда куришга 
тайёрлаш муддатлари мустахкамлаб куйилган. Унга кура, фука
ролик ишларини судда куришга тайёрлаш ариза кабул килинган 
кундан бошлаб ун кунлик муддатдан кечиктирмай амалга оши- 
рилиши лозим. Ундан ташкари, фукаролик ишлари судда ку
ришга тайёрлаб булинган кундан эътиборан бир ойдан кечик
тирмай курилиши умумий муддатларга мисол булади. Шунинг
дек, мазкур моддада ишни судда куришга тайёрлаш ва куриш 
учун махсус муддатлар белгиланган. Унга кура, фукаролик иш
ларини судда куришга тайёрлаш муддати алохида холларда 
ута мураккаб ишлар буйича судьянинг асослантирилган ажри- 
мига биноан кечиктирилиб, йигирма кунга етказилиши мумкин. 
Бирок ал и мент ундириш хакидаги, майиб булиш ёки согликка 
бошкача тарзда шикает етганлиги, шунингдек бокувчининг ули- 
ми натижасида курилган зарарнинг урнини коплаш тугрисидаги 
ишлар хамда мехнатга дойр хукукий муносабатлардан келиб 
чикадиган талаблар буйича кузтатилган ишлар буйича ушбу 
муддатни узайтиришга конун йул куймайди.

Судларда куришга тайёрланаётган барча фукаролик иш
лари учун хам конунда маълум процессуал муддатлар урна-

1 Узбекистон Республикаси Олий суди суд амалиёти. 1-сон. 2002 йил.16-бет.
2 Гуев А,Н. Постатейный комментарий к ГПК РФ. -М.: Экземен. 2003. -С. 290-291.
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тилган. Бу эса уз ыавбатида амалга оширувчи шахслар учун 
хам, ушбу ишда иштирок этувчи шахслар учун хам жуда мухим 
ахамиятга эгадир. Судларга келиб тушган барча фукаролик 
ишларининг хар бирининг узига хос судда куриб хал килиш муд- 
датлари мавжуд. Фукаролик ишларини куриш муддатлари рес
публика судлари томонидан риоя килиниш амалиётини умум- 
лаштириш нитижаларини судда ишларнинг маълум кисми бел
гиланган муддатларни бузиб курилишини курсатди.1 Фукаро-лик 
ишларини мазмунан куриб хал килиш учун жорий этила-диган 
муддатлар Фукаролик процессуал кодексида белгиланган ва шу 
тартибда амалга оширилади. ФПКнинг 131-моддасида фука
ролик ишларини судда куришга тайёрлаш ва куриш мудатлари 
белгиланган булиб унга мувофик фукаролик ишларини судда 
куришга тайёрлаш ариза кабул килинган кундан бошлаб ун 
кунлик мудцдатдан кечиктирмай амалга оширилиши лозим. Бу 
муддат алохида холларда ута мурраккаб ишлар буйича судья
нинг асослантирилган ажримига биноан кечикгирилиб, йигирма 
кунга етказилиши мумкин, ушбу модданинг иккинчи кисмида 
курсатилган ишлар бундан мустасно. Амалимент ундириш 
Хакидаги, майиб булиш ёки согликка бошкача тарзда шикает 
етганлиги, шунингдек бокувчининг улими натижасида курилган 
зарарнинг урнини коплаш тугриси-даги ишлар хамда меросга 
дойр хукукий муносабатлардан келиб чикадиган талаблар 
буйича кузгатилган ишлар, башарти тарафлар бир туман ёки 
шахарда жойлашган булса, биринчи инстация суди томонидан 
судда куришга тайёрлаб булинган эътиборан бир ойдан кечик
тирмай курил иши лозим. Процессуал муддатлар деб конун ёки 
суд томонидан белгиланган вактга айтилади, бу вакт давомида 
фукаролик иши курилади, суд хал килув карорининг ижроси 
бажарилади ёки бошка процессуал харакатлар амалга ошири
лади. Фукаролик процессуал конунчилиги судларга нафакат 
ишни тугри хал килиш вазифасини, балки ишни тез куриб хал 
килиш вазифасини хам белгилайди. Фукаролик ишларини 
судда куришга тайёрлаш учун киришиш бу хайда судья ажрим 
чикаргандан сунг бошланади. Судья томонидан чикарилган 
ажрим ишни тайёрлаш учун киришилганлигини билдиради ва 
шу пайтдан бошлаб муддатнинг утиши бошланади. Бу коида 
мехнат, никохни бекор килиш, алимент ундириш ва хаказо фу
каролик ишлари учун хам бевосита тааллуклидир.
' Каранг: Уша карор.
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17.5. Ишни судда куришга тайинлаш

Судья ишни етарли даражада тайёрланган деб топгач, уни 
суд мажлисида куришга тайинлаш тугрисида ажрим чикаради, 
тарафлар ва процесснинг бошка иштирокчиларига ишни куриш 
вакти ва жойи хаки да маълум килади.

17.6. Суд чацириклари ва суд хабарлари
/

Судда ишни мухокама килинишининг вакти ва жойи хакида 
ёки суднинг кандай процессуал х,аракатни амалга ошириш хщи- 
даги ахборотлар билан манфаатдор шахсларни бохабар килиш
-  суд мажлисида манфаатдор шахсларнинг шахсан иштирок 
этиш хукукини амалга ошириш кафолатидир. Ишда иштирок 
этувчи шахсларга хабар бериш суднинг мажбурияти ва судда 
ишни мухокама килишни амалга оширишнинг зарур шарти хи- 
собланади. Цонунга мувофик суд чакирув когозидан фойдала- 
нади. У хабар беришнинг шартлар мажмуасига риоя килишни 
назарда тутади:

1)Суд чакирув когози судда иштирок этаётган тарафларга 
судга келиши учун етарли асослар мавжуд булган тавдирдагина 
жунатилади.

2) Судда иштирок этаётган шахсларга хабар бериш учун 
суд, суд чакирув когозидан фойдаланади. Шахсларнинг келиши 
конун ёки суд тарафидан назарда тутилган хдпатлар бундан 
мустасно. Дакикатнинг карор топишида иш учун ахамиятга мо- 
лик булган холларда шахсларга, гувох, эксперт, таржимон, му- 
тахассисларга чакириклар жунатилади. Уларга суд мажлисига 
ёки алохида процессуал харакатни амалга ошириш жойига 
келиш талаби курсатилган. Бу шахсларнинг барчаси учун судга 
келиш мажбурийдир.

Ишда иштирок этувчи шахсларга суд чакирув когози ёки 
ФПКнинг 132-моддаси биринчи кисмида курсатилган бошка суд 
суд чакирув когозилари жунатилади. Суд чакирув когози ёки 
бошка чакирикнинг мазмуни ФПКнинг 133-моддасида белги
ланган. Дакикатнинг карор топишида иш учун ахамиятга молик 
булган холларда шахсларни чакириш учун факатгина урна- 
тилган шаклдаги суд суд чакирув когозиларидан фойда- 
ланилади.
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3) Суд чакирув когозиларнинг етказиб берилиши лозим 
булган манзиллар судга берилган аризада курсатилиши шарт. 
Фукаролик иши кузгатилганидан сунг уз манзили узгарганлиги 
х;акидаги маълумот ишда иштирок этувчи хар бир шахснинг 
мажбурияти булиб колади (ФПКнинг 138 ва 148-моддалари). 
Судга уз манзили узгарганлиги хакидаги маълумотни такдим 
этмаган ёки уз манзилини нотугри курсатган шахсларга тегишли 
жавобгарлик белгиланган.

Даъвогар ва жавобгарнинг ишлаётган манзили аник курса
тилган булса, суд конунда назарда тутилган холатларда хабар 
бериши лозим булган шахсларга, курсатилган манзилга суд 
чакирув когозини жунатиши мумкин.

Гувохларни, учинчи шахе ва суд жараёнининг бошка ишти- 
рокчиларини чакириш зарурияти булганида, уларнинг манзили 
буйича суд тарафидан берилади. Суд чакирув когозини етказиб 
берилиши суд тарафидан белгиланади. Суд чакирув когозилар- 
ни етказишнинг бир неча яъни, почта буйича, ишда иштирок 
этувчи шахслар оркали, суд суд чакирув фгозисини етказиб 
берилиши буюрилган бошка шахслар оркали, телефонограмма 
ёки телеграмма жунатиш оркали булиши мумкин.

Амалиётда суд чакирув фгозиларни ишда иштирок этувчи 
шахслар оркали юбориш кенг таркалган. Бунда суд чакирув 
когозини етказиб беришга рози булган шахеда судга, хабардор 
килинганлиги хакида имзоланган хужжатни кайтариб бериши 
лозим булади. Агарда суд мажлиси вакти ва жойи хакида хабар 
берилиши лозим булган шахслар ишни куриш санасидан хабар
дор булсалар, иш холати билан таништирилади ва имзо олина- 
ди. Бу холатда суд чакирув фгози жунатилмайди, аммо шахс
нинг илтимосига кура суд чакирув котози шу ерда шахсга бери
лиши мумкин.

Суд чакирув когозида кайси шахснинг исми курсатилган бул
са, уша шахсга берилади. Агарда шахснинг узи булмаса, унинг 
якин кариндошларига бериши хам мумкин. Суд чакирув кого
зини кабул килган шахе уни олганлиги хакида имзо куйиши ло
зим. Шахснинг суд чакирув когозини олганлиги хакида имзо 
куйишдан бош тортиши суд чакирув когозини кулга берилган- 
лиги билан тенг хисобланади (ФПКнинг 137-моддаси).

Шахснинг аник яшаш манзили номалум булса, аник яшаш 
манзилини аниклаши лозим. Унинг жойи хакидаги ва йук бул-
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ганлик даври хакидаги маълумотни олган, суд чакирув когозини 
етказиб берувчи шахе бу ханда суд чакирув когозига белги 
куйиши лозим. Цонунда олинган маълумотнинг тасдикланишини 
талаб килмайди. Агарда амалга оширилган харакатлар нати- 
жасида шахснинг жойи хакидаги маълумот олинмаган булса, 
суд чакирув когозида шахснинг жойлашган манзили номаълум- 
лиги, сурок килинган шахслар сурок санаси ва вакти суд чаки
рув когозига ёзилади. Ишда иштирок этувчи шахснинг яшаш 
жойи номаълум булганида суд ФПКнинг 139-моддасига муво
фик иш тутади. Жойлашган манзили номаълум булган жавоб- 
гарга нисбатан конунда алохида х,олатлар кузда тутилган. 
ФПКнинг 139-моддасига жавобгарнинг амалдаги яшаш жойи но
маълум булган тавдирда, жавобгарнинг охирги яшаш жойидаги 
алока ташкилоти, фукароларнинг узини-узи бошкариш орган- 
лари ёхуд охирги иш жойидаги иш берувчи (маъмуриятнинг 
мансабдор шахеи) чакирув когозининг иккинчи нусхасига чаки
рув когози олинганлиги ва чакирулувчининг каердалиги маълум 
эмаслиги сабабли уни топширишнинг имкони булмаганлиги 
хакида ёзиб юборган маълумот судга келиб тушгач, суд ишни 
куришга киришади. Мазкур коида хукукий функциядир. Суд 
шахснинг маълум тартибда хабардор килинганидан келиб чика- 
ди, аммо хакикатда суд жавобгар суд чакирув когозини олма- 
ганлигини аниклаши лозим. Чунки жавобгарнинг жойлашган 
манзили номаълум булган такдирда ишни мухокама килиши 
мумкин эмас. ФПКнинг 140-моддасида руйхати келтирилган бир 
катор холатларда суд жавобгарни ички ишлар органлари орка- 
ли кидирувини эълон килади. Суд кидирувни уз ташаббусига 
кура, яъни манфаатдор шахсларни бу хавда илтимосидан катьи 
назар эълон килади.

Фукарони ёки ташкилотни кидириш ички ишлар органи орка- 
ли амалга оширилади. Ишни мухокама кил ишга кабул килган 
суд кидирув эълон килиш хакидаги ажримни чикаради. У ижро 
этиш учун жавобгарнинг ёки унинг мулкини охирги яшаётган 
жойи буйича иш тутади.

4) Хабар берилганлик хакидаги суд чакирув когозини кайд 
этиш мухимдир. Бу суд чакирув когозининг тасдиги сифатида 
хизмат килади (телеграммани жунатиш хакидаги квитанция, 
телефонограмма, факсограмма журналидан кучирма). Шундай 
килиб, шахе куйидаги шартларга риоя килинган такдирда яъни,
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хабар беришнинг уз вактидалиги, суд чакирув когозиси шаклига 
риоя килиш, унинг етказиб берилиши ва кулга топширилиши 
коидаларига риоя килиш, суд чакирув котози берилганининг 
кайд этилганлиги натижасида хабардор килган хисобланади.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Ишни судда куришга тайёрлаш деганда нимани 

тушунасиз?
2. Ишни судда куришга тайёрлаш кандай максадни 

кузлайди?
3. Ишни судда куришга тайёрлашнинг кандай вазифалари 

мавжуд?
4. Ишни судда куришга тайёрлаш буйича судья томонидан 

амалга ошириладиган процессуал харакатларнинг нима-лардан 
иборат?

5. Ишни судда куришга тайёрлаш канча муддатда амалга 
оширилади?

6. Суд чакириклари ва суд хабарлари хакида гапиринг.
7. Судга чакириш тугрисидаги суд чакирув хатининг 

мазмуни нималардан иборат?
8. Судга чакириш тугрисидаги чакирув хатини топшириш- 

нинг тартиби кандай?
9. Суд чакирув хатини кабул килиб олишдан бош тортиш- 

нинг кандай окибатлари мавжуд?
10. Жавобгарни кидириш учун кандай асослар бор?
11. Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Фу

каролик ишларини судда куришга тайёрлаш ва уларни куриш 
муддатлари тугрисида”ги карорининг ахамияти ва мохачти 
хакида гапиринг.
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18-БОБ

ФУКАРОЛИК ИШЛАРИНИ СУДДА МУДОКАМА КИЛИШ

Бобнинг максади фукаролик процессининг асосий боскичи 
булмиш судда иш куришнинг ахамияти ва ушбу боскичда 
амалга оширилиши лозим булган процессуал харакатлар 
хакида маълумот беришдан иборат хисобланади. Мазкур бобда 
суд мажлиси ва унинг кисмлари хакида батафсил тухталиб 
утилади. Шунингдек, иш куришни кейинга колдириш, судда иш 
юритишни тухтатиш, аризани курмасдан колдириш хамда хал 
килув карорини чикармасдан туриб иш юритишни тугатиш асос
лари ва тартиби баён этилади. Ушбу бобда суд мажлисининг 
“кузгуси” хисобланган суд мажлиси баённомаси ва унинг 
мазмунига оид масалалар урин олган.

18.1. Судда иш куриш тушунчаси ва унинг ахамияти

Судда ишни куриш фукаролик процессининг асосий боскичи 
хисобланади. Ушбу жараёнда одил судловнинг барча демок- 
ратик принциплари тулалигича харакатда булади.

Далилларни хар томонлама ва холисона урганиш асосида 
ишни тугри хал килиш учун ахамиятга эга булган аник холатлар 
юзага келади; муайян ХУКУКИЙ муносабатлар доирасида 
тарафларнинг ХУКУК ва мажбуриятлари белгиланади ва респуб
лика номидан низони мазмунан хал килувчи суд хал килув 
карори чикарилади. Айнан ушбу боскичда одил судлов амалга 
оширилади. Бошка боскичларда эса одил судповни амалга 
ошириш учун тайёргарлик курилади ёки ишни судда куришнинг 
конунийлиги текширилади ёхуд суд чикарган карор ижро 
этилади. Ва нихоят, судда иш куриш боскичда фукароларнинг 
конунларни огишмай бажариш ва ахпок коидаларини хурмат 
килиш рухида тарбиялаш максадида уларнинг онгига таъсир 
утказилади. Бу борада Ш.Ш.Шорахметов шундай ёзади: судда 
ишнинг курилиши давлат ташкилотлари ва фукароларнинг 
хукукпари бузилишининг олдини олиш, конунни ошшмай бажа
риш ва халкимизнинг урф-одатлари, турмуш тарзи коидаларига 
риоя килиш рухида тарбиялаш максадлари кузланади.1

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки. Дарслик.
-Тошкент.: Адолат. 2001. -208 6.
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Бинобарин, фукаролик ишларининг суд мажлисида кури
лиши ва хал килиниши фукаролик процессининг мухим боскичи 
булиб, сиёсий ва процессуал ахамиятга эга. О.П.Чистякова 
туфи таъкидлаганидек, мазкур боскичда фукаролик процес
сининг деярли барча тамойиллари амал килади, суд биринчи 
инстанция тарицасида ишни мазмунан куради, тупланган 
далилларнинг канчалик туфи булишини аниклайди, тараф
ларнинг х а к и кий ХУКУКИЙ муносабатларини текширади ва иш
нинг холатига караб, конунга риоя килган холда хал килув 
карори чикаради.1

Фукаролик процессуал ХУКУК назариясида “судда ишни 
куриш”  ва “суд мажлиси”  атамалари уртасидаги нисбат 
хакида турли тортишувлар кузга ташланади. Бир гурух муал- 
лифлар суд мажлисини биринчи инстанция судларида фука
ролик ишларини куришнинг шакли сифатида эътироф этса- 
лар,2 айрим олимлар эса, судда иш куриш суд мажлисисиз 
мавжуд булиши мумкин эмаслигини курсатиб, уларни бир-бири 
билан узаро боглик булган тушунчалар, деб эътироф эта- 
дилар.3 Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрича, судда ишни куриш 
деганда, факат ваколатига, яъни судда курилишига тегишли 
булган фукаролик ишларининггина (ФПКнинг 31 ва 239-мод- 
далари) суд мажлисида курилиши назарда тутилади.4 
И.П.Гришин эса, судда иш куришга фукаролик суд ишларини 
юритишнинг барча принциплари амал киладиган фукаролик 
процессининг асосий боскичи, деб таъриф беради.5

Бизнингча эса, судда иш куриш суд процессининг мазму- 
нини ташкил этади, суд мажлиси эса судда иш куришнинг 
шаклини англатиб, шуниси билан мазкур тушунчалар бир- 
биридан фаркпанади. Зеро, муайян фукаролик иши бир неча 
суд мажписларида курилиши мумкин. Ундан ташкари, суд 
мажлислари нафакат судда иш куриш, балки айрим процессуал

1 Гражданское процессуальное право: Учебник / C.A. Алехина, В. В. Блажеев и др.; Под ред. 
М. С. Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. - 263 с.
2 У'ша жойда.
3 Гуреев П.П. Судебное разбирательство гражданских дел. М., 1958.; Трубников П.Я. Судеб
ное разбирательство гражданских дел. М., 1962.; Власов А.А. Гражданское процессуальное 
право. Верховный суд Российской Федерации, Высший Арбитражный суд Российской 
Федерации, Российская Академия правосудия. Учебник. -М.: 2003. -С. 236-242.
4 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуци. Дарспик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -208 б.
5 Гражданский процесс: Учебник для юридических вузов / Под ред. М.К. Треушникова. -3-е 
изд., испр. и доп. - М.: Юриспруденция, 2001. - 400 с.
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харакатларни амалга ошириш учун хам утказилади (масалан, 
даъвони таъминлаш, суд харажатларини камайтириш, уни 
тулашдан озод килиш, суд топширикларини бажариш ва х-к.).

Юкоридагиларга асосланиб куйидаги хулосага келиш мум
кин, фукаролик суд ишларини юритиш жараёнида судда иш 
куриш суд процессининг таркибий кисми хисобланиб, унинг 
асосий вазифаси биринчи инстанция судларида фукаролик 
ишларини мазмунан куриш ва хап этишдан иборатдир. Суд 
мажлиси эса судда иш куришнинг шакли хисобланиб, уз 
навбатида, судда иш куриш суд мажлисисиз мавжуд булиши 
мумкин эмас. Чунки фукаролик процессуал конунчилик суд 
мажлиси утказмасдан туриб, низоли ишларни мазмунан куриш 
хамда хал килиш тартибини белгиламайди.

Суд мажлисида шу суднинг раиси, унинг уринбосари ёки 
судья раислик килади. Фукаролик суд ишларини юритишнинг 
вазифаларини муваффакиятли хал этиш, асосан суднинг, энг 
аввало суд процессига раислик килаётган судьянинг билим, 
малака ва махоратига ботик булади. Раислик килувчи суд 
мажлисини бошцариб, ишнинг барча холатлари, тарафларнинг 
хукук ва мажбуриятлари тулик, хар тарафлама ва холисона 
аникланишини, суд процессининг тарбиявий таъсирини таъмин- 
лайди, курилаётган ишга алокаси булмаган хамма нарсани суд 
мухокамасидан четлатади. Ишда иштирок этувчи шахслар, 
экспертлар, мутахассислар, таржимонлар, гувохлардан бирор- 
таси раислик килувчининг хатти-харакатига эътироз билдирса, 
бу эътирозлар суд мажлисининг баённомасига киритилади ва 
масала суд томонидан хал килинади. Раислик килувчи суд 
мажлисида тегишли тартибни таъминлаш учун зарур чора- 
тадбирлар куради (ФПКнинг 164-моддаси).

Ишда иштирок этувчи шахслар ва гувохлар, экспертлар, 
мутахассислар, таржимонлар, шунингдек суд мажлиси залида 
хозир булган хамма фукаролар суд мажлисида белгиланган 
тартибга риоя килишлари ва раислик килувчининг фармо- 
йишларига сузсиз итоат этишга мажбурдирлар.

ФПКнинг 6-моддасига асосан раислик килувчи фукаролик 
ишлари буйича одил судловни барча фукароларнинг жинси, 
ирки, миллати, тили, дини, ижтимоий келиб чикиши, эътикоди, 
шахсий ва ижтимоий мавкеи, шунингдек бошка холатлардан 
катьи назар, конун ва суд олдида тенглиги асосида амалга
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оширади. Шунингдек, суд ишда иштирок этувчи шахсларга 
уларнинг ХУКУК ва мажбуриятларини тушунтириши, уларни 
процессуал харакатларни амалга ошириш ёки амалга ошир- 
масликнинг окибатлари тугрисида огохлантириши хамда уларга 
уз хукукларини руёбга чикаришларида ёрдам курсатиши лозим 
(ФПКнинг 15-моддаси иккинчи кисми).

Раислик килувчига, шунингдек суд мажлисида зарур булган 
тартибни саклаб туриш мажбурияти хам юкланади.

Узбекистон Республикаси Адлия вазирлиги ва Ички ишлар вазир- 
лигининг 2007 йил 12 январдаги 2/2, 3-сон карори билан тасдикланган 
“Судлар, суд процесслари ва улар иштирокчиларининг хавфсизлигини 
таъминлаш тартиби тугрисида”ги йурикномага асосан, судлар, суд 
процесслари ва суд процесслари иштирокчилари хамда уларнинг якин 
кариндошлари хавфсизлигини таъминлаш ички ишлар органлари 
томонидан амалга оширипади. Йурикноманинг 22-бандига кура, суд 
процесслари хавфсизлигини таъминлаш учун ички ишлар органлари 
ходимлари томонидан куйидаги чоралар амалга оширилади:

- раислик килувчи ёки суд раиси билан келишувга биноан суд 
мажлиси хонаси ва маслахатхона хавфсизлиги таъминланади;

- суд мажлисидан олдин суд мажлиси хоналари ва маслахат- 
хонанинг уларда эгасиз ашёлар, ёнувчи, портловчи, захарловчи ва 
бошка хавфли буюмларни аниклаш юзасидан текшируви ташкил- 
лаштирилади;

- ташки куриниши ёки юриш-туришидан шубха тугдирувчи шахс
ларни текшириш ташкил этилади. Курсатилган шахслар етарли асослар 
мавжуд булганда ушланиши ва юкорида санаб утилган буюм ва ашёлар 
юбориладиган туман (шахар) ички ишлар булимларига топширилиши 
мумкин.

Ички ишлар органлари ходими суд мажлиси вактида доимий 
равишда суд мажлиси залида булади. Суд мажлиси залини тарк этишга 
факатгина раислик килувчининг фармойиши билан рухсат этилади.1

ФПКнинг 165-моддасига асосан, судья (судьялар) мажлис 
залига кириб келганида ва ундан чикиб кетаётганида суд маж
лиси залида хозир булганларнинг хаммаси урнидан туради. 
Ишда иштирок этувчи шахслар, гувохлар, экспертлар, мутахас- 
сислар, таржимонлар судга мурожаат килишда, узларининг 
курсатув ва тушунтиришларини баён килишда тик туриб гапи- 
радилар. Бу цоидадан узрли сабабга кура четга чицишга фацат 
раислик килувчининг рухсати билангина йул куйилиши мумкин. 
Ишда иштирок этувчи шахслар, гувохлар, экспертлар, мутахас-
1 Узбекистон Республикаси крнун хужжатлари туппами, 2007 йил, 3-сон, 31-модда.
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сислар, таржимонлар, шунингдек суд мажлиси залида хозир 
булган хамма фукаролар суд мажлисида белгиланган тартибга 
риоя килишлари ва раислик килувчининг фармойишларига 
сузсиз итоат этишлари шарт.

Суднинг алохида хонада (маслахатхонада) чикарган карор- 
арини суд мажлиси залида хозир булганларнинг хаммаси тик 
туриб эшитади.

Ишни куриш вактида тартибни бузган шахсни раислик 
килувчи суд номидан огохпантиради. Ишда катнашаётган шахс
лар, гувохлар, экспертлар, мутахассислар, таржимонлар тар
тибни такроран бузган такдирда суднинг ажримига биноан, 
ишни куришда хозир булган фукаролар эса, раислик килувчи
нинг фармойиши билан суд мажлиси залидан чикариб 
юборилиши мумкин. Шунингдек, суд ишни куришда хозир 
булган фукароларга, агар улар тартибни бузсалар, энг кам иш 
хакининг беш бараваригача микдорда жарима солишга хакпи.

Фукаролар оммавий тарзда тартибни бузган такдирда суд 
ишни куришни кейинга колдириши мумкин. Прокурор ёки 
адвокат раислик килувчининг фармойишларига итоат килма- 
салар, улар огохлантирилади. Мазкур шахслар раислик килув
чининг фармойишларига яна итоат этмасалар, агар уларни 
ишга зарар етказмаган холда бошка шахе билан алмаш- 
тиришнинг имкони булмаса, суднинг ажримига биноан ишни 
куриш кейинга колдирилиши мумкин. Айни вактда суд бу хакда 
тегишлича юкори турувчи прокурорга ёки адвокатлар малака 
комиссиясига маълум килади.

Суд мажлисида тараф ёки учинчи шахе тартибни бузса, суд 
тартиббузарни иш куриладиган хамма вактга ёки унинг бир 
кисмига мажлис залидан чикариб юборади. Вактинча чикариб 
юборилган шахе суд мажлиси залига кайтадан куйилганда 
раислик килувчи уни залда булмаган вактида килинган 
процессуал харакатлар билан таништиради. Суд мажлисида 
хар икки тараф (учинчи шахслар) тартибни бузса, суд ишни 
куришни кейинга колдириши мумкин.

Фукаролик ишларини куриб чикиш процессуал конунчилик 
белгилаб берган катъий тартибда утказилади. Суд жараёнининг 
бошка энг мухим боскичини бажариладиган ишлар хажмига 
караб куйидаги кисмларга булиш мумкин:

• тайёргарлик цисми;
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• иш холатларини урганиш  ёки ишни мазмунан куриш - 
ни бошлаш цисми;

• суд музокаралари цисми;
• иш нинг м охияти  буйича прокурор фикрини баён 

э ти ш  цисми;
• суд хал цилув царори чицариш ва эълон цилиш цисми.

18.2. Фукаролик ишлари буйича суд мажлиси 
ва унинг кисмлари

Суд ишининг тайёргарлик цисми. Суд ишининг тайёргар
лик цисми ишни мазмунан куриб чйкиш имкониятининг мавжуд- 
лигини аниклашга каратилган процессуал харакатлар тизимини 
ташкил этади.

Ишни куриш учун тайинланган вактда судья (судьялар) 
мажлис залига киради, суд мажлисини очиб, кандай иш курили- 
шини эълон килади. Сунгра суд мажлисининг котиби иш буйича 
чакирилганлардан кимлар келганлигини, келмаганларга 
чакирув когози топширилган-топширилмаганлигини, уларнинг 
келмаганлик сабаблари тугрисида кандай маълумотлар борли- 
гини судга маълум килади.

Суд келганларнинг шахсини аниклайди, шунингдек мансаб- 
дор шахслар ва вакиллар, шу жумладан адвокатнинг хам вако- 
латини текширади. Узбекистон Республикасининг “Адвокатлик 
фаолиятининг кафолатлари ва адвокатларнинг ижтимоий щ - 
мояси тугрисида"ги Цонуни 4-моддасига кура, адвокатнинг муа- 
йян ишни олиб боришга ваколатли эканлиги ордер билан тас- 
дикланади. Адвокатнинг ишда иштирок этишга у адвокат гувох- 
номасини курсатганидан ва муайян ишни юритишга ваколатли 
эканлигини тасдикловчи ордерни тавдим этганидан кейин йул 
куйилади.1 ФПКнинг 53-моддасига кура, вакилнинг ваколатлари 
конунга мувофик берилган ва расмийлаштирилган ишончнома- 
да ифода этилган булиши лозим. Агар ишончномалар фукаро- 
лар томонидан бериладиган булса ишончномаларни нотариус- 
лар ёки нотариал харакатларни амалга ошириш хукукига эга 
булган бошка мансабдор шахслар тасдиклайдилар.

Фукаролар вакилларининг судда иш юритиш ваколатлари 
ишонч билдираётган шахснинг огзаки аризаси билан хам

1 Узбекистан юридик энциклопедияси. -Тошкент.: Адолат, 2008. -  354 б.
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тасдицланиши мумкин, бу хол суд мажлисининг баённомасига 
киритилиши лозим. Давлат бошкаруви органларининг, мансаб- 
дор шахсларнинг вакиллари тегишли орган рахбарининг ёки 
мансабдор шахснинг имзоси билан бериладиган ишончнома 
буйича иш юритадилар. Ташкилот номидан бериладиган 
ишончнома ташкилот рахбари томонидан имзоланиб, имзо 
ташкилот мухри билан тасдикланади.

Раислик килувчи таржимонга унинг вазифаси суд иш 
юритаётган тилни билмайдиган шахсларнинг тушунтириш- 
ларини, курсатувларини, арзларини, бу шахсларга эса, тушун- 
тиришларнинг, курсатувларнинг, арзларнинг, укиб эшиттири- 
ладиган хужжатларнинг мазмунини, шунингдек раислик килув
чининг фармойишларини, иш буйича суднинг хал килув карори 
ва ажримини таржима килиб беришдан иборат эканлигини 
тушунтиради. Раислик килувчи таржимонни била туриб, ёлгон 
таржима килса, Узбекистон Республикаси Жиноят кодексининг 
238-моддаси буйича жавобгар булиши тугрисида огохпан- 
тиради. 9з навбатида, бу иш суд мажлисининг тайёргарлик 
кисмида амалга оширилиши судда тил билмаслик окибатида 
келиб чикувчи салбий окибатларининг хамда конунбузилиши- 
нинг олдини олишга каратилади.

Суд мажлисининг тайёргарлик кисмидаги навбатдаги 
харакат гувохларнинг келган-келмаганлиги текширилгач, суд 
мажлисида хозир булган гувохларни суд мажлиси залидан 
чикариш хисобланади. Бир вактнинг узида раислик килувчи 
сурок килинган гувохларнинг сурок килинмаган гувохлар билан 
муомалада булмаслиги учун чоралар куради.

Гувохлар суд залидан чикариб юборилганларидан сунг 
раислик килувчи суднинг таркибини (судьяни) эълон килади, 
прокурор, эксперт, мутахассис, суд мажлисининг котиби сифа
тида кимлар катнашаётганлигини маълум килади ва ишда 
иштирок этаётган шахсларга уларни рад килиш тугрисида арз 
килиш хукукларини тушунтиради.

Куйидаги холларда судья ишни куриши мумкин булмайди ва 
у рад килинади, агар:

1) иш нинг пировард натижасидан шахсан, бевосита  
ёки билвосита манф аатдор булса ёхуд унинг холис- 
лигига  шубца тугдирадиган бошца холатлар мавжуд 
булса;
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2) ш у иш илгари курилганида гувох, эксперт, 
мутахассис, т а  ржим он, вакил, прокурор, суд мажлиси
нинг ко тиб и  сиф атида цатнаш ган булса;

3) ишда иш тир ок этув чи  тараф нинг ёки бошца 
шахсларнинг цариндоши булса.

Шунингдек, бир-бирига кариндош шахслар суд таркибига 
кириши мумкин эмас.

Юкорида баён этилган 1 ва 3-бандларида курсатилган рад 
Килиш асослари прокурор, эксперт, мутахассис, таржимон ва 
суд мажлисининг котибига нисбатан хам кулланилади (ФПКнинг 
26-моддаси).

Агар эксперт, мутахассис ва таржимон ишда иштирок 
этувчи тарафларга ёки бошка шахсларга хизмат юзасидан ёхуд 
бошкача тарзда карам булса, эксперт ва мутахассис эса 
шунингдек, тафтиш утказган ёки хулоса хам берган булиб, 
уларнинг материаллари мазкур фукаролик ишини кузгатишга 
асос булиб хизмат килган булса, уларни рад килиш тугрисида 
арз килиниши мумкин.

ФПКнинг 27-моддасига мувофик, фукаролик ишини биринчи 
инстанция судида курган судья, агар суднинг хал килув карори 
апелляция ёки кассация инстанцияси томонидан ёхуд суд 
назорати тартибида бекор килинган булса, бу ишни такрор 
куриши мумкин эмас. Фукаролик ишини биринчи инстанция 
судида курган судья шу ишни апелляция ёки кассация 
инстанцияси судида ёхуд суд назорати тартибида куришда 
иштирок этиши мумкин булмайди. Ишни апелляция инстан
цияси судида куришда иштирок этган судья шу ишни биринчи 
инстанция судида ёки кассация инстанцияси судида ёхуд суд 
назорати тартибида куришда иштирок этиши мумкин эмас. 
Ундан ташкари, ишни кассация инстанцияси судида куришда 
иштирок этган судья шу ишни биринчи инстанция судида ёки 
апелляция инстанцияси судида ёхуд суд назорати тартибида 
куришда иштирок этишига йул куйилмайди. Ишни суд назорати 
тартибида куришда иштирок этган судья шу ишни биринчи 
инстанция, апелляция ва кассация инстанцияси судида куриш
да иштирок этиши мумкин эмас.

Суд мажлисининг тайёргарлик кисмидаги навбатдаги 
процессуал харакат - ишда иштирок этаётган шахсларга улар
нинг ФПКнинг 34-моддасида курсатилган ХУКУК ва мажбурият-
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ларини тушунтириб бериш хисобланади. Бу хакда суд 
мажлисининг баённомасида курсатиб утилади.

ФПКнинг 161-моддасига кура, судья тарафлар ва процес- 
снинг бошка иштирокчиларига ишни куриш вакти ва жойи 
хакида маълум килади. Демак, иш процессуал хукукий муноса- 
батларнинг барча субектлари иштирокида куриб чикишлари 
керак. Бирок суд процессида барча шахсларнинг хам иштиро- 
кини тула таъминлашнинг хар доим иложи булмаганлиги 
сабабли фукаролик процессуал конунчилик уларнинг суд маж
лисига келмаганликлари окибатини назарда тутади. Унга кура, 
ФПКнинг 177-моддасига асосан суд куйидаги икки холатда 
ишни куришни кейинга колдиради:

•Фукаролик процессуал кодексида назарда тутилган  
холларда;

•муайян суд мажлисида ишни куришнинг имкони булмаган 
бошка холларда.

Ишда иштирок этувчи шахслардан бирортаси суд мажпи- 
сига келмаган такдирда, унга чакирув когози топширилганлиги 
тугрисида маълумот булмаса, суд ишни куришни кейинга 
колдиради.

Агар ишда иштирок этувчи шахслар тегишли тартибда суд 
мажлисининг вакти ва жойи тугрисида хабардор килинган 
булиб, суд узрли деб топган сабабларга кура суд мажлисига 
келмаган булсалар, суд ишни куришни кейинга колдиради.

Тарафлар судга келмаслик сабаблари хакида маълумот 
беришлари ва бу сабабларнинг узрлилигига далиллар такдим 
этишлари шарт. Башарти жавобгарнинг келмаганлик сабаблари 
хакида маълумот булмаса ёки суд келмаганлик сабабларини 
узрсиз деб топса ёхуд жавобгар иш юритилишини касддан 
чузаётган булса, суд ишни куришга хакли.

Суд ишни куришни кейинга колдирар экан, навбатдаги суд 
мажлисининг вактини белгилайди ва бу хаеда хозир булган 
шахсларга эълон килиб, уларнинг имзосини куйдириб олади. 
Судга келмаган ва процессда иштирок этишга янги жалб 
килинадиган шахслар навбатдаги суд мажлисининг вакти 
тугрисида чакирув когози оркали хабардор килинадилар.

Кейинга колдирилган ишни куриш келган жойидан давом 
эттирилади. Бирок, агар иш ФПКнинг 33-моддасида санаб утил- 
ган янги шахсларни жалб килиш учун кейинга колдирилган 
булса, ишни куриш янгидан бошланади.
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Суд мажлисининг вакти ва жойи тугрисида тегишли тартиб
да хабардор килинган жавобгар суд мажлисига келмаган 
та^цирда, даъвогар эътироз билдирмаса, иш сиртдан иш 
юритиш тартибида курипиши мумкин. Ишни бундай тартибда 
куриш хакида суд ажрим чикаради. Жавобгар тегишли тартибда 
хабардор килинганлиги хакида ишда маълумот булиши лозим.

Ишда иштирок этувчи шахснинг вакили ишни судда куриш 
вакти ва жойи тугрисида хабардор килинган булишига карамай, 
судга келмаганлиги ишни куриб чикишга тускинлик килмайди.

Прокурор ёки адвокатнинг узрсиз сабаблар билан келма
ганлиги тугрисида суд хусусий ажрим чикаради ва бу хакда 
тегишли юкори турувчи лрокурорга ёки адвокатлар малака 
комиссиясига маълум килади.

Иш х о л а т л а р и н и  урганиш ёки ишни мазмунан куришни 
бошлаш кисми. Ишни мазмунан куришни бошлаш кисми 
раислик килувчининг иш тугрисидаги маърузасидан бошланади. 
Сунгра раислик килувчи даъвогардан уз талабларини кувват- 
лаш-кувватламаслигини, жавобгардан даъвогарнинг талабла
рини тан олиш-олмаслигини ва тарафларнинг ишни келишув 
битими билан тамомлашни исташ-истамасликларини сурайди.

Даъвогарнинг арз килган талабларидан воз кечганлиги, 
жавобгарнинг даъвогар талабларини тан олганлиги ёки тараф
лар эришган келишув битимининг шартлари суд мажлиси баён- 
номасига киритилади ва тегишлича, даъвогар, жавобгар ёки 
иккала тараф томонидан имзоланади. Агар даъвогарнинг арз 
килган талабларидан воз кечганлиги, жавобгарнинг даъвогар 
арз килган талабларни тан олганлиги ёки тарафларнинг кели
шув битими уларнинг судга юборган ёзма аризаларида ифода- 
ланган булса, мазкур аризалар ишга кушиб куйилиб, бу хаеда 
суд мажлиси баённомасида курсатилади.

Даъвогарнинг арз килган талабларидан воз кечганлигини 
кабул килишдан ёки тарафларнинг келишув битимини тасдик- 
лашдан олдин суд даъвогарга ёки тарафларга тегишли 
процессуал харакатлар килишнинг окибатларини тушунтиради.

Имом Газзолий узининг “Айюхал валад” асарида шундай дейди: 
“Хакам хузурида карши тараф билан уришма. Келишишга харакат кил. 
Пайгамбаримиз (с.а.в.) бир хидиси шарифларида мархамат этадилар: 
“”Бир киши аввал даъво килиб, сунгра даъвосидан воз кечса, Алло*
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таоло уша кишига жаннатда бир кушк хозирлайди ва даражасини хам 
кутаради”.1

Шундай экан судья ишни куриш жараёнида тарафларни 
яраштириш чораларини куриши мухим ахамият касб этади. 
Даъвогарнинг арз килган талабларидан воз кечганлигини кабул 
килиш ёки тарафларнинг келишув битимини тасдикпаш туфи- 
сида суд ажрим чикаради ва шу ажрим билан иш юритишни хам 
тугатади. Ажримда тарафларнинг келишув битимидаги шарт- 
лар курсатилиши керак. Жавобгар арз килинган талабларни тан 
олса ва суд тан олишни кабул килса, арз килинган талабларни 
каноатлантириш хакида хал килув карори чикарилади. Агар суд 
жавобгарнинг арз килинган талабларни тан олишини кабул 
килмаса ёки тарафларнинг келишув битимини тасдикламаса, 
бу хакда асослантирилган ажрим чикаради ва ишни мазмунан 
куради.

Иш тугрисида маъруза килинганидан сунг, суд даъвогар ва 
унинг томонида иштирок этувчи учинчи шахснинг, жавобгар ва 
унинг томонида иштирок этувчи учинчи шахснинг, шунингдек 
ишда иштирок этувчи бошка шахсларнинг тушунтиришларини 
эшитади. Бошка шахсларнинг хукуклари ва конун билан курик
ланадиган манфаатларини химоя килиш максадида ариза 
берган прокурор, шунингдек бошка шахслар арз килган талаб
лари буйича тушунтиришлар бериш ёки уларни асослаш учун 
биринчи булиб сузга чи кади л ар. Ишда иштирок этувчи шахслар 
бир-бирларига саволлар беришга хаклидирлар.

Суд тарафларнинг ва ишда иштирок этувчи бошка шахс
ларнинг тушунтиришларини эшитиб, гувохларни, экспертларни 
сурок килиш хамда бошка далилларни текшириш тартибини 
белгилайди.

Х,ар бир гувох суд мажлисида алохида сурок килинади ва 
суровдан сунг, агар суд унга илгарирок кетишга рухсат бермаса, 
то ишни к^риб чикиш тамом булгунча суд мажлиси залида 
колади. Раислик килувчи гувохни сурок килишдан олдин унинг 
шахсини, ёшини, маииулот турини, шу ишга алокасини хамда 
тарафлар ва ишда иштирок этувчи бошка шахслар билан узаро 
муносабатини аниклайди, шунингдек уни била туриб ёлгон 
курсатув берганлик, курсатув беришдан бош тортганлик ёки

1 Имом Газзолий. Эй фарзанд. “Айкщал валад” асарининг узбек тилидаги таржимаси. 
-Тошкент.: Моварохуннахр, 2005. -85 б.
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буйин товлаганлик учун Жиноят кодексининг 238 ва 240- 
моддаларига мувофик жавобгар булиши тугрисида огохлан- 
тиради. Шундан кейингина гувохга саволлар берилиши мумкин, 
чунончи гувох кимнинг аризаси буйича чакирилган булса, ана 
шу шахе ва унинг вакили биринчи булиб, сунгра эса, ишда 
иштирок этаётган бошка шахслар гувохга саволлар беради. 
Суднинг ташаббуси билан чакирилган гувохга саволларни 
биринчи булиб даъвогар беради.

ФПКнинг 69-моддасига кура, суддаги вакиллар уз вазифа- 
ларини бажаришлари муносабати билан узларига маълум 
булган холатлар тугрисида гувох сифатида чакирилиши ва 
сурок килиниши мумкин эмас. Ундан ташкари, Узбекистон 
Республикасининг “Адвокатура тугрисида”ги Крнуни 9-модда- 
сига кура, адвокат адвокатлик сирини сакпаши шарт. Адвокат- 
лик сири жумласига ишонч билдирувчи шахе (химоя остидаги 
шахе) адвокатдан ёрдам сураб мурожаат этганлигининг узи, 
ишонч билдирувчи шахе (химоя остидаги шахе) ёрдам сураб 
мурожаат этган масалалар, адвокатдан ишонч билдирувчи 
шахе (химоя остидаги шахе) олган маслахатлар, насихатлар ва 
тушунтиришларнинг мохияти, адвокатнинг ишонч билдирувчи 
шахе (химоя остидаги шахе) билан утказган сухбатида тухтаб 
утилган барча масалалар киради. Адвокат, адвокат ёрдамчиси, 
адвокат стажёри, адвокатлар бюролари, хайъатлари ва 
фирмалари мансабдор шахслари ва техник ходимларининг 
адвокатлик сири булмиш маълумотларни ошкор этиши ва бу 
маълумотлардан уз манфаатлари ёки учинчи шахслар ман
фаатлари йулида фойдаланиши ман этилади.1

Таъкидлаш жоизки, мамлакатимиз фукаролик процессуал 
конунчилиги гувохларга айрим хукуклардан фойдаланиш имко- 
нини беради. Масалан, гувох курсатув беришда курсатув бирон- 
бир хиеоблар ёки хотирада саклаб колиш кийин бошка маълу- 
мотлар билан боглик; булган холларда, ёзма хотиралардан 
фойдаланиши мумкин. Бу ёзма хотиралар судга ва ишда ишти
рок этувчи шахсларга курсатилади ва суднинг ажрими билан 
ишга кушиб куйилиши мумкин. Шунингдек, конун гувох сифати
да чакирилиши ва сурок килиниши мумкин булмаган шахслар 
руйхатини белгилайди. Унга кура, вакил ёки химоячи вазифа-

' Узбекистон Республикасининг “Адвокатура тугрисида”ги 1996 й. 27 декабрдаги Крнуни. // 
Узбекистон Республикаси Олий Мажлис Ахборотномаси 1997 й. 2-сон, 48-модда.
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ларини бажаришлари муносабати билан узла рига маълум бул
ган холатлар тугрисида - фукаролик ишлари буйича вакиллар 
ёки жиноят ишлари буйича химоячилар; жисмоний ёки рухий 
нуксонлари сабабли фактларни туфи идрок килишга ёки улар 
хакида туфи курсатув беришга лаёкатсиз шахслар гувох 
сифатида сурок килиниши мумкин эмас (ФПКнинг 69-моддаси).

Гувох сифатида чакирилиши ва сурок килиниши мумкин булмаган 
шахслар масаласи бошка давлатлар фукаролик процессуал конунчи- 
лигида хам белгиланган. Масалан, Россия Федерацияси ГПКнинг 69- 
моддасига кура, куйидагилар гувох сифатида чакирилиши ва сурок 
килиниши мумкин эмас:

1) фукаролик ишлари буйича вакиллар ёки жиноят ишлари буйича, 
маъмурий хукукбузарлик тУфисидаги ишлар буйича адвокатлар - вакил 
ёки химоячи вазифаларини бажаришлари муносабати билан узларига 
маълум булган холатлар тугрисида;

2) судьялар, присяжные, (“присяжные” узбек тилидаги таржимаси 
“касамёд килган”, “онт ичган” маъносини англатади),1 халк ва арбитраж 
маслахатчилари -  суд хал килув карорлари ва хукмлар кабул килиш 
вактида маслахатхонада мухокама килган иш холатлари юзасидан;

3) давлат руйхатидан утган диний ташкилотларнинг рухонийлари, 
тавба килиб келган шахе оркали аниклангак холатлар буйича.

Шунингдек, мазкур моддада гувохлик курсатмаларини беришдан бош 
тортиш хукукига эга булган шахслар руйхати хам берилган. Унга кура,

1) фукаро уз-узига карши;
2) эр-хотин бир-бирига, фарзандлар, шу жумладан фарзандликка 

олинганлар ота-оналарига, фарзандликка олганларга нисбатан, ота- 
оналар, фарзандликка олганлар фарзандларига, шу жумладан фарзанд
ликка олинганларга нисбатан;

3) ака-укалар, ола-сингиллар бир-бирига, бобо, буви невараларига 
ва неваралар бобо, бувиларига карши;

4) конунчилик органлари депутатлари -  депутатлик вазифасини 
бажариши давомида узига аник булган маълумотлар юзасидан;

1 Присяжнийлар (касамйд килганлар) суди — суд тиэими ва барча давлат *окимияти 
органлари тизимининг энг демократик институтларидан бири булиб, у адолатли судни 
амалга оширишда халцнинг бевосита иштирокини узида мужассам этган. XI1-XV аерларда 
Англияда пайдо булган ва Буюк Француз инцияобидан кейин Европада, дунёнинг айрим 
бошка кисмларида кенг кулоч ёйган. Узининг классик вариантида у олти ёки ун икки нафар 
маслах^тчи кенгашчилар курсиси ёки бошка миедордаги тасодифий усул билан факат 
муайян куриб чикиш ва фактик масалаларни хал этиш учун танлаб олинган хайъатдан ва 
хукукий масалаларни хал этувчи бир ёки бир неча профессионал судьядан иборат булади. 
Коида буйича П.с. биринчи инстанцияда мураккаб жиноий ишларни куриб чикади ва унинг 
карори аппеляция шикоятига дахлдор булмайди. Х°зирги вактда П. с. АКШ, Буюк Британия, 
Канада Ирландия, Швейцария ва бошка бир катор мамлакатларда мавжуд. Юридик 
энциклопедия / Юридик фанлар доктори, профессор У. Таджихановнинг умумий та^ририда. - 
Тошкент.: «Шарк», 2001. -338 б.
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5) Россия Федерациясининг инсон хУКУКлари буйича вакили уз 
вазифасини бажариш давомида узига аниц булган маълумотлар 
юзасидан курсатма беришдан бош тортиши мумкин.

Дархацикат, фукароларнинг Узбекистон Республикаси 
Конституциясида мустахкамлаб куйилган эркинлик ва шахсий 
дахлсизлик хУКУКИни (25-модда)2 кушимча равишда кафолат- 
лаш мацсадида юкоридаги нормалар ФПКнинг 69-моддасида уз 
ифодасини топиши максадга мувофик булар эди.

Фукаролик процессуал кодексида гувохлар учун белги
ланган мухим хукуклар каторида уларга узлари килган харажат- 
ларни бошка шахслар томонидан копланишини курсатишимиз 
мумкин. Масалан, ФПКнинг 112-моддасига кура, гувохлар экс
пертлар, мутахассислар ва таржимонлар каби уларга тегишли 
булган суммалар улар уз вазифаларини бажариб булганла- 
ридан сунг, харажат тарафлардан ундириб олинган-олин- 
маганидан катьи назар, суд томонидан туланади.

Гувохларнинг судга бориши муносабати билан ишда булма
ган вактида иш жойидаги уртача иш хаки конунда белгиланган 
тартибда сакланади. Мехнат муносабатларига киришмаган 
гувохларга одатдаги машгулотларидан колдирилганликлари 
учун амалда сарфлаган вактларини ва жорий этилган энг кам 
иш хакини хисобга олиб хак туланади.

Ушбу Уринда гувохларни, умуман одил судловни амалга 
оширишга кумаклашувчи шахслар томонидан килинган хара- 
жатларни коплашга оид алохида конун хужжати кабул килин- 
ганлигини таъкидлаш керак. Масалан, 1992 йил 3 июлда кабул 
Килинган Узбекистон Республикасининг “Гувохлар, жабрланув- 
чилар, экспертлар, мутахассислар, таржимонлар ва холислар- 
нинг килган харажатларини тулаш тартиби ва миедорлари 
тутрисида”ги Цонуни шулар жумласидандир. Мазкур Цонуннинг 
2-моддасига кура, гувохлар, жабрланувчилар, экспертлар, 
мутахассислар, таржимонлар ва холислар узларининг доимий 
яшаш жойларидан ташкаридаги суриштирув органига, терговчи, 
прокурор хузурига ёки судга чакирилганда ва улар шу чакирил
ган жойда бир суткадан ортик туришлари лозим булганда, улар
га турар жой биносини ижарага олганлик учун килинган хара- 
жатлар ва суткалик харажатлар, шунингдек хизмат сафари

1 Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации. -М.: Юристь, 2003. -46 с.
2 Узбекистон Республикасининг Конституцияси. -Тошкент.: Узбекистон. 2008. -7 б.
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билан боглик кушимча харажатлар корхонапар, муассасалар ва 
ташкилотлар ходимларининг хизмат сафари билан боглик 
булган харажатларни коплаш учун белгиланган тартибда ва 
мивдорда туланади.1

Шунингдек, экспертлар, мутахассислар бажарган иш учун 
энг кам иш хакига нисбатан - ишнинг бир соатига 0,015 - 0,020 
коэффициенти буйича хак туланади. Гувохлар, жабрланув- 
чилар, экспертлар, мутахассислар, таржимонлар ва холисларга 
хак уларни чакирган орган томонидан бу шахслар уз вазифа- 
ларини бажариб булганларидан кейин, тегишли пуллар иш юза
сидан килинган харажатлар тарзида ёки хукм этилганлардан 
суд харажатлари тарзида ташкаридан олинган ва ундириб 
олинган ёки олинмаганлигидан катьи назар дархол туланиши 
керак.

Одил судловни амалга оширишга кумаклашувчи шахслар уз 
зиммапарига юклатилган процессуал мажбуриятларни бажа
ришлари лозим. Масалан, гувох, эксперт ёки мутахассис суд 
мажлисига келиш мажбурияти шулар жумласидандир. Агар 
ушбу шахслар суд мажлисига суд узрсиз деб топган сабабларга 
кура келмаган такдирда, суд ишда иштирок этувчи шахсларнинг 
ишни гувох, эксперт ёки мутахассис келмаса хам куриш 
мумкинлиги хакидаги фикрини эшитиб, ишни судда куришни 
давом эттириш ёки ишни куришни кейинга цолдириш тугрисида 
ажрим чикаради. Агар чакирилган гувох суд узрсиз деб топган 
сабабларга кура суд мажлисига келмаса, у судга хурматсизлик 
килганлиги учун Узбекистон Республикасининг Маъмурий 
жавобгарлик тугрисидаги кодекси 180-моддасига асосан жавоб- 
гарликка тортИлиши мумкин.

Агар чакирилган гувох иккинчи чакирув буйича хам суд 
мажлисига келмаса, у суднинг ажримига биноан мажбурий 
тартибда келтирилиши мумкин.

Эксперт ёки мутахассиснинг суд мажлисига келмаганлиги 
ФПКнинг 86 ва 91-моддаларида назарда тутилган окибатларга 
сабаб булади (ФПКнинг 176-моддаси).

Иш буйича тупланган хамма далиллар текшириб булин- 
ганидан кейин раислик килувчи ишда иштирок этувчи

1 Узбекистан Республикасининг 1992 йил 3 июлда кабул килинган “Гувохлар, жабрланув- 
чилар, экспертлар, мутахассислар, таржимонлар ва холисларнинг килган харажатларини 
тулаш тартиби ва микдорлари туфисида”ги Конуни. Узбекистон Республикаси Олий Кенгаш 
Ахборотномаси. 1992 й. 9-сон, 359-модда.
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шахслардан иш материалларини бирор тарзда тулдириш 
истаклари бор-йуклигини сурайди. Бундай арзлар булмаса, 
раислик килувчи ишни мазмунан куриш тамом булганлигини 
эълон килади ва суд музокараларни эшитишга утади.

Суд музокаралари. Суд музокаралари ишда иштирок 
этувчи шахсларнинг нуткларидан иборат булади. Суд музока- 
расида катнашувчилар уз нуткларида суд аникламаган холат- 
ларни, шунингдек суд мажлисида текширилмаган далилларни 
важ килиб келтиришга хакли эмаслар.

ФПКнинг 198-моддаси суд музокараларида сузга чикувчи- 
лар учун катьий тартибни белгилайди. Унга кура, дастлаб 
даъвогар ва унинг вакили, кейин жавобгар ва унинг вакили 
сузлайди. Бошланган процессда низо предметига нисбатан 
мустакил талаби борлигини арз килган учинчи шахе ва унинг 
вакили тарафлардан кейин сузлайди, Низо предметига нисба
тан мустакил талаби борлигини арз килмаган учинчи шахе ва 
унинг вакили шу учинчи шахе ишда кайси даъвогар ёки 
жавобгар томонида иштирок этувчи булса, ана шу даъвогар ёки 
жавобгардан кейин сузлайди. Бошка шахсларнинг хукуклари ва 
конун билан курикланадиган манфаатларини химоя килиш 
максадида судга мурожаат этган прокурор, шунингдек давлат 
бошкаруви органлари, ташкилотлар ёки айрим фукаролар суд 
музокараларида биринчи булиб сузлайдилар. Суд томонидан 
процессда иштирок килишга жалб этилган ёки процессга уз 
ташаббуси билан киришган давлат бошкаруви органларининг 
вакиллари суд музокараларида тарафлар ва учинчи шахслар
дан кейин сузлайдилар. Музокара иштирокчилари бир- 
бирларига лукма ташлашлари мумкин. Охирги лукма хукукига 
доимо жавобгар ва унинг вакили эга булади.

Расмий жихатдан суд музокаралардаги чикишларнинг 
давомийлигини чеклай олмайди. Бирок ФПКнинг 164-моддасига 
кура, раислик килувчи курилаётган ишга алокаси булмаган 
хамма нарсани суд мухокамасидан четлатиш хукукига эга. 
Шунинг учун судья агар нотик иш мохиятидан четга чикса, уни 
тухтатиш хукукига эга.

Суд музокараларидан сунг бошка шахслар томонидан бош
ланган процессда иштирок этаётган прокурор ишнинг мохи- 
яти буйича уз фикрини баён этади. Агар суд музокараларини 
эшитгач, судья иш учун ахамиятга эга булган янги холатларни
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аниклаш ёки янги далилларни текширишни зарур деб топса, 
ишни мазмунан куришни тиклаш тугрисида ажрим чикаради. 
Ишни мазмунан куриш тамом булганидан кейин, суд музокара
лари умумий тартибда утказилади.

Суд музокараларини зшитгач, суд хал килув карори чика
риш учун алохида хонага (маслахатхбнага) чикади, бу хакда 
раислик килувчи суд мажлисида хозир булганларга эълон 
килади.

Суд ^ал килув карорини чикариш ва уни эълон килиш 
кисми суд мажлисининг якунловчи кисми хисобланади. Мазкур 
кисмда ишни мазмунан куришнинг якуни сунинг хал килув 
карори тарзида расмийлаштирилади ва элон -килинади.

Суд музокараларини эшитгач, суд хал килув карори 
чикариш учун алохида хонага (маслахатхонага) чикади, бу 
хакда раислик килувчи суд мажлисида хозир булганларга эълой 
килади.

Х,ал килув карори судья томонидан алохида хонада 
(маслахатхонада) кабул килинади, ёзма равишда тузилади ва 
судья томонидан имзоланади. Судьяларнинг мустакиллиги ва 
уларнинг факат конунга буйсунишига дойр конституциявий 
принципнинг энг мухим кафолатларидан бири - хал килув ка
рори, ажрим, карор чикаришда суд маслахатининг сир саклани- 
шидир. Мухокама хонасида факат ишда иштирок этган судья- 
ларгина булиши талаб этилади. Х,ал килув карорини кабул 
килиш вактида бошка шахсларнинг хозир булишига йул 
кУйилмайди. Агар хал килув карори, ажрим, карор чикаришда 
суд маслахатининг сир сакланишига дойр коидалар бузилган 
булса, ушбу холат процессуал ХУКУК нормаларининг бузилиши, 
деб бахоланади ва хал килув карори, ажрим ёки карорнинг 
бекор килинишига асос булади (ФПКнинг 314-моддаси 5-банди).

Ишни куриш чогида келиб чикадиган хамма масалалар 
судьянинг якка узи томонидан, ишни судьялар хайъати кура- 
ётган холларда эса, судьяларнинг купчипик овози билан хал 
этилади. Суд карорлари маслахатхонада чикарилади ва ёзма 
равишда тузилади. )^ар бир масала хайъат томонидан хал 
килинаётганида судьяларнинг бирортаси хам овоз беришда 
бетараф колишга хакли эмас. Раислик килувчи хаммадан кейин 
овоз беради. Озчилик томонида колган судья узининг алохида 
фикрини ёзма равишда баён килишга хакли, унинг бу фикри
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ишга кушиб куйилади, бирок эълон килинмайди. Ишда иштирок 
этувчи шахслар судьянинг алохида фикри билан таништи- 
рилмайди.

Агар алохида фикр баён килинган суд карори юкори суд 
инстанциясида курилмаган булса, у конуний кучга кирганидан 
кейин иш билан бирга кУшиб карорга нисбатан протест 
келтириш масаласини хал килиш учун тегишли суд раисига 
юборилади.

Мухокамалар хонасида судьялардан ташкари хеч ким 
булмаслиги сабабли у ерда кабул килинган карор уларнинг 
бири томонидан ёзма шакилда баён килинади. Бундай коида 
карор матни албатта кулда ёзилган булиши керак, деган 
маънони англатмайди. Хрзирги шароитда маслахат хонасида 
судяьларнинг машина ёзувчи техникаларидан воз кечишлари 
барча нуктаи назарларига кура нотугридир. Кулда ёзилмаган 
карор матнининг хакикий эмаслигига шубхаларнинг булиши хеч 
кандай жиддий асосга эга эмас.

Кейинги йиллар амалиёти шуни курсатадикм, куп судьялар 
мухокама хоналарида ёзув техникаларидан фойдалана 
бошладалар. Ва шу билан ботик хеч кандай англашил- 
мовчиликлар пайдо булмайди. Бундан суд ишининг самараси 
ва маданияти сезиларли даражада усмокда.

18.3. Иш куришни кейинга цолдириш

Адабиётларда кайд этилишича, суд ишининг кейинга 
колдирилиши ишни куриб чикилишига тайёргарликнинг лозим 
даражада утказилмаганлиги ёки суд мажлиси уларнинг ишти- 
рокисиз утмайдиган шахсларнинг келмаслиги окибатида юз 
беради.1 Бирок иш куришни кейинга колдирилиши хар доим хам 
суд йул куйган камчиликлар натижасидир. Дейиш тугри 
булавермайди. Масадан, суд никохдан ажратиш туфисидаги 
ишларда эр-хотинни яраштириш чораларини куриш максадида 
тарафларнинг ёки улардан бирининг илтимосига ёхуд уз 
ташаббусига кура ишнинг курилишини бошка вактга колдириш- 
га ва эр-хотинга ярашишлари учун Оила кодексининг 40- 
моддасида курсатилган доирада мухлат белгилашга хакли

1 Гражданский процесс / Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Ярков.- М.: Волтере Клувер, 2004. -  
290 с.
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булади. Бу ерда суд ишини оркага суришни салбий холат ёки 
суд томонидан ишни куришга тайёргарлик лозим даражада 
амалга оширилмаган, деб бахолаш мумкин эмас.

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 11 
сентябрдаги “судлар томонидан никохдан ажратиш хакидаги ишларни 
куришда конунларни куллаш амалиёти тугрисида”ги 19-сонли карорининг 
14-бандида куйидагича тушунтиришлар берилади: Никохдан ажратиш 
хакидаги ишни куришда суд эр-хотинни яраштириш ва оилавий вазиятни 
согломлаштириш чораларини куришга мажбурлигини назарда тутмок 
лозим. Эр-хотинни яраштириш чораларини куришда суд тарафларнинг 
ёки улардан бирининг илтимосига ёхуд уз ташаббусига кура ишнинг 
курилишини бошка вактга колдиришга ва эр-хотинга ярашишлари учун 
Оила кодексининг 40-моддасида курсатилган доирада мухлат белги- 
лашга хакли. Суд яраштириш учун берилган муддатда, эр-хотинни 
яраштириш максадида, зарур холатларда, ажрим нусхаларини улар 
яшайдиган жойдаги хотин-кизлар кумиталарига, махалла кенгашларига 
ва узини узи бошкариш органларига мухокама килиш ва яраштириш учун 
юбориши мумкин. Ишнинг курилиши бошка вактга колдирилаётган 
мухлат эр-хотиннинг узаро муносабатларини ва уларнинг яшаб кетиш 
имкониятларини хисобга олган холда белгиланиши лозим. Оилани 
саклаш манфаатида суд иккинчи марта ишни куришни колдиришга ва эр- 
хотиннинг ярашиши учун конунда курсатилган, олти ойгача булган 
мухлатни белгилашга хакли. Аник холатларни хисобга олган холда суд 
эр-хотиннинг ёки улардан бирининг аризасига кура, уларга ярашишлари 
учун берилган мухлатни узгартиришга ва бу мухлат утгунга кадар ишни 
куришга хакли. Ярашиш учун мухлат бериш хакидаги ажрим, иш 
холатлари текширилганидан ва судга мурожаат килишга олиб келган 
хакикий асослар аникланганидан кейин чикарилади. Эр-хотиннинг 
ярашиши учун иш куришни бошка кунга колдириш хакидаги ажрим 
алохида хонада (маслахатхонада) чикарилади (ФПКнинг 237-моддаси). 
Эр-хотиннинг ярашиши учун иш куришни бошка кунга колдириш хакидаги 
ажрим ишнинг келгусидаги харакатига тускинлик килмаслиги сабабли 
унинг устидан ФПКнинг 346-34816-моддасига мувофик апелляция, касса
ция тартибида шикоят килиниши ёки протест келтирилиши мумкин эмас.

Иш куришни кейинга колдириш бир катор окибатларни 
юзага келтиради. Хусусан, ишни куриш кейинга колдирилган 
такдирда, кейинга колдирилган ишни куриш колган жойидан 
давом эттирилади. Бирок, ФПКнинг 33-моддасида санаб утил- 
ган янги шахсларни, хусусан, тарафлар, учинчи шахслар, 
уларнинг вакиллари, процессда бошка шахсларнинг хукукпари 
ва конун билан курикланадиган манфаатларини химоя килишда 
иштирок этадиган прокурор, давлат бошкаруви органлари,
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ташкилотлар ва айрим фукаролар жалб килиш учун кейинга 
колдирилган ишлар бундан мустасно. Чунки бундай холда ишни 
куриш янгидан бошланиши лозим.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2003 йил 19 дека- 
брдаги “Фукаролик процессуал конун хужжатлари айрим нормаларининг 
судлар томонидан кулланилиши хакида”ги 19-сонли карорининг 16- 
бандида куйидагича тушунтиришлар берилади:

Ишни куриш кейинга колдирилган такдирда, кейинга колдирилган 
ишни куриш колган жойидан давом эттирилади.

ФПКнинг 33-моддасида санаб утилган янги шахсларни жалб килиш 
учун кейинга колдирилган ишлар бундан мустасно. Зотан, бундай холда 
ишни куриш янгидан бошланади.

Аввалги суд мажписларида ФПКнинг 63, 65, 66 ва 72-моддаларида 
назарда тутилган тартибда олинган ёзма далиллар ва гувохпарнинг 
курсатувлари ишни мазмунан хал килинаётган суд мажлисида укиб 
эшиттирилиши лозим.

Аввал чикарилган хал килув карори бекор булганидан сунг, судья 
ишни янгидан куришда, бекор булган хал килув карори чикарилган суд 
мажлисида сурок килинган гувохпарнинг курсатувларини, агар янги суд 
мажлисида гувохпарнинг иштирок этиши мумкин булмаса (касаллиги, 
узок муддатли хизмат сафарида булганлиги туфайли ва хоказо), укиб 
эшиттиришга хамда иш учун ахамиятга эга булган бошка далиллар 
билан биргаликда бахо беришга хацпи.

Иш куришни кейинга колдиришда мураккаб булмаган 
масалалар хал этилиши боис (эр-хотинни яраштириш макса- 
дида мухлат белгилаш ва иш курилишини бошка вактта 
колдириш хакидаги ажрим бундан мустасно), суд уз жойида 
ажрим чикариши мумкин. Бундай ажрим суд мажлисининг 
баённомасига киритилади. Ажримлар чикарилиши билан 
дархол эълон килинади. Ундан ташкари, иш куришни кейинга 
колдириш тугрисидаги ажрим куйидаги маълумотларни уз ичига 
олиши лозим: низо предмети ва ажрим билан хал килинаётган 
масаланинг мохияти;суднинг хулосасига олиб келган асослар 
ва суд куллаган конунлар; суднинг хал этилаётган масала 
юзасидан хулосаси. Шундай экан, бундай туркумдаги ажрим- 
ларда унинг устидан шикоят бериш (протест келтириш) тартиби 
ва муддати курсатилиши назарда тутилмаган (ФПКнинг 237- 
моддаси).

Иш куришни кейинга колдиришни суд мажлисидаги танаф- 
фус ёки иш юритишни тухтатиб туришдан фарклай билиш 
керак. Иш куришни кейинга колдириш суд мухокамасини бошка
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муддатга колдириш хисобланиб, ораликдаги муддат давомида 
бошка ишни куриш имконияти мавжуд булади. Шунинг учун, 
коидаги к^ра, иш куриш кейинга колдирилганидан сунг иш 
куриш вакти янгидан тайинланади. Агар иш куриш вактида 
танаффус эълон килингудек булса, иш куриш танаффусдан 
сунг давом эттирилади. Танаффус -  бу суд мажлисининг нисба- 
тан киска вактга кейинга сурилишидир. Бунга асосий сабаб 
судьяларнинг дам олишларига, тушлик килишлари учун зарурат 
ёки суд мажлисининг давом эттирилишига тускинлик килувчи, 
аммо тез ва осон бартараф килиниши мумкин булган вазият- 
ларнинг пайдо булишидир.

Иш куришни кейинга колдириш, шунингдек иш юритишни 
тухтатиб туришдан узининг асоси, хукукий окибати, муддати ва 
шикоят бериш тартиби билан узаро фаркпанади (мазкур 
бобнинг 4-параграфига царанг).

18.4, Судда иш юритишни тухтатиш

Х;ар кандай фукаролик ишини хам бир кунда, бир процесс
нинг узида куриб чикиш мумкин булмайди (сайлов комиссия- 
сининг хатти-харакатлари (карорлари) устидан берилган 
шикоятлар бундан мустасно). Купинча кутилмаган сабабларга 
кура суд мажлисини тухтатиш зарурати юзага келади.

Иш юритишни тухтатиб туриш конун билан белгиланадиган 
ва кенг изохлашга мухтож булмаган асосларга боглик холда 
мажбурий ва факультатив асосларга ажратилади.

Суд ФПКнинг 92-моддасига мувофик, куйидаги холларда иш 
юритишни тухтатиб туриши шарт:

• агар ишда тараф булган фуцаро вафот этиб, 
низоли хукукий муносабат хуцуций ворисликка йул цуйса 
ёки ишда тараф булган юридик шахе цайта ташкил 
этилса;

• фуцаро (тараф) муомала лаёцатини йуцотса;
• жавобгар Цуролли Кучларнинг харакатдаги цисмида 

булса ёки Цуролли Кучларнинг царакатдаги цисмида 
булган даъвогар илтимос цилса;

• фуцаровий, жиноий ёки маъмурий суд ишларини 
юритиш тартибида курилаётган бошца иш х,ал цилин- 
масдан олдин куришнинг имкони булмаса.
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ФПКнинг 93-моддасида суднинг ташаббуси ёки ида иштирок 
этувчи шахсларнинг илтимосига биноаи иш юритишни тухтатиб 
туриш асослари санаб утилган. Унга кура:

•тараф ^уролли Кучлар таркибида муддатли цациций 
%арбий хизматни утаётган булса ёки мазкур шахслар 
давлатнинг бирорта мажбуриятини бажариш учун жалб 
цилинган булса;

•тараф фаволаш муассасасида булса, шунингдек 
тарафлардан бирида судга келишга тусцинлик цилади- 
ган, тиббиёт муассасасининг маълумотномаси билан 
тасдицланган касаллик мавжуд булса;

•ушбу Кодекснинг 140-моддасида назарда тутилган 
лолларда жавобгар цидирилаётган булса;

•тараф узоц муддатли хизмат сафарида булса ёки 
бошца узрли сабабга кура йуц булса;

•суд томонидан экспертиза тайинланган булса.

Судда иш юритишни тухтатиб туриш муддатлари ФПКнинг 
94-моддаси билан тартибга солинади. Унга кура, иш юритиш 
куйидаги вактга кадар тухтатиб турилади:

1) ФПКнинг 92-модцаси 1 ва 2-бандларида назарда тутил
ган лолларда - хукукий ворис ишга киришгунига ёки ишга жалб 
килингунига кадар ёхуд муомалага лаёкатсиз шахсга конуний 
вакил тайинлангунига кадар;

2) ФПКнинг 92-моддаси 3-бандида назарда тутилган х,ол- 
ларда - тараф Куролли Кучларнинг харакатдаги кисмида 
булиши тугагунига кадар;

3) ФПКнинг 92-моддаси 4-бандида назарда тутилган лол
ларда - суднинг хал килув к;арори ёки хукми конуний кучга 
киргунига кадар ёки маъмурий тартибда курилаётган иш буйича 
карор чикарилгунига кадар;

4) ФПКнинг 93-моддаси 1-бандида назарда тутилган лол
ларда - тегишлича, тарафнинг Короляи Кучлар таркибида 
муддатли хакикий харбий хизматда булиши тугагунига ёки маз
кур шахслар давлат мажбуриятини бажариб булгунига кадар;

5) ФПКнинг 93-моддаси 2-бандида назарда тутилган *ол- 
ларда - тараф даволаш муассасасидан чиккунига ёки тараф
нинг судга келишига тусцинлик килаётган касаллик тузалгунига 
кадар;
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6) ФПКнинг 93-моддаси 3-бандийа назарда тутил-ган 
лолларда - жавобгарни кидириш тамом булгунига кадар;

7) ФПКнинг 93-моддаси 4-бандида назарда тутилган 
лолларда - тараф кайтгунига кадар;

8) ФПКнинг 93-моддаси 5-бандида назарда тутилган 
лолларда - экспертиза утказиш тугагунига кадар.

Суднинг иш юритишни тухтатиб туриш тугрисидаги ажрими 
устидан хусусий шикоят килиниши ёки хусусий протест 
келтирилиши мумкин.

Иш юритиш уни тухтатиб туришга сабаб булган х;олатлар 
барх;ам топгач, ишда иштирок этувчи шахсларнинг аризасига 
мувофик ёки суднинг ташаббуси билан тикланади.

Иш юритиш тикланганида суд ишда иштирок этувчи 
шахсларни умумий асосларда чакиради.

Суд ишини тухтатиш суд карорига кура амалга ошади ва 
юкоридаги судларга шикоят аризаси билан мурожат килиш 
мумкин. Тухтатилган суд иши яна суднинг уз ташаббуси ёки 
ишда иштирок килаётган шахсларнинг илтимосларига кура 
Кайта давом килдирилади.

18.5. Аризани курмасдан колдириш

ФПКнинг 97-моддасига мувофик, суд куйидаги лолларда 
аризани курмасдан колдиради:

• ариза муомалага лаёцатсиз шахе томонидан 
берилган булса;

• манфаатдор шахе номидан аризани иш юритишга 
ваколати булмаган шахе берган булса;

• суд айни бир тарафлар уртасидаги, айни бир 
предмет тугрисидаги ва айни бир асослар буйича чиццан 
низ о юзасидан иш юритаётган булса;

• ишни узларининг иштирокисиз куришни илтимос 
цилмаган тарафлар иккинчи чацирув буйича х,ам узрли 
сабабларсиз судга келмасалар, суд эса ишга оид мавжуд 
материаллар асосида ишни %ал цилиш мумкин эмас, деб 
х;исобласа;

• ишни узининг иштирокисиз куришни илтимос 
цилмаган даъвогар иккинчи чацирув буйича судга келмаса, 
жавобгар эса, ишни мазмунан куришни талаб килмаса.
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Юкррида курсатилган асослардан таидари бошк,а баъзи 
лолларда х;ам ариза курмасдан колдирилиши мумкин. Хусусан, 
ФПКнинг 282-моддасига кура, агар алох;ида тартибда юритила- 
диган ишни куриш вактида судга тааллукли ^укук туфисида 
низо келиб чикса, суд аризани курмасдан колдириб, ишда 
иштирок этувчи шахсларга умумий тартибда даъво такдим 
этишни таклиф килади.

Ариза курмасдан колдирилган лолларда иш юритиш суд
нинг ажримига биноан тамомланади. Бу ажримда суд ишнинг 
*ал этилишига тускинлик килаётган, ФПКнинг 97-моддасида 
санаб утилган хдпатларни бартараф этиш йулларини курса- 
тиши шарт.

Суд конунда курсатилган хрлларда аризани курмасдан 
колдириш тугрисидаги ажримни бекор килиши мумкин. Маса- 
лан, агар тарафлар суд мажлисига келмаганлик сабабларини 
узрли эканлигини тасдикловчи далилларни такдим этсалар суд 
уз ажримини бекор килиши мумкин булади.

Аризани курмасдан колдиришга асос булган *олатлар 
бартараф этилганидан кейин манфаатдор шахе судга ариза 
билан яна умумий тартибда мурожаат килишга х,акли.

Агар тарафлар суд мажлисига узрли сабабларга кура кела 
олмаганликларини тасдикловчи далилларни такдим этсалар, 
даъвогар ёки жавобгарнинг илтимосномасига биноан суд 
ФПКнинг 97-моддаси 4 ва 5-бандларига асосан аризани курмас
дан колдириш тугрисида чикарган уз ажримини бекор килади. 
Суднинг бундай илтимосномани каноатлантиришни рад этиш 
*акидаги ажрими устидан хусусий шикоят берилиши ва хусусий 
протест келтирилиши мумкин (ФПКнинг 99-моддаси).

Суднинг аризани курмасдан колдириш тугрисидаги ажрими 
ишнинг илгарилашига кейинги *аракатланишига тускинлик 
килиши мумкин. Шунинг учун х,ам мазкур ажримлар суд 
томонидан ажрим топширилган кундан эътиборан ун кун ичида 
тарафлар ва ишда иштирок этувчи бошка шахслар апелляция 
инстанцияси судига суднинг *ал килув кароридан ало*ида 
шикоят беришлари, прокурор эса, протест келтириши мумкин.
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18.6. Хал килув карорини чикармасдан 
туриб иш юритишни тугатиш

Одатда, судда иш куриш суднинг ишни мазмуни буйича *ал 
килув карорининг чикарилиши билан якунланади. Бирок, айрим 
истисно хдпатларда суд ушбу коидадан четга чикиб, иш юза
сидан х;ал килув карори чикармасдан иш юритишни тугатишга 
х,ам хэкли булади. Фукаролик процессуал хукуки процессии 
ушбу тартибда тугатишнинг икки шаклини назарда тутади:

• иш юритишни тугатиш;
• аризани курмасдан цолдириш.
Иш юзасидан х;ал килув карори чикармасдан иш юритишни 

тугатишнинг мазкур шакллари йул цуйиш асослари, *укукий 
окибатлари ва куллаш борасида узаро фаркланади. Масалан, 
ишнинг судга тааллукли булмаслиги иш юритишни тугатишга 
асос булади ва судга тааллукли булмаган иш буйича такроран 
уша судга мурожаат килиш мумкин эмас. Аризани курмасдан 
колдиришда эса унга асос булган х;олатлар бартараф этилга- 
нидан кейин манфаатдор шахе судга ариза билан яна умумий 
тартибда мурожаат килишга *акли булади.

Шундай килиб, суд куйидаги лолларда иш юритишни 
тугатади:

1) иш судга тааллукли булмаса;
2) айни бир тарафлар уртасидаги, айни бир предмет 

тугрисидаги ва айни бир асослар буйича чиккан низо юзасидан 
суднинг конуний кучга кирган >̂ ал килув карори ёки даъво- 
гарнинг арз килган талабларидан воз кечишини кабул килиш 
тугрисидаги ёхуд тарафларнинг келишув битимини тасдикпаш 
тугрисидаги ажрими мавжуд булса;

3) даъвогар арз килган талабларидан воз кечган ва суд бу 
воз кечишни кабул килган булса;

4) тарафлар келишув битими тузган булсалар ва у суд 
томонидан тасдикланган булса;

5) ишни судда куришга тайёрлаш вактида жавобгар 
даъвогарнинг талабларини тан олган булса ва бу тан олиш 
судья томонидан кабул килинган булса;

6) тарафлар уртасида ушбу низони х,ал килиш учун х;акам- 
лик судига топшириш *акида х;акамлик битими тузилган булса;
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7) иш буйича тарафлардан бири булган фукаронинг вафо- 
тидан сунг низоли хукукий муносабат хуКУКИЙ ворисликка йул 
куймаса (ФПКнинг 100-моддаси).

Иш юритиш суднинг ажримига биноан тугатилади. Агар иш 
юритиш ишнинг судга тааллукли булмаганлиги сабабли туга- 
тилса, суд аризачи кайси органга мурожаат килиши кераклигини 
курсатиши шарт булади. Иш юритиш тугатилган такдирда, айни 
бир тарафлар уртасидаги, айни бир предмет тугрисидаги ва 
айни бир асоспар буйича низо юзасидан судга иккинчи марта 
мурожаат килишга йул куйилмайди.

18.7. Суд мажлисининг баённомаси

Суднинг х;ар бир суд мажлиси тугрисида, шунингдек суд 
мажлисидан ташкари килинган хар бир алохида процессуал 
харакат тугрисида баённома тузилади (ФПКнинг 20-моддаси).

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг бир неча карор- 
ларида суд мажлисининг баённомаси асосий процессуал хужжатлардан 
бири эканлиги, унинг ахамияти суд амалиётида етарлича бахрламаслик 
холатлари кузатилаётганлиги баён этилади. Хусусан, Узбекистан 
Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 11 сентбрдаги “Судлар 
томонидан никохдан ажратиш хакидаги ишларни куришда крнунларни 
куллаш амалиёти тугрисида”™ карорининг 14-бандига кура, эр-хотин- 
ларни яраштириш учун мухлат беришни баённома асосида олиб бориш, 
тарафларнинг судга келмаганликлари сабабли иш юритишни асоссиз 
равишда тугатиш холлари куп учрамокда. Шунингдек, Узбекистон 
Республикаси Олий суди Пленумининг 1999 йил 24 сентбрдаги “Фукаро- 
лик ишларини судда куришга тайёрлаш уларни куриш муддатлари 
тугрисида”ги карорининг 14-бандига кура, суд мажлиси баённомасининг 
тула ва уз вактида тузилишига, шунингдек унинг тугрилигига раислик 
этувчи ва суд мажлиси котиби масъуллигини назарда тутиб, судлар 
котиблар малакаси ва ишни ташкил килиш даражасини оширишлари 
зарур. ФПКнинг 22-моддасига биноан баённома раислик этувчи ва суд 
мажлиси котиби томонидан суд мажлиси тугагач, уч кундан кечиктирмай 
имзоланиши лозим. Суд мажлиси баённомасини тузиш ва имзолашга 
муддат белгиланиши суд процесси иштирокчилари уз вактида баённома 
юзасидан эътироз келтиришлари х,амда суд карори устидан шикоят 
Килишларида мухим ахамиятга эгадир.

Баённомада барча мухим х,аракатлар тулик ва аник акс 
эттирилади, чунончи уларнинг амалга ошиш тартиби кандай 
булса, баённомада хам шундай булади.
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Суд мажлисининг баённомасида ишни куришнинг ёки ало- 
х;ида лроцессуал х;аракатларни амалга оширишнинг барча 
му*им жи*атлари акс эттирилиши лозим. Суд мажлисининг 
баённомасида, хусусан, куйидагилар курсатилади:

1) суд мажлиси булиб утган йил, ой, кун ва жой;
2) суд мажлиси бошланган ва тамомланган вакгг;
3) ишни кураётган суднинг номи, суд таркиби ва суд 

мажлисининг котиби;
4) ишнинг номи;
5) ишда иштирок этувчи шахсларнинг ва одил судловга 

кумаклашаётган шахсларнинг келган-келмаганлиги тугрисидаги 
маълумотлар;

6) суднинг тарафлар ва процесснинг бошка иштирокчи- 
ларига уларнинг лроцессуал хукук ва мажбуриятларини 
тушунтирганлиги;

7) ишда иштирок этувчи шахсларнинг ва одил судловга 
кумаклашаётган шахсларга чакирув когози топширилганлиги 
тугрисидаги ва улар суд мажлисига келмаганлигининг сабаб- 
лари ^акидаги маълумотлар;

8) раислик килувчининг барча фармойишлари ва суднинг 
алох;ида хонага (масла^атхонага) чикмасдан чикарган ажрим- 
лари;

9) ишда иштирок этувчи шахсларнинг аризалари;
10) судга та едим этилган х;амма ёзма ва ашёвий далиллар, 

экспертларнинг ёзма хулосалари тугрисидаги маълумотлар;
11) ишда иштирок этувчи шахсларнинг тушунтиришлари, 

гуво\ларнинг курсатувлари, экспертларнинг уз хулосаларини 
огзаки тушунтиришлари, мутахассисларнинг фикрлари, ашёвий 
ва ёзма далилларни куздан кечиришга тааллукли маълу
мотлар;

12) суд музокараларининг мазмуни ва прокурорнинг фикри;
13) суднинг х,ал килув карори, ажрими ёки карори укиб 

эшиттирилганлиги тугрисидаги маълумотлар.
Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 2003 йил 19 дека- 

брдаги "Фукаролик процессуал конун хужжатлари айрим нормаларининг 
судлар томонидан кулланилиши х;акида”ги карорининг 7-бандига кура, 
даъводан воз кечилганлиги тугрисидаги, даъвонинг тан олинганлиги 
тугрисидаги, шунингдек келишув битимига эришилганлиги тугрисидаги 
арзлар суд мажлиси баённомасига киритилади ва тегишинча, даъвогар,
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жавобгар ёки иккала тараф томонидан имзоланади. Агар бундай арзлар 
ёзма шаклда такдим этилган булса, мазкур аризалар ишга кушиб 
куйилиб, бу хаада суд мажлиси баённомасида курсатилади. Суд маж
лиси баённомасига киритилган тушунтиришлар, курсатувлар ва хулоса- 
лар, агар суд зарур деб топса, суд процесси иштирокнилари (тарафлар, 
гувохлар, экспертлар) томонидан имзоланиши мумкин. Жавобгар арз 
цилинган талабларни судда иш курилаётганда тан олиши иш юритишни 
тугатишга асос була олмайди. Суд тан олишни кабул килса, арз килинган 
талабларни каноатлантириш хакида хал килув царори чикарилади.

Баённома котиб томонидан суд мажлисининг узида ёки 
алохида процессуал харакат амалга оширилганида мажлиедан 
ташкарида тузилади. Ишда иштирок этувчи шахслар узлари иш 
учун ахамиятли деб хисоблаган холатларни баённомага кири- 
тиш туфисида илтимосномалар такдим этишга хакпидирлар. 
Тарафларнинг, учинчи шахсларнинг узлари куйган талаблардан 
бутунлай ёки кисман воз кечганлиги, куйилган талабларга 
икрорлиги, ишни келишув битими билан тамомлаш туфисидаги 
аризалари баённомага киритилиб, тегишли булишига караб, 
тарафларнинг бири ёки иккаласи томонидан имзоланади. Баён
нома суд мажлиси тамом булганидан ёки алохида процессуал 
^аракат амалга оширилганидан кейин кечи билан уч кунда 
раислик килувчи ва суд мажлисининг котиби томонидан 
имзоланиши керак. Киритилган барча узгаришлар, тузатишлар, 
кушимчалар х,ак,ида баённомада изох, берилиши лозим.

Шу уринда суд мажлиси баённомасини имзолаш муддати билан 
боглик МД^га аъзо давлатлар фукаролик процессуал конунчилигини 
тахлили шуни курсатадики, Россия Федерацияси ГПКнинг 230-моддасига 
кура, баённома раислик килувчи ва суд мажлисининг котиби томонидан 
суд мажлиси тамом булганидан кейин кечи билан уч кунр,г, алохида 
процессуал харакат амалга оширилганида эса дарцол имзоланиши 
кераклиги курсатилган. Беларусь Республикаси ГПКнинг 175-моддасига 
кура, баённома суд мажлиси тамом булганидан ёки алохида процессуал 
харакатлар амалга оширилганидан кейин эртаси кунидан кечиктирмай, 
мураккаб булган ишлар буйича беш кун ичида имзоланиши керак. 
Украина ГПКнинг 200-модцасига кура эса, баённома суд мажлиси тамом 
булганидан ёки алохида процессуал харакатлар амалга оширилганидан 
кейин эртаси кунидан кечиктирмай имзоланиши лозим. Озарбойжон 
Республикаси ГПКнинг 272-моддасига кура, баённома суд мажлиси 
тамом булганидан кейин ун кундан кечиктирмай тайёрланиши ва 
имзоланиши, алохида процессуал харакатлар амалга оширилганида эса 
эртаси кунидан кечиктирмай имзоланади. ^озогистон Республикаси
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ГПКнинг 257-моддасига кура, баённома раислик килувчи ва суд 
мажлисининг котиби томонидан суд мажлиси тамом булганидан кейин 
кечи билан уч кун да, апохида лроцессуал харакат амалга 
оширилганида эса дарцол имзоланиши керак Мураккаб ишлар буйича 
суд мажлиси баённомасини тайёрлаш ва имзолаш нисбатан узок 
муддатда, бирок; суд мажлиси тамомланган кундан эътиборан ун кундан 
кечиктирмай амалга оширилиши лозим.

Мажлис баённомасида суд ишининг бориши тула ва холис 
уз аксини топиши учун жавобгарликни конун суд мажписларида 
раислик килувчилар зиммаларига юклайди. Баённомага имзо 
чекишдан олдин раислик килувчи унинг мазмуни билан диккат 
билан танишиши ва котибга зарур узгартиришларни киритишни 
таклиф килиши лозим.

ФПКнинг 23-моддасида ишда иштирок этувчи шахсларнинг 
баённома билан танишишга хукукпари мавжудлиги ва унда йул 
куйилган хатоликлар ва камчиликларни курсата олишлари куз- 
да тутилган. Ишда иштирок этувчи шахслар суд мажлисининг 
баённомаси билан танишиб чикишга ва у имзоланган кундан 
эътиборан беш кун ичида унда йул куйилган нотугриликларни 
ёки унинг тулик эмаслигини курсатиб, баённома юзасидан ёзма 
равишда фикр-мулох,аза билдиришга х,аклидирлар. Баённома 
юзасидан билдирилган фикр-мулохазаларни раислик килувчи 
куриб чикиб, уларга кушилса, бу фикр-мулохазаларнинг тугри- 
лигини тасдиклайди ва суд мажлисининг баённомасига кушиб 
куяди. Раислик килувчи билдирилган фикр-мулохазаларга ку- 
шилмаса, улар суд мажлисида куриб чикилади. Билдирилган 
фикр-мулохазалар х;амма лолларда хам ишга кушиб куйилиши 
керак. Баённома юзасидан билдирилган фикр-мулохазалар 
улар топширилган кундан эътиборан етти кун ичида ишда 
иштирок этувчи шахсларни хабардор килган холда куриб чики- 
лиши керак. Бирок ишда иштирок этувчи шахс-ларнинг келмас- 
лиги баённома юзасидан билдирилган фикр-мулохазалар 
тугрисидаги аризани куриб чикишга тускинлик килмайди.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:
1. Судда иш куриш деганда нимани тушунасиз ва унинг 

ахамияти кандай?
2. Фукаролик ишлари буйича суд мажлиси кандай кисмларга 

булинади?
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3. Суд мажлисининг тайёргарлик кисмида амалга ошири- 
ладиган харакатлар нималардан иборат булади?

4. Ишнинг мазмуни буйича прокурорнинг фикрини ёзинг.
5. Иш куришни кейинга колдиришнинг кандай асослари 

мавжуд?
6. Кайси лолларда судда иш юритиш тухтатилиши мумкин?
7. Аризани курмасдан колдиришнинг кандай асослари 

мавжуд?
8. Иш юритишни тугатишнинг аризани курмасдан колди- 

ришдан кандай фарки бор?
9. Суд мажлиси баённомасининг мазмуни хакида гапиринг.
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19-БОБ

БИРИНЧИ ИНСТАНЦИЯ СУДИНИНГ КАРОРЛАРИ

Бобнинг максади биринчи инстанция судининг карорлари 
ва уларнинг узига хос жихатлари, турлари ва улар уртасидаги 
фарклар билан боглик масалаларни атрофлича баён этишдан 
иборатдир. Мазкур бобда одил судлов хужжати булмиш суд хал 
килув карорининг тушунчаси, ахамияти ва ХУКУКИЙ белгилари, 
унга нисбатан куйиладиган талаблар, унинг мазмуни, хал килув 
карорини чикарган суд томонидан ундаги камчиликларини 
тузатиш, хал килув карорининг ёзувидаги хатолар ва очик 
куриниб турган арифметик хатоларни тузатиш, кушимча хал 
килув карори, хал килув карорини тушунтириш, унинг ижросини 
кечиктириш ва уни булиб-булиб ижро этиш, хал килув карорини 
ижро этиш усули ва тартибини узгартириш билан боглик 
масалаларга кенг урин берилган. Ушбу бобда шунингдек, 
биринчи инстанция судининг ажримлари, унинг турлари, 
конуний кучи, суднинг хусусий ажрими ва унинг ахамиятига хам 
алохида тухталиб утилади.

19.1. Суд карорларининг тушунчаси, турлари 
ва улар уртасидаги фарклар

Фукаролар ва ташкилотларнинг субъектив ХУКУК ва конуний 
манфаатларини химоя килиш максадида суд процессда турли 
хил фукаролик ишлари хал килинади. 9з навбатида, фукаролик 
ишларини куриш ва хал килиш жараёнида суднинг хулосалари 
муайян процессуал шаклда белгиланган тартибда чикарила- 
диган суд карорлари тарзида ифода этилади.

Биринчи инстанция судининг карорлари суд хокимиятини 
амалга оширишга каратилган хужжат хисобланиб, хал килув 
карори ва ажрим куринишида булади.

Биринчи инстанция судининг карорлари унинг мазмунини 
тавсифловчи куйидаги жихатларга эга:

Биринчидан, биринчи инстанция судининг карорлари одил 
судловни амалга ошириш ваколатига эга булган орган - суд 
томонидан чикарилади ва барча давлат органлари, ташкилот- 
лар, мансабдор шахслар ва фукаролар учун мажбурий булиб, 
Узбекистон Республикасининг бутун худудида ижро этилади.
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Иккинчидан, биринчи инстанция судининг карорлари амал- 
даги крнун хужжатлари асосида чикарилиб, хукукни куллаш 
хужжати хисобланади. Биринчи инстанция судининг карорла- 
рини чикариш фукаролик лроцессуал конунчиликда назарда 
тутилган лроцессуал шаклда амалга оширилади. Бу эса унинг 
лроцессуал тусга эга эканлигини курсатади.

Учинчидан, суд муайян шахсларга каратилган ва аник 
фактларга асосланган хукукни куллаш актини кабул килади.

Туртинчидан, биринчи инстанция судининг карорлари ёзма 
равишда расмийлаштирилиши талаб этилади. Биринчи инстан
ция судининг карорлари кандай турга мансуб булишига караб, 
расмийлаштирилиши хам турлича булади (алохида хужжат 
сифатида маслахатхонада (алохида хонада) чикариладиган 
карор хамда суд мажлиси баённомасида кайд этиш билан 
чекланадиган карор).

Бешинчидан, биринчи инстанция судининг карорлари 
мажбурий равишда ижро этилиши талаб этилади.

Юкоридагилардан келиб чикиб, биринчи инстанция суди
нинг карорига куйидагича таъриф бериш мумкин булади:

Биринчи инстанция судининг карорлари -  бу фукаро
лик ишлари буйича одил судловни амалга ошириш натижа- 
сида умумий юрисдикция судлари томонидан амалдаги конун 
Хужжатлари асосида ёзма шаклда чикариладиган ва ижро 
этилиши мажбурий булган лроцессуал хужжат хисобланади.

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 17 ап- 
релдаги “Суднинг хал килув карорлари хакида”ги карорида хам таъкид- 
ланишича, суднинг хал килув карори низолашаётгаи тарафларнинг 
шахсий хукуклари ва конун билан химояланаётган манфаатларини 
химоя килишнинг мухим акти хисобланади. Бу эса судларга хал килув 
карорини кабул килиш масаласига алохида масъулият ва эътибор билан 
ёндашиш лозимлиги мажбуриятини кжлайди. ХаР бир иш буйича хал 
килув карори конуний ва асослантирилган булиши лозим.

Юридик адабиётларда таъкидланишича, фукаролик ишлари 
буйича хал этиладиган масалаларга кура суд карорлари 
анъанавий равишда куйидаги икки турга:

- хал килув карорлари;
- ажримларга булинади.
Биринчи инстанция судининг ишни мазмунан хал киладиган 

Карорига хал килув карори деб айтилади (ФПКнинг 203-
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моддаси). Бундай хал килув карори суд томонидан курилаётган 
асосий масалаларга жавоб тарикасида - тарафлардан даъво 
талаблари буйича, давлат органлари ва бошка органлар, 
шунингдек мансабдор шахсларнинг хатти-харакатлари (карор
лари) устидан берилган шикоят ва аризалар буйича, алохида 
тартибда куриладиган ишлар буйича кабул килинади. Биринчи 
инстанция судининг ишни мазмунан хал килмайдиган карорига 
ажрим деб айтилади (ФПКнинг 237-моддаси). Биринчи инстан
ция судида фукаролик ишларини куриш, одатда хал килув 
карори кабул килиш билан тамом булади. Ажрим эса, фукаро
лик процессининг юритилиши ёки унинг тухтатилиши, тугатили- 
ши масалалари буйича далилларни туплаш, процессга янги 
шахсларни жалб килиш, суднинг хал килув карорини ижро этиш 
буйича, шунингдек ташкилотларнинг ишларидаги жиддий 
камчиликлар хамда фукаролар томонидан конуннинг бузилиши 
масалалари ва бошка баъзи масалалар буйича чикарилади.1

Биринчи инстанция суди томонидан хал килув карори ва 
ажримдан ташкари суд буйруги хам кабул килиниши мумкин. 
ФПКнинг 18-моддасига кура, курилаётган ва хал этилаётган 
масалалари буйича суд хал килув карори, ажрим, карор ва 
буйрук кабул килиши назарда тутилган. Бундан куриниб туриб- 
дики, суд буйруги суд карорларининг алохида тури сифатида 
эътироф этилмоеда.

Биринчи инстанция судининг суд буйруги уз мазмун- 
мохиятига кура, хал килув карори билан бир турда булиб, у 
оркали ишнинг хал этилишидан бевосита манфаатдор булган 
ундирувчи ва карздорнинг моддий-хукукий холатини катъий 
белгиланади. Бирок, моддий хукукнинг низосиз булишини талаб 
килувчи иш юритишнинг соддалаштирилган мазкур шакли 
бузилган хукукларни тезкорлик билан химоя килиш заруратидан 
келиб чикиб, мазкур куринишдаги суд карорининг юзага 
келишини такозо этган эди. Шунинг учун хам бизнинг назари- 
мизда, суд буйругида баён ва асослантирувчи кисмлар мавжуд 
булмасдан, судья талабларни каноатлантиришга асос булган 
моддий конун нормасини курсатиш билан чекланади. Хусусан, 
Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг “Буйрук 
тартибида иш юритишни тартибга солувчи конун нормаларини

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Респубпикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -231 бет.
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куллашнинг айрим масалалари туфисида”ги 2006 йил 3 фев- 
ралдаги 4-сонли карорининг 19-бандида ФПКнинг 2388-моддаси 
талабларига кура, суд буйруги хал килув кароридан фарк 
килиб, унда баён ва асослантирувчи кисмлар мавжуд булмас- 
дан, талабларни каноатлантиришга асос булган моддий конун 
нормасини курсатиш билан чегараланишига судларнинг эъти- 
бори каратилсин деб тушунтириш берилади.1 (Суд буйругининг 
суд царорлари тури сифатида эътироф этилиши билан боглиц ба*с ва 
мунозалар дарсликнинг 14-боби 1-параграфида илгари сурилган).

19.2. Суднинг хал килув карорининг тушунчаси, 
ахамияти ва хукукий белгилари

Х,ал килув карорининг мохияти унинг моддий-хукукий муно- 
сабатларга таъсирида намоён булиб, моддий-хукукий (хукукий 
муносабатнинг мавжуд ёки мавжуд эмаслиги, унинг ^згариши) 
муносабат субъектларининг узаро муносабатларини ёки даъво- 
сиз ишлардаги бошка ХУКУКИЙ жихатларни катьий тасдиклайди, 
улардаги низога бархам беради, ХУКУК ва конун билан курикпа- 
надиган манфаатларни хеч кандай монеликсиз амалга ошириш 
имкониятини тугдиради ва шу оркали уларга химоя курса-тади.2 
Шу маънода суднинг хал килув карори ишни мазмунан хал 
килувчи, одил судловнинг жуда мухим хужжатидир.

Биринчи инстанция судининг хал килув карори юкорида 
кайд этилган биринчи инстанция судининг карорлари мазму- 
нини тавсифловчи жихатлардан ташкари куйидаги узига хос 
белгиларга хам эга хисобланади:

Биринчидан, суд хал килув карори -  одил судловни амалга 
оширувчи органнинг карори хисобланади. Мазкур белги бирин
чи инстанция судининг барча карорлари учун характерли 
булса-да, бирок мазкур хусусият хал килув карори учун алохида 
ахамият касб этади. Зеро, хал килув карори низони мазмунан 
хал киладиган суднинг процессуал хужжати хисобланади. 
Бошка суд карорларидан фаркли равишда хал килув карорлари 
Узбекистан Республикаси номидан чикарилади (ФПКнинг 203- 
модда иккинчи кием).

Иккинчидан, суд хал килув карори хукукни куллаш акти 
сифатида суд мухокамасига якун ясайди, тарафлар уртасидаги

1 Узбекистан Республикаси Олий суди Ахборотномаси. 2006. № 1.
2 Гурвич М.А. Судебное решение (теоретические проблемы). -М.: Юрлит, 1976. -С.14-15.
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низоли моддий-хукукий низони хал килади, конуний билан 
курикланадиган манфаатларни ва бузилган хУКУКларни тиклай- 
ди. Бошка хужжатлар каби суд хал килув карори хам амалдаги 
конун хужжатлари асосида кабул килинади ва ХУКУК нормасини 
яратмайди.

Учинчидан, суд хал килув карори ишни мазмунан куриш 
натижасида ва процессуал шаклда чикарилади. Суд бевосита 
суд мажлисида иш учун ахамиятга эга булган холатларни 
аииклайди ва унинг якунида низони мазмунан хал килади. 
Фукаролик процессуал конунчилик суд хал килув карорларини 
чикариш тартиби ва ушбу жараёнда ечиладиган масалаларга 
оид нормаларни белгилайди. Конун билан хал килув карори
нинг мазмуни, хал килув карорининг ёзувидаги хатолар ва очик; 
куриниб турган арифметик хатоларни тузатиш, уни тушунти- 
риш, ижросини кечиктириш ва уни булиб-булиб ижро этиш, хал 
килув карорини ижро этиш усули ва тартибини узгартириш, хал 
килув карорининг конуний кучга кириши ва ижро этиш 
масалалари мустахккамлаб куйилган.

Суднинг хал килув карори -  бу низони мазмунан хал 
килувчи ва бузилган ёки низолашилаётган хукукпар ёхуд 
конун билан курикланадиган манфаатларни тикловчи, 
ишни мазмунан куриш асосида суд томонидан конунда 
назарда тутилган процессуал шаклда кабул килинадиган 
процессуал хужжат хисобланади._________________________

Х,ар бир фукаролик иши буйича битта хал килув карори 
чикарилади. Х,ал килув карори суд ишларини юритиш турла- 
рининг буйрук тартибида иш юритиш туридан бошка барча 
турларида чикарилиши мумкин. Булар даъво тартибидаги 
ишлар, органлар ва мансабдор шахсларнинг хатти-харакат
лари (карорлари) устидан берилган шикоятлар буйича ишлар 
хамда алохида тартибда юритиладиган ишлардир. Мазкур суд 
ишларини юритиш давомида фукаролик процессуал конунда 
назарда тутилган умумий коидаларга риоя килган холда хал 
килув карори чикарилади. Пекин шу билан бирга конунда ушбу 
тоифадаги ишлар учун айрим истисно ва кушимча коидаларни 
Хам назарда тутиши мумкин.

Суд хал килув карорининг тарбиявий ахамияти хакида 
Ш.Ш.Шорахметов уз дарслигида шундай дейди: “Судда хозир
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булган фукаролар суднинг хал килув кароридан мамнун булиб, 
бу карорнинг тугрилигига тушунсалар, унинг туфилиги х,акида 
уларда шубха тугилмаса, суд максадига эришган булади. Суд 
карорининг мамнуният билан кабул килиниши фукароларда 
конунларига риоя килиш, уларнинг хох, узаро, хох давлат ва 
жамоат ташкилотлари билан булган муносабатлар конунлар- 
нинг ва жамият коидаларининг талабларига мувофик тарзда 
тузил иши кераклиги туфисида фикр тугдиради”.1

Суд хал килув карори фукароларни конунга хурмат рухида 
тарбиялашга, ХУКУКИЙ нигилизмга бархам беришга, ХУКУКНИ 
таргиб кил ишга ёрдам беради.

Суднинг хал килув карори далиллардан фойдаланган холда 
ишнинг х,акикий холатини белгилашга, моддий ва процес-суал 
х,укук меъёрларини татбик этиш билан фукароларнинг ва 
юридик шахе хукукига эга булган ташкилотлар ва бошка жамоят 
бирлашмаларининг конуний ХУКУК ва манфаатларини химоя 
килишга каратилгандир.

19.3. Суднинг хал килув карорига нисбатан 
куйиладиган талаблар

Суднинг хал килув карорлари, ажримлари, карорлари кону
ний, асосли ва адолатли булиши лозим (ФПКнинг 18-моддаси 
учинчи кисми). Суд хал килув карорига нисбатан белгиланган 
ушбу талабларга риоя этмаслик карорнинг юкори турувчи 
судлар томонидан бекор килиниши ёки узгартирилишига олиб 
келади.

Суднинг хал килув карорига нисбатан куйилган мухим 
талаб унинг крнуний булиши хисобланди. Суд ишда талаб 
килинаётган холатлардан катьи назар, моддий ХУКУК нормасини 
кулаш ёки куллашни рад этиш хакида карор чикаради, лекин 
хар кандай холатда хам ХУКУКИЙ норманинг мазмунини изох- 
лайди ва уни иш холатларига нисбатан татбик этади. Фукаро
лик ишлари юритилаётганда жараёнинг барча боскичида, 
бузилганлиги ёки нотуфи кулланганлиги хал килув карорининг 
бекор килинишига асос буладиган лроцессуал нормаларга 
катъий ва аник риоя килиниши лозим (ФПКнинг 314-моддаси).

' Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Республикасининг фукаролик процессуал *увди, Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001. -232 бет.

487



Моддий ёки процессуал ХУКУК нормалари кулланилаётганда 
суд Узбекистон Республикасининг Конституцияси, конун лари, 
бошка норматив-х,укукий хужжатларига асосланади. Узбекистон 
Республикаси Конституциясининг 15-моддасида Узбекистон 
Республикасида Узбекистон Республикасининг Конституцияси 
устунлиги сузсиз тан олиниши уз ифодасини топган. 2000 йил 
14 декабрдаги “Норматив-хукукий хужжатлар тугрисида”ги Узбе
кистон Республикаси ^онунининг 7-моддасига кура, Узбекистон 
Республикасининг Конституцияси олий юридик кучга эга ва 
Узбекистон Республикасининг бутун худудида кулланилади. Уз
бекистон Республикасида конунлар ва бошка норматив-хукукий 
хужжатлар Узбекистон Республикасининг Конституцияси асоси
да ва уни ижро этиш учун кабул килинади хамда унинг норма
лари ва принципларига зид келиши мумкин эмас.

Хукукка, инсон ХУКУК ва эркинликларига дахлдор, уларга 
таъсир курсатувчи хар кандай норматив-хукукий хужжат 
жамоатчилик эътибори учун расмий равишда нашр этилмаса, 
кулланилиши мумкин эмас. Шундай килиб, суд ишларни 
Узбекистон Республикасининг конунлари асосида хал килиши 
шарт. Суд, агар Узбекистон Республикасининг Конституцияси 
ва бошка конунларига зид булмаса, бошка норматив хужжат- 
ларни хам куллаши мумкин. Чунки низоли муносабатни 
тартибга соладиган конун булмаган такдирда, суд шунга ухшаш 
муносабатларни тартибга соладиган конунни татбик этади, 
борди-ю, бундай конун хам булмаса, республика конун хужжат- 
ларининг умумий асослари ва маъносига таяниши конунда 
назарда тутилган (ФПКнинг 12-моддаси).

Суд Узбекистон Республикасининг халкаро шартномасига 
мувофик чет давлатнинг ХУКУК нормаларини хам куллайди. 
Зеро, хал килув карорининг конунийлиги судлар томонидан 
умумэътироф этилган принцип ва нормаларга, мамлакат 
халкаро шартномаларига риоя этилишини англатади. Шунинг 
учун хам, башарти Узбекистон Республикасининг халкаро 
шартномасида Узбекистон Республикасининг фукаролик суд 
ишларини юритиш тугрисидаги конун хужжатларидагидан бош- 
кача коидалар белгиланган булса, халкаро шартнома коида- 
лари кулланилиши назарда тутилган (ФПКнинг 3-моддаси).

Бу коида, биринчи навбатда хапкаро пакт ва келишувларда: 
1948 йил 10 декабрда БМТ томонидан кабул килинган инсон
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хукуклари умумжахон Декларацияси, 1950 йил 4 ноябрда кабул 
килинган “Инсон хукуклари ва асосий эркинликлари мухо- 
фазаси х;акида”ги Европа Конвенцияси, БМТнинг Бош Ассам- 
блеясида 1966 йил 1 декабрда кабул килинган “Фукаролик ва 
сиёсий хукуклар т^рисида”ги халкаро пакт ва “Иктисодий, 
ижтимоий ва маданий хукуклар тугрисида”ги халкаро пакт, ва 
бошка шартномаларда мустахкамланган инсон хукукларига 
нисбатан татбик этилади.

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 17 ап- 
релдаги “Суднинг хал килув карори хакида”ги 13-сонли карорида хал 
цилув карорининг конуний булиши хакидаги талаблар хакида тегишли 
тушунтиришлар берилади. Унга кура, хал килув карори лроцессуал хукук 
меъёрларига катъий риоя килинган ва шу хукукий муносабатларга 
татбик килиниши лозим булган моддий ХУКУК меъёрлариГа тулик риоя 
килинган холда чикарилгандагина конуний булиб хисобланишини судлар 
назарда тутмоклари лозим. Х,ал килув карори зарур холларда ухшаш 
муносабатларни тартибга солувчи иш муомаласи одатлари, махаллий 
одат ва анъаналарда вужудга келган конун меъёрлари ёхуд фукаролик 
конунчилигининг умумий асослари ва маъносидан келиб чиккан холда 
асосланиши мумкин (ФКнинг 5, 6-моддалари, ФПКнинг 12-моддаси). 
Фукароларнинг хукукпарини чеклайдиган ва жавобгарлик белгилайдиган 
меъёрларнинг ухшашлик буйича кулланишига йул куйилмайди (Пленум 
карорининг 3-банди).

Хал килув карорига нисбатан куйилган навбатдаги 
талаб - унинг асосли булишидир. ФПКнинг 18-моддаси 
иккинчи кисмида асослилик тушунчаси берилган булиб, унга 
кура, суд ^ал килув карорини факат суд мажлисида текширил- 
ган материаллар билан асослаши белгиланган.

Узбекистан Республикаси Олий суди Пленумининг “Суднинг хал 
килув карори хакида”ги 13-сонли карорида хал килув карорининг асосли 
булиши хакидаги талаблар хакида тегишли тушунтиришлар берилади. 
Унга кура, суд иш буйича хакикатни аниклаш учун конунда курсатилган 
барча чораларни курилиши мажбур, хал килув карорида ишнинг холат- 
лари хакида баён этилган суднинг хулосалари, тарафларнинг хакикий 
узаро муносабатларига тугри келмоги лозим. Xjan килув карорида иш 
учун хукукий ахамиятга эга булган хамма холатлар баён этилган, тегиш
ли далиллар келтирилган ва иш буйича аникланган холатлар хамда 
тарафларнинг ХУКУК ва бурчлари буйича тугри хулосага келинган таедир- 
дагина, у асосли булиб хисобланади. Ишнинг хакикий холатлари тугри
сидаги суднинг хулосаси хал килув карорида ФПКнинг 56-моддаида 
кузда тутилган исботлаш воситаларига кура асослантирилади. Хал килув

489



карори ФПКнинг 58, 59-моддаларида белгиланган далилларнинг дахл- 
дорлиги ва исботлаш воситаларига йул куйилиши х,акидаги коидалар 
эътиборга олинган *олда асослантирилади (Пленум карорининг 4- 
банди).

Х,ал килув карорининг асослилиги унинг конунийлиги билан 
узвий ботик. Агар суд хал килув карорига нисбатан куйилган 
биринчи талаб, яъни унинг конуний булиши хал килув карори
нинг ХУКУКИЙ томони булса, асослилик эса унинг фактологик 
томони хисобланади.

Дархакикат, моддий ХУКУК нормаларини тугри татбик этиш 
учун юридик ахамиятга эга булган фактларни аниклаб олиш 
талаб этилади. Х̂ ал килув карорида суд мухокамасида иштирок 
этган тарафлар томонидан тупик баён килинган, ишни хал 
этишда мухим ахамият касб этган холатларнинг барчаси баён 
этилса хамда тарафларнинг ХУКУК ва мажбуриятларини белги- 
ловчи холатларни тасдикловчи далиллар келтирилса асосли, 
деб хисобланади.

Исботлаш учун исботлаш предметини ташкил килувчи факт- 
лар тегишли булиб, улар охир окибат тегишли моддий ХУКУК 
нормаларини куллаш билан аникланади. Агар иш буйича 
юридик ахамиятга эга булган фактлар белгиланмаса, карор 
асосли эмас, деб топилади ва юкори инстанция судлари 
томонидан бекор килинади. Шунинг учун хам суд хал килув 
карорида карор билан белгиланган фактларни тасдикловчи 
далиллар курсатилмоги лозим. Фактларни исботланмаслиги 
карорнинг асосли эмаслигидан дарак беради.

Суд хал килув карори билан тан олинган холатлар агар 
белгиланган тартибда тасдикланган ва исботлаш воситалари 
оркали тасдикланган булса, у исботланган, дейилади.

Агар жавобгар арз килинган талабни тан олса, суд хал 
килув карорининг асослантириш кисмида факат арз килинган 
талабнинг тан олинганлиги ва унинг суд томонидан кабул 
килинганлиги курсатилиш билан чекланади. Арз килинган 
талаблар тан олинса, бошка холатлар кайд этилмайди 
(ФПКнинг 206-моддаси туртинчи кисми).

Суднинг хал килув карорига куйилган навбатдаги талаб
-  унинг адолатли булиши хисобланади (ФПКнинг 18- 
моддаси учинчи кисми). Таъкидпаш жоизки, фукаролик про
цессуал конунчиликда хал килув карорининг адолатли булиши,
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деганда нима англашилиши тугрисида норма мустахкам- 
ланмаган. Шунингдек, Узбекистон Республикаси Олий суди 
Пленумининг 1998 йил 17 апрелдаги “Суднинг хал килув карори 
х;акида”ги 13-сонли карорида хам мазкур талаб х;акида хеч 
кандай тушунтириш берилмаган. Бирок, хал килув карорларига 
куйилган мазкур талаб, айникса, масалан, маънавий зарарни 
ундириш, моддий зарар ёки бошка мол-мулкни ундиришга оид 
фукаролик ишлари буйича даъво талабларини каноатлан- 
тиришда тарафларнинг, хусусан жавобгарнинг иктисодий 
имкониятларига ва бошка иш холатларига мувофик булиши 
кабиларда купрок намоён булади.

Юридик адабиётларда маънавий зарар микдорини аникпашдаги 
оцилоналик ва адолатлилик талаблари нималарда намоён булиши 
юзасидан фикр-мулохазалар билдирилган. Хусусан, О.Окюлов окилона- 
лик деганда, ушбу холатда белгиланадиган товон пули микдорини 
хукукбузарнинг мулкий холатига, унинг имкониятларига кай даражада 
мослиги нуктаи назаридан талкин этиш максадга мувофиклигини, 
адолатлилик эса товон пули миедорини белгилашда унинг маънавий 
зарар хажмига, окибатларига мутаносиблиги, жабрланувчига нисбатан 
компенсация (коплаш) функциясини бажара олиш хусусиятларида 
намоён булишини таъкидлайди.1

Ахолининг турли катламлари манфаатлари, уларнинг жа- 
мият манфаатлари билан узаро алокаси конун ижодкори булган 
органлар томонидан хал этилади. Суд бундай органлар като- 
рига кирмайди. Бирок суд ХУКУК нормаларини куллайдиган 
органдир. Шундай экан, суд хукукни куллаш фаолиятини амалга 
ошириш учун узига берилган ваколатлар доирасида адолатли
лик талабига риоя килган х,олда ХУКУКИЙ муносабатларни 
аниклаштириши мумкин булади.

Руд хал килув карорига янада аник талаблар хам куйилган. 
Хусусан, хал килув карори тулик булиши, даъвогар томонидан 
даъво аризасида илгари сурилган талабларга тулик жавоб 
бериши керак. Хал килув карорининг аниклиги деганда, 
судда илгари сурилган талабларга аник жавоб бериш билан 
бирга низолашаётган тарафлар уртасидаги низоли-хукукий 
муносабатнинг мавжудлигини аниклаштириш ва кейинчалик 
унинг ижросида турли тушунмовчиликларнинг булишини олди-

1 Окюлов О. Интеллектуал мулк хукукий макомининг назарий ва амалий муаммо-лари / Суз 
боши, масъул мухаррир акад. Х.Р.Рахмонкулов. -Тошкент.: ТДЮИ, 2004. -  Б. 307-308.
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ни олиш тушунилади. Шунинг учун хам хал килув карорини 
ижро килиш маълум шартларнинг келиб чикиши ёки келиб 
чикмаслигига борлиц килиб куядиган булса, бундай хал килув 
карорини чикаришга йул куйилмаслиги лозим.

Хал килув карори даъвогарнинг барча даъво талаблари 
буйича чикарилиши керак. Бир иш юритишда бир неча даъво 
талаблари бирлаштирилганда ёки суд карши даъвони куриш 
учун кабул килганида ёхуд низо предметига нисбатан мустакил 
талаб билан арз килувчи учинчи шахснинг даъвосини кабул 
килишда хал килув карорининг хулоса кисмида суд хар бир 
даъво юзасидан кабул килган карорини аник курсатиши лозим. 
Шу билан бирга суд ишда иштирок этиш учун жалб килинмаган 
шахсларнинг ХУКУК ва мажбуриятлари хакидаги масалани хал 
килишга хакли булмайди.

Шундай килиб, конун билан хал килув карорларига нисбатан 
куйилган барча талабларга жавоб берадиган хал килув карори- 
гина судларнинг одил судловни амалга оширишга каратилган 
вазифасини тулик руёбга чикара олади.

19.4. Хал килув карорининг мазмуни

Суднинг хал килув карори процессуал хужжат сифатида 
аник ва равшан ифодаланган куйидаги турт кисмдан:

- кириш;
- баён;
- асослантирувчи;
- хулоса кисмларидан иборат булади.
Хар бир кием узининг матни ва мазмунига эга булиб, улар 

биргаликда суд хал килув карорини ташкил килади. Шунинг 
учун хал килув карорини ёзишда судлар ФПКнинг 206-моддаси 
билан белгиланган бирин-кетинликка риоя килишлари талаб 
этилади.

Хал килув карорининг кириш кисми. Суд хал килув 
карори чикарилаётган карорнинг номи, яъни “Хал килув 
Карори” деган ёзув билан бошланади. Кириш кисмида суд хал 
килув карорини Узбекистан Республикаси номидан чик,ариши 
албатта курсатилиши шарт.

Хал килув карорининг кириш кисмида, шунингдек куйида- 
гилар курсатилиши талаб этилади:
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г
I - хал килув карорининг чик,арилган вакти ва жойи. Адабиёт- 
I ларда таъкидланишича, хал килув карорининг чикарилган вакти 
I уни кабул килган судья (судьялар) томонидан имзоланган кун 
\ хисобланади;1
[ - хал килув карори чикарган суднинг номи;
! - судьянинг фамилияси (суд таркиби), суд мажлисининг 
f котиби;
[' - тарафлар, ишда иштирок этувчи бошка шахслар;

- низо предмет
Суд хал килув карорининг баён кисми ишнинг аник 

холатларига кура анча кенг хажмли булади.
Хал килув карорининг баён кисми тарафлар ва бошка 

шахслар иш холатларини кандай баён килган булсалар шундай 
тузилади. Ушбу кисмда даъво талабларини, жавобгар эътироз- 
ларининг кискача мазмуни ва ишда иштирок этувчи бошка 
шахсларнинг тушунтиришлари акс эттирилади. Даъвогарнинг 
даъвони узгартирганлиги (даъвонинг асосини ёки предметини 
узгартириш, даъво талабларининг микдорини ошириш ёки ка- 
майтириш, даъводан воз кечиш ва шу ерда курсатилмоги керак. 
Ушбу маълумотлар каноатлантириш керак булган даъво пред
метини аниклашда керак булади. Суд узгартирилган талаблар 
юзасидан карор чикариши лозим. Аммо даъводан тулик воз 
кечилиши суд томонидан кабул килинса, суд карор эмас, балки 
иш юритишни тугатиш хакидаги ажримни кабул килади. Хал 
килув карорининг баён килиш кисмида, шунингдек тарафлар ва 
ишда иштирок этаётган бошка шахсларнинг лроцессуал аха- 
мият касб этувчи арзлари хам курсатилиши мумкин.

Ш.Ш.Шорахметовнинг ёзишича, хал килув карорининг баён килиш 
кисми мумкин кадар киска ёзилиб, низонинг нимадан иборат экани тула 
баён килинмоги лозим. Бу кисмда даъвогарнинг талаблари ва уларнинг 
асослари, шунингдек даъвогарнинг талабига карши жавобгарнинг эъти- 
розлари ва бу эътирозларга асос булган материаллар баён килинади. 
Агар учинчи шахе мустакил талаб билан арз килган булса, бу кисмда 
учинчи шахсларнинг хам иштирок этганлари ва уларнинг талабларини 
курсатиш лозим, Агар иш юзасидан бир марта хал килув карори 
чикарилиб, аппеляция, кассация ёки назорат тартибида иш бекор 
килинган булса, муцаддам карорлар чикарилганлиги ва юкори суд 
узининг ажримида кандай курсатмалар бергани курсатилиши керак.2

1 Гражданский процесс/Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Яркое. - М.: Волтере Клувер, 2004.-307 с.
2 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистан Республикасининг фукаролик процессуал )^укуки. Дарслик.
-Тошкент.: Адолат. 2001. -5 . 236-237.
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Хал килув карорининг асослантириш кисмида суднинг 
иш буйича чикарган хулосасининг фактик ва хукукий асослари 
баён этилиши лозим. Жумладан, хал килув карорининг ушбу 
кисмида ишнинг суд томонидан аникланган холатлари, ишнинг 
холатлари тугрисидаги суд хулосаларига асос булган далил
лар, суд у ёки бу далилни рад килишда асосланган хулосалар, 
шунингдек, низоли муносабатни тартибга солувчи моддий ХУКУК 
меъёрлари (фукаролик, оила, ер, мехнат, уй-жой тугрисидаги 
ва бошка конунлар) келтирилмоги, конуннинг номи, моддаси, 
банди, бошка конун хужжатларининг сони ва кабул килинган 
санаси, хамда процессуал хукукий меъёрлари курсатилмоги 
лозим.

Х,ал килув карорининг асослантириш кисмида суд тарафлар 
топширган хужжатларни, суд мажлисида аникланган фактларни 
тахлил килиб, тарафлар уртасидаги муносабатлар тугрисида 
чикарилган хулоса ва бу муносабатларга берилган юридик 
бахони курсатади. Бошкача айтганда, суд хал килув карорининг 
ушбу кисмида далилларга бахо берилади, кандай фактлар 
аникланган деб хисоблангани ва даъвогарнинг кандай талаб- 
лари ёки жавобгарнинг кандай эътирозларини тутри деб 
топилгани ва кандай конунларга биноан тугри деб хисоблан
гани курсатиб утилади.

Х,ал килув карорининг асослантириш кисмида иш холатлари 
суд томонидан кандай белгилаган булса, шундай ёзилади, иш 
буйича далиллар тахлил килинади, иш буйича кулланиладиган 
моддий ХУКУК нормалари аниклаб олиниб, уларнинг изохи 
берилади.

Суд уз хулосаларини суд мухокамасида урганилган иш 
холатлари, тасдикланган далиллар билан асослайди.

Агар жавобгар даъвони тулик тан олса ва бу конунга зид 
булмаса, хеч кимнинг конуний манфаатларини бузмаса, суд тан 
олиШни тасдиклаш билан чекланади. Акс холатда эса, даъвони 
тан олиш суд томонидан тасдикланмайди.

Агар даъво даъво килиш муддати ёки судга мурожаат 
килиш муддатини узрсиз сабабларга кура утказиб юборганлиги 
учун рад этилса, хал килув карорининг асослантириш кисмида 
бошка иш холатлари курсатилмайди. Агар процессуал масала- 
лар юзасидан аризалар берилган булса, суд бу масалалар 
юзасидан кабул килган карорини асослантириб беради.
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Зарур холатларда суд Узбекистон Республикаси Олий суди 
I Пленумининг тегишли карорларини хам куллаши лозим. Х,ал 

килув карорининг хулоса кисмида тегишли меъёрларнинг маз
муни баён этилганда бу талабга риоя килинмот лозим (маса- 
лан, хал килув карорининг дархол ижро этилишга каратилган 
холларда ФПКнинг 220-моддасига кулланиши). Агар жавобгар 

I даъвони тан олса, асослантириш кисмида факат даъво талаби- 
f нинг тан олинганлиги ва унинг суд томонидан кабул килинган-
■ лиги курсатилиши мумкин.

Хал килув карорининг хулоса кисмида тарафларнинг 
фамилияси, исми, отасининг исми ва юридик шахснинг номи 
тулик келтирилиши, даъво талабларининг каноатлантирил- 
ганлиги (тулик ёки кисман) ёки бутунлай ёхуд кисман рад этиш 
хакидаги суднинг хулосаси аник акс эттирилган булиши лозим. 
Шунингдек, суд харажатларининг таксимланиши, хал килув 
карори устидан шикоят бериш муддати ва тартиби курсатилиши 
шарт. Х̂ ал килув карорининг хулоса кисми карорни ижро этиш 
чогида тушунмовчиликлар ва низолар вужудга келмаслиги учун 
тушунарли ва аник тарзда ифода этилмоги керак.

Моддий-хукукий муносабатларнинг хусусиятига караб хал 
килув карорларининг хулоса кисмлари бир биридан сезиларли 
фарк килади. Агар суд мол-мулкни натура тарзида ундириш 
тутрисида хал килув карори чикарган таедирда, хал килув 
карорини ижро этиш вактида мазкур мулк накд булмаса, 
жавобгардан ундириб олиниши лозим булган мулк кийматини 
курсатади (ФПКнинг 210-моддаси). Агар суд жавобгар зимма- 
сига мол-мулк ёки пул бериш билан ботик булмаган муайян 
харакатларни бажариш мажбуриятини юклайдиган хал килув 
карори кабул килаётганда, агар жавобгар хал килув карорини 
белгиланган муддатда бажара олмаса, даъвогар бу харакат
ларни жавобгарнинг хисобидан бажариб, килган харажатларини 
кейинчалик жавобгардан ундириб олишга хакли булади 
(ФПКнинг 211-моддаси).

Суд хал килув карорининг хулоса кисмида, шунингдек 
карорни ижро килиш учун кабул килинган чоралар курсатилади. 
Масалан, конунда белгиланган алохида холларда иш холат- 
ларига караб, хал килув карорининг ижросини кечиктириш ёки 
булиб-булиб ижро этиш, уни ижро этиш муддати ва карорни 
дархол ижро этиш шартлари курсатилиши мумкин.
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ФПКнинг 203-моддасига кура судья ёки суд ишни мазмунан 
куриб булганидан сунг шу суд мажлисининг узидаёк дархол 
узил-кесил карор шаклида хал килув карори чикаради. Айрим 
лолларда алохида мураккаб ишлар юзасидан асослантирилган 
хал килув карорини тайёрлаш купи билан уч кунга кечикти- 
рилиши мумкин.

Xjan килув карорининг кириш ва хулоса кисми эълон килин- 
ганидан сунг, суд ишда иштирок этаётган шахслар, шунингдек 
уларнинг вакилларига асослантирилган хал килув карори билан 
качон танишиб чикишлари мумкинлиги хакида маълум килади. 
Танишиш куни суд баённомасига ёзиб куйилади.

Асослантирилган хал килув карорининг кириш ва хулоса 
кисми ишни куриш тугалланган куни эълон килинган х,ал килув 
карорининг кириш ва хулоса кисмига сузма-суз тугри келмоги 
лозим. Ишни куриш тугатилган куни хал килув карорининг 
эълон килинган кунидаги каби асослантирилган х,ал килув 
карори чикарилган кун деб курсатилади. Х|ал килув карорининг 
эълон килинган хулоса кисми хамда асослантирилган х,ал килув 
карори судья (суд таркиби) томонидан имзоланиб, ишга куши- 
лади. Асослантирилган хал килув карорига нисбатан апел
ляция шикояти ёки протест келтириш муддати хал килув карори 
билан танишиш учун белгиланган куннинг эртасидан бошлаб 
хисобланади.

Х|ал килув карорининг мазмунини акс эттирувчи масалалар 
ФПКнинг 206-211-моддаларида белгиланган. Шунинг учун хам 
даъво талабларининг мазмунан карор кабул килинмаган кисми 
буйича суднинг хулосаси хал килув карорининг хулоса кисмига 
киритилиши мумкин эмас (ФПКнинг 92, 93, 97, 99, 100-модда- 
лари). Бу хулосалар ажрим шаклида ифодаланиб (ФПКнинг 
237, 238-моддалари), хал килув кароридан алохида холда 
чикарилади.

19.5. Хал килув карорини чикарган суд томонидан 
ундаги камчиликларини тузатиш:

а) хал килув карорининг ёзувидаги хатолар ва очик 
куриниб турган арифметик хатоларни тузатиш;

б) кушимча хал килув карори;
в) хал килув карорини тушунтириш;
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г) *ал килув карорининг ижросини кечиктириш ва уни 
булиб-булиб ижро этиш.

Иш буйича хал килув карори укиб эшиттирилганидан кейин 
шу карорни чикарган суднинг узи уни бекор килишга ёки 
узгартиришга хакпи эмас, сиртдан чикарилган карор бундан 
мустасно (ФПКнинг 212-моддаси). Бу хал килув карорининг 
узрармаслигини, катъийлигини кафолатловчи коида хисоб
ланади. Шу билан бирга фукаролик процессуал конун карорни 
чикарган судга карорни тулдириш, унга изох бериш, конун 
билан катъий чекланган холларда карорнинг мазмунини узгар- 
тирмаган холда унга узгартириш киритиш мумкинлигини 
назарда тутади.

Фукаролик процессуал кодекси хал килув карорини чикарган 
суд томонидан ундаги камчиликларни тузатишнинг куйидаги 
усулларини белгилайди:

1) Хал килув карорининг ёзувидаги хатолар ва очик 
куриниб турган арифметик хатоларни тузатиш. ФПКнинг 
213-моддасига биноан, суд хал килув карорининг ёзувидаги 
хатоларни ва очик куриниб турган арифметик хатоларни уз 
ташаббуси билан ёки ишда иштирок этувчи шахсларнинг 
аризасига кура тузатиши мумкин. Тузатиш киритиш масаласи 
ишда иштирок этувчи шахслар хабардор килинган холда суд 
мажлисида хал этилади. Бу шахсларнинг судга келмаган- 
ликлари тузатиш киритиш масаласини куриб чикиш учун 
тускинлик килмайди.

2) Кушимча хал килув карори чикариш. Суд хал килув 
Карорида арз килинган даъво талабларига тулик ва асослан- 
тирилган жавоб берилиши керак хамда суд харажатлари 
масалалари хал этилиши лозим. Агар бундай талаблар конди- 
рилмаган булса, суд кушимча хал килув карори кабул килиш 
оркали ушбу камчиликларни бартараф этади (ФПКнинг 214- 
моддаси).

Иш буйича хал килув карори чикарган суд ишда иштирок 
этаётган шахсларнинг аризаларига кура ёки уз ташаббуси би
лан куйидаги холларда кушимча хал килув карори чикариши 
мумкин:

V  КУКУ И тугрисидаги масалани %ал цилиб, унди- 
риладиган сумма микдорини, топш ирилиш и лозим булган 
мулкни ёки жавобгар бажариши лозим булган х;аракат-
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ларни курсатм аган булса. Масалан, эр-хотиннинг умумий 
мулкини булиш хакидаги хал килув карорида умумий мол-мулк 
тенг миедорларда булиниши курсатилган, лекин айнан кайси 
мол-мулк даъвогарга, кайсиниси жавобгарга ажратилиши 
белгиланмаган, вахоланки, даъвогар нафакат узининг эгалик 
ХУКУКИдаги кисмини аниклашни, балки айнан кайси мол-мулк 
унинг эгалигига утишини белгилашни сураган. Тарафлар 
уртасида булинадиган мол-мулкнинг аник руйхати кушимча хал 
килув карори чикариш оркали хал этилади.

2) арз цилинган талабларнинг бирортаси буйича ишда 
иш тирок этувчи  шахслар далиллар келтирган ва туш ун - 
тииш лар берган булсалар-у, лекин бу хусусда хал цилув 
царори чицарилмаган булса. Масалан, оталикни белгилаш ва 
алимент ундириш хакида даъво кузгатилган. Суд хал килув 
карорида оталикни белгилади, лекин алимент ундириш маса- 
ласи хал этилмай колди. Бундай холатда алимент ундириш 
тугрисида кушимча хал килув карори кабул килиниши мумкин. 
Аммо бундай карорни кабул килиш учун тарафлар томонидан 
алимент ундириш масаласида далиллар келтирилиши ва 
тушунтиришлар берилиши керак.

3) ^ал цилув царорида суд харажатларини тацсимлаш  
курсатилм аган булса. Суд агар хал килув карорида суд 
харажатларини таксимлаш масалаларига ойдинлик киритил- 
маган булса, кушимча хал килув карори чикаради.

Иш буйича кушимча хал килув карори ФПКнинг 214-мод- 
дасида белгиланган холатлардагина ва факат ишни куриш 
чогида аникланган хакикий холатлар асосида чикарилиши мум
кин. кушимча хал килув карори чикариш масаласи хал килув 
карори чикарилган кундан эътиборан ун кундан кечикмай кузга- 
тилиши мумкин. Агар суднинг хал килув карорига апел-ляция, 
кассация шикояти берилган ёки протест келтирилган ва шу 
билан бир ва^гда кушимча хал килув карори чикариш масаласи 
хам куйилган булса, суд аввал кушимча хал килув карори 
чикариш масаласини хал килиб, кейин ишни юкори боскич 
судига куриш учун юборади.

Кушимча хал килув карори чикариш масаласини куйиш 
билан ботик муддат узрли сабабларга кура утказиб юборилган 
холда у ФПКнинг 130-моддасида белгиланган тартибда суд 
томонидан тикланиши мумкин.
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Цушимча х,ал килув карори иш юзасидан хал килув карори 
чикарган судья (судьялар) таркибида, х,ал килув карорларига 
нисбатан куйилган талаблар асосида чикарилади. Суд кушимча 
*ал килув карори чикариши чошда х,ал килув карорининг 
мазмунини узгартиришга ёки суд мажлисида текширилмаган 
янги масалапарни хал килишга хакпи эмас.

Кушимча хал килув карори устидан апелляция тартибида 
шикоят берилиши (протест келтирилиши) мумкин. Кушимча хал 
килув карори чикариш тугрисидаги талабни рад этиш хакидаги 
суднинг ажрими устидан хусусий шикоят берилиши ёки хусусий 
протест келтирилиши мумкин.

3) Хал килув карорини тушунтириш. Чикарилган хал 
килув карори тушунарсиз булган такдирда, ишни хал килган суд 
уз ташаббуси билан ёки ишда иштирок этувчи шахсларнинг, 
шунингдек суд ижрочисининг аризасига кура хал килув карори
ни унинг мазмунини узгартирмаган холда ФПКнинг 215-мод- 
дасида белгиланган коидаларга кура тушунтириши мумкин. 
Агар хал килув карори ижро килинмаган ва уни мажбурий ижро 
килдириш мумкин булган муддат утмаган булсагина, уни тушун- 
тиришга йул куйилади, Хал килув карорини тушуниш кийин 
булган кисмларини туликрок ва тушунарли баён этиш макса- 
дида суд унинг мазмунини узгартиришга ва хал килув карорида 
баён этилмаган масалаларни хал килишга хакли эмас. Хал 
килув карорини тушунтириш масаласи ишда иштирок этаётган 
шахслар хабардор килинган холда суд мажлисида куриб 
чикилади. Бирок бу шахсларнинг судга келмаслиги хал килув 
карорини тушунтириш масаласини куриб чикиш учун тускинлик 
килмайди. Суд хал килув карорини тушунтириб бериш тугриси
даги аризани у келиб тушган кундан эътиборан ун кунлик 
муддатда куриб чикади. Хал килув карорини тушунтириш 
масаласи юзасидан суднинг чикарган ажрими устидан хусусий 
шикоят берилиши ёки хусусий протест келтирилиши мумкин.

4) Хал килув карорининг ижросини кечиктириш ва уни 
булиб-булиб ижро этиш, хал килув карорини ижро этиш 
усули ва тартибини узгартириш. ФПКнинг 216-моддасига 
биноан иш буйича хал килув карори чикарган суд ёки хал килув 
карорини ижро этиш жойидаги суд ишда иштирок этаётган 
шахсларнинг аризасига кура алохида холларда, тарафларнинг 
мулкий ахволи, карздорнинг касаллиги ёки бошка эътиборга
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молик холатларни хисобга олиб, хал килув карорининг ижро- 
сини кечиктиришга ёки уни булиб-булиб ижро этишга йул 
куйиш, шунингдек уни ижро этиш усули ва тартибини узгарти- 
ришга хакли.

Шу уринда хал килув карорининг ижросини кечиктириш
-  бу унинг ижро килиш вактини узгартириш хисобланиб, булиб- 
булиб ижро этиш эса -  карзнинг маълум кисмларга булиб- 
булиб туланадиган даврини белгилашга айтилади ва улар суд 
карори ёки ажрими билан урнатилади. Ижрони кечиктириш 
одатда, ижро предмети булинмас булганда кулланилади. 
Булиб-булиб ижро этиш эса ижро предметини булиш имконияти 
булгандагина кулланилади.

Хал килув карорининг ижро этиш усули ва тартиби -  
жуда куп жихатдан бир-бирига якин тушунчалар булгани учун 
ажратиб курсатилмайди. Бирок “усул" атамаси хал килув 
карорини ижро этиш пайтининг аниклигида купрок кулланилади, 
масалан, бир ижро предмети бошкаси билан алмаштирилса 
хам, карор мазмуни узгармайди, чунки пул кийматидаги эквива
лент сакланади. Шу сабабли ашёлар урнига унинг киймати 
туланиши, туловлар учун пул суммалари ундирилиши мумкин.

Хал килув карорининг ижросини кечиктириш ва уни булиб- 
б^либ ижро этиш, хал килув карорини ижро этиш усули ва 
тартибини узгартириш хал килув карори чикарилгунга кадар ёки 
чикарилаётган вактдаги ва чикарилганидан кейинги холатларда 
хам кулланилади. Мазкур аризалар ишда иштирок этувчи шахс- 
ар хабардор килинган холда суд мажлисида куриб чикилади. 
Бирок бу шахсларнинг келмаслиги суд олдига куйилган маса- 
ани хал этишга тускинлик килмайди. Хал килув карори ижро- 
ини кечиктириш ёки уни булиб-булиб ижро этиш, ижро этиш 
усули ва тартибини узгартириш тугрисидаги ариза у берилган 
кундан эътиборан ун кундан кечиктирмай куриб чикилади. 
Аризани куриб чикиш натижалари буйича ажрим чикарилиб, у 
ундирувчи хамда карздорга, шунингдек суд хужжатини ижро 
этиш суд ижрочисининг иш юритувида булса, суд ижрочисига 
юборилади.

Хал килув карорининг ижросини кечиктириш ёки уни булиб- 
булиб ижро этиш тугрисидаги, шунингдек ижро этиш усули ва 
тартибини узгартириш хакидаги масала буйича суднинг 
чикарган ажрими устидан хусусий шикоят берилиши ёки 
хусусий протест келтирилиши мумкин.
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19.6. С уднинг хал ки л ув  карорини конуний кучи

Суднинг хал килув карорини конуний кучи деганда, иш 
буйича чикарилган суд хал килув карорининг ишда иштирок 
этувчи шахслар учун, шунингдек ишни курган суднинг узи учун 
хамда ишда иштирок этган-тмаганидан катъи назар фукаро ва 
корхоналар учун мажбурий эканлиги назарда тутилади._______

Суднинг хал килув карори, агар унинг устидан шикоят 
берилмаган ёки протест келтирилмаган булса, апелляция 
шикояти бериш ва протест келтириш муддати утганидан кейин 
Конуний кучга киради. ФПКнинг 320-моддасига кура, суднинг 
Хал килув карори чиккан кундан эътиборан йигирма кун ичида 
тарафлар ва ишда иштирок этишга жалб килинган шахслар хал 
килув карори устидан апелляция шикояти беришлари, прокурор 
протест келтириши мумкин. Х,ал килув карори устидан апел
ляция шикояти берилган ёки апелляция протести келтирилган 
такдирда, хал килув карори, агар у бекор килинмаган булса, 
ишни юкори инстанция суди куриб чикканидан кейин конуний 
кучга киради. Суднинг хал килув карори конуний кучга кирга-дан 
сунг ижро этилади, дархол ижро этиш холлари бундан 
мустасно. Чунки ФПКнинг 219-моддасида хали конуний кучга 
кирмаган хал килув карорлари хам ижро этилиши мумкинлиги 
назарда тутилади.

Суднинг хал килув карори конуний кучга киргач, бир катор 
хукукий окибатларни юзага келтиради. Хусусан, хал килув 
карори конуний кучга кирганидан кейин тарафлар ва ишда 
иштирок этган бошка шахслар, шунингдек уларнинг хукукий 
ворислари судга уша талаблар билан, Уша асослар буйича 
янгидан арз килишлари, шунингдек бошка процессда суд 
аниклаган фактлар ва хукукий муносабатлар хакида низола- 
шишлари мумкин эмас. Акс холда суд уларнинг аризаларини 
ФПКнинг 152-моддасига мувофик кабул килишни рад этади.

Юридик адабиётларда кайд этилишича, хал килув карори
нинг конуний кучга кириши муайян ХУКУКИЙ окибатларга, чунон- 
чи: ижронинг мукаррарлиги, рад килиб булмаслик, 
ягоналик, преюдициаллик каби окибатларга сабаб булади.1

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал хукуки- Дарслик. -  
Тоижент.: Адолат. 2001. -231 бет.; Гражданский процесс /  Учебник. Отв. ред. проф. В.В. 
Ярков.- М.: Волтере Клувер, 2004. -С. 316-317.
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Ижронинг мукаррарлиги. Узбекистон Республикасининг 
янги тах;рирдаги “Судлар тутрисида”ги Конунининг 5-моддасига 
мувофик, суд хужжатлари барча давлат органлари, жамоат 
бирлашмалари, корхоналар, муассасалар ва ташкилотлар, 
мансабдор шахслар, фукаролар учун мажбурийдир хамда 
Узбекистон Республикасининг бутун худудида ижро этилиши 
шарт.1

Шундай килиб, суд хал килув карори буйича ижронинг 
мукаррарлиги куйидагиларни билдиради:

1) хал килув карори ишда иштирок этган-этмаганлигидан 
катъи назар барча давлат органлари, жамоат бирлашмалари, 
корхоналар, муассасалар ва ташкилотлар, мансабдор шахслар, 
фукаролар учун мажбурийдир. Ишда иштирок этувчи шахслар 
учун суд хал килув карори юзасидан ижронинг мукаррарлиги 
шундан иборатки, унга кура, ушбу шахслар хал килув карорида 
назарда тутилган барча талабларни бажаришлари шарт 
булади. Шунингдек, шахслар конуний кучга кирган хал килув 
карорининг ижро этилиши юзасидан муайян х;аракатларни 
амалга оширишга ёки монелик килмасликка мажбурдир була- 
дилар. Масалан, ФХДЁ идоралари суд хал килув карори 
асосида никохнинг бекор килинганлиги тутрисида гувох;нома 
берадилар, васийлик ва хомийлик органлари эса суд томо
нидан муомалага лаёкатсиз деб топилган шахсларга нисбатан 
васий тайинлайдилар ва х;оказо.

2) Суд хал килув карори Узбекистон Республикасининг 
бутун худудида ижро этилиши шарт. Агар тегишли тараф уни уз 
ихтиёри билан ижро этмаса, у давлат хокимияти органлари 
томонидан мажбуран бажартирилади. Узбекистон Республика
сининг “Суд хужжатлари ва бошка органлар хужжатларини 
мажбурий ижро этиш тугрисида”ги ^онунига кура, суд хужжат- 
лари ва бошка органлар хужжатларини мажбурий ижро этиш 
'/збекистон Республикаси Адлия вазирлиги хузуридаги Суд 
карорларини ижро этиш, судлар фаолиятини моддий-техника 
жих;атидан ва молиявий таъминлаш департаменти органлари- 
нинг суд ижрочилари зиммасига юклатилган. Суд ижрочиси 
ижро иши юритишни кузгатиш тугрисидаги карорда ижро хужжа
ти да ги талабларни ихтиёрий равишда бажариш учун ижро иши 
юритиш кузгатилган кундан эътиборан купи билан беш кун

1 Узбекистон Республикаси Олий Мажлисининг Ахборотномаси, 2001 йил, N 1-2, 10-модда.
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мудцат белгилайди ва карздорни мазкур муддат тугаганидан 
кейин ижро хужжатидаги талаблар ундан ижро йигими, суд 
ижрочиси томонидан карздорга солинган жарималар, шунинг
дек ижро харажатлари ундирилган х;олда мажбурий ижро 
этилиши тугрисида хабардор килади (Цонуннинг 23-моддаси). 
Ихтиёрий равишда ижро этиш учун суд ижрочиси томонидан 
белгиланган муддатнинг утганлиги мажбурий ижро этиш чора- 
ларини куллаш учун асос булади.

Рад килиб булмаслик. Фукаролик процессуал конунчилик- 
да суд хал килув карорлари устидан шикоят бериш ва протест 
келтириш учун муддат белгиланган. Мамлакатимиз фукаролик 
процессуал конунчилигининг ривожланиши натижаси сифатида 
ишда иштирок этувчи шахсларга суд карорлари устидан шикоят 
килиш учун кушимча имкониятлар яратилди. Хуусусан, ФПКнинг 
3481-моддасига кура, конуний кучга кирган, апелляция тарти- 
бида курилмаган х;ал килув карорлари устидан суднинг х;ал 
килув карори чиккан кундан эътиборан бир йил ичида тарафлар 
ва ишда иштирок этишга жалб килинган шахслар томонидан 
кассация шикояти берилиши ва прокурор томонидан протест 
келтирилиши мумкин. Бирок мазкур муддатнинг утиши ишда 
иштирок этувчи шахсларни унинг устидан шикоят килиш 
имкониятидан макрум килади.

Суд кал килув карорининг ягоналиги. Айрим адабиёт- 
ларда ушбу хусусият “мустаснолик” тарзида баён этилади. Уз 
навбатида, суд кал килув карорининг ягоналиги худди шу 
фукаролик ишининг иккинчи маротаба кайта курилмаслигини 
англатади. Бошкача айтганда, конуний кучга кирган кал килув 
карори билан кал килинган фукаролик иши ишда иштирок 
этувчи шахслар уртасидаги худди уша ишни яна судда куриш 
имконини бермайди. ФПКнинг 152-моддасига кура, суднинг 
айнан тарафлар уртасида, айнан бир нарса тугрисида ва айнан 
бир асослар буйича чиккан низо юзасидан кабул килиниб, 
конуний кучга кирган кал килув карори ёхуд даъвогарнинг арз 
килган талабларидан воз кечганлигини кабул килиш ёки тараф
ларнинг келишув битимини тасдиклаш тугрисидаги ажрими 
мавжуд булса, суд аризани кабул килишни рад этади. Агар суд 
ушбу аризани кабул килиб, иш юритишни бошлаган булса, у 
колда ФПКнинг 100-моддасига кура, иш юритиш тугатилиши 
талаб этилади.
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Суд хал килув карорининг преюдициаллиги. Суд хал
килув карорининг преюдициаллиги деганда, конуний кучга 
кирган хал килув карори билан аникпанган холатларнинг ишда 
иштирок этувчи уша шахслар иштирокидаги янги процессда 
исботланишининг талаб этилмаслиги тушунилади. Юридик 
адабиётларда кайд этилишича, масалани олдиндан хал килиб 
куйиш преюдициал - лотин сузининг мазмунида суднинг чикар- 
ган карори шу тарафлар иштирок этаётган бошка ишлар учун 
ахамиятли булиб чикарилган бу карор шахслар уртасида шубха 
тугдирмаслик тушунилади.1

Суднинг карори нафакат ишда иштирок этувчи шахслар 
учун, балки бошка ишни кураётган суд учун хам мажбурий 
хисобланади. Бу коида ФПКнинг 60-моддасида уз ифодасини 
топган. Унга кура, суд фукаролик иши буйича суднинг конуний 
кучга кирган хал килув карори билан аникпанган фактлар уша 
шахслар иштирок этаётган бошка фукаролик ишларини 
текширишга янгидан исбот килинмайди.

19.7. Дархол ижро килинадиган суд 
хал килув карорлари

Фукаролик лроцессуал конун дархол ижро этиладиган хал 
килув карорининг куйидаги икки шаклини белгилайди:

- мажбурий;
- ихтиёрий.
Мажбурий шаклда дархол ижро этиладиган хал килув 

карорларини суд алохида мухокама этмай туриб, дархол 
ижрога каратади.

Суднинг куйидаги хал килув карорлари дархол ижро этили
ши шарт:

1) алиментлар ундириш тугрисидаги;
2) ходимга уч ойлик иш хакидан ортик булмаган иш хакини 

ундириб бериш тугрисидаги;
3) майиб булганлик ёки согликка бошкача тарзда шикает 

етиши, шунингдек бокувчисининг улими натижасида курилган 
зарарни коплаш учун туловлар ундириш тугрисидаги;

4) мехнат шартномаси гайриконуний равишда бекор 
килинган ходимни ёки гайриконуний равишда бошка ишга утка-

1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фукаролик процессуал *укуки. Дарслик. -  
Тошкент.: Адолат. 2001. -231 б.
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зилган ходимни аввалги ишига тиклаш тугрисидаги, шунингдек 
мехнат шартномасини бекор килиш асосларининг таърифини 
узгартириш тугрисидаги;

5) судда ишни куриш вактида жавобгар даъвони бутунлай 
ёки кисман тан олганлигига караб, тулик ёки кисман каноатлан- 
тирилган талаблар буйича чикарилган хал килув карорлари.

Маълумки, ФПКнинг 352-моддасига кура, назорат тартиби- 
да протест келтириш хукуки берилган прокурор ва унинг урин- 
босарларидан ташкари мансабдор шахслар тегишли хал килув 
карорлари, ажримлар ва карорларнинг ижросини назорат тар- 
тибида иш юритиш тамом булгунига кадар тухтатиб туришлари 
мумкин. Бирок юкорида кайд этилган суд хал килув карор
ларининг ижроси тухатилишига йул куйилмайди.

Ихтиёрий шаклда эса дархол ижрога каратиш масаласи 
суд мухокамасида курилиши ва бу хал килув карорининг 
нафакат карор кисмида, балки баён кисмида хам уз аксини 
топиши керак.

Суд куйидаги хал килув карорлари бутунлай ёки кисман 
дархол ижро этилишига йул куйиши мумкин:

1) даъвогар ва жавобгар суднинг чикарган хал килув каро
рига ва унинг дархол ижро этилишига рози булган да;

2) муаллифнинг интеллектуал фаолияти натижасидан фой- 
даланганлик учун унга хак ундириб бериш тугрисидаги хал 
килув карори;

3) алохида холатлар натижасида хал килув карорининг 
ижросини кечиктириш ундирувчи учун куп зарар келтириши 
мумкин булган ёки ижронинг бажарилиши мумкин булмай 
колган хамма бошка ишлар буйича.

Х,ал килув карорини дархол ижро этиш масаласи карор 
чикарилаётганда ёки карор чикарилгандан кейин хам курилиши 
мумкин. Масалан, хал килув карори чикарилгунига кадар мазкур 
масалани хал килиш талаб этилганида, яъни суд хал килув 
карорининг дархол ижро этилишига йул куйилган такдирда, 
тарафларнинг розилиги суд мажлисининг баённомасига кирити- 
лади ва тарафлар томонидан имзоланади. Агар тарафларнинг 
розилиги суд номига юборилган ёзма аризаларда ифодаланган 
булса, бу аризалар ишга кушиб куйилади, бу хаеда суд мажли
сининг баённомасида курсатилади.

Алохида холатлар натижасида хал килув карорининг ижро
сини кечиктириш ундирувчи учун куп зарар келтириши мумкин
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булган ёки ижронинг бажарилиши мумкин булмай колган хамма 
бошка ишлар буйича суд хал килув карорининг дархол ижро 
этилишига йул куйилган такдирда суд даъвогардан суднинг 
карори бекор килинган такдирда, ундирилган нарсалар 
кайтарилишини таъминлашни талаб килиши мумкин.

Хал килув карори чикарилгандан сунг апелляция шикояти 
бериш ва протест келтириш муддати ичида хал килув карори
нинг дархол ижро этилишига йул куйиш масаласи ишда ишти
рок этувчи шахслар хабардор килинган холда суд мажлисида 
куриб чикилади. Бирок, бу шахсларнинг келмаслиги дархол 
ижро этиш масаласини хал килишга тускинлик килмайди. Хал 
килув карорини дархол ижро этиш масаласи буйича суднинг 
чикарган ажрими устидан хусусий шикоят берилиши ёки хусу
сий протест келтирилиши мумкин. Хал килув карорини дархол 
ижро этиш тугрисидаги ажрим устидан берилган хусусий 
шикоят ёки келтирилган протест бу ажримнинг ижросини 
тухтатмайди.

Хал килув карорининг кайтарма ижроси тугрисидаги коида- 
лар ФПКнинг 382-385-моддаларида берилган.

19.8. Биринчи инстанция судининг ажримлари,
унинг турлари (мазмуни, шакли, чикариш тартиби) 
ва конуний кучи

Суд ажримлари хал килув карорларидан фаркли уларок, 
суд мухокамаси даврида, карор чикарилганидан кейин, хатто 
ижро боскичидаги турли лроцессуал масалаларни хал килиш 
буйича чикарилиши мумкин. Ундан ташкари, чет давлатга 
нисбатан даъво такдим этиш, даъво таъминланиши ва ундирув 
(ФПКнинг 389-моддаси), чет давлат судларининг судга дойр 
топширикларини ижро этиш ва Узбекистон Республикаси суд
ларининг чет давлат судларига топширик билан мурожаат 
килиш (ФПКнинг 390-моддаси), чет давлат судлари ва арбит- 
ражпарининг хал килув карорларини ижро этиш (ФПКнинг 391 - 
моддаси) масалалари хам суд ажримлари билан хал этилади.

Шундай килиб, биринчи инстанция суди томонидан 
чикариладиган ажрим ишни мазмунан хал килмайдиган 
карор хисобланади.

Суд ажримларининг узига хос жихатлари куйидагиларда 
намоён булади:
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— одил судлов хужжати сифатида суд ажримлари хам 
ишда иштирок этувчи шахслар ва суд (судья) учун, шунингдек 
ишда иштирок этувчи шахе булмаган бошка шахслар учун 
мажбурий хисобланади. Масалан, ФПКнинг 81-моддасига кура, 
ишда иштирок этмаётган ташкилотлар ва фукаролар талаб 
килинаётган ашёни такдим этиш ёки суд белгилаган муддатда 
келтириш имконига эга булмасалар, буни судга маълум килиб, 
сабабини курсатишлари шарт. Судга маълум килинмаган так- 
дирда, шунингдек суднинг ашёни такдим этиш тугрисидаги 
талаби суд узреиз деб топган сабабларга кура бажарилмаган 
такдирда, бунда айбдор булган ташкилотларнинг мансабдор 
шахсларига ва фукароларга энг кам иш хакининг беш бара- 
варигача мивдорда жарима солиниши мумкин.

— Суд хал килув кароридан фаркли равишда ажримлар рад 
килиб булмаслик хусусиятига эга эмас. Бошкача айтганда, суд 
уз ажримини бекор килиш ваколатига эга булади.

— Суд хал килув карорига хос булган ягоналик (мустас- 
нолик) хусусияти айрим истесно холатларни эътиборга олган 
холда аризани кабул килишни рад этиш ёки иш юритишни 
тугатиш тугрисидаги ажримларгагина хос булади;

— Суд ажримлари преюдициаллик хусусиятига эга бул- 
майди.

Юридик адабиётларда кайд этилишича, биринчи инстанция судининг 
ажримлари куйидаги турларга ажратилади:

•Тайёрлов ажримлари -  бу фукаролик суд ишларини юритишнинг 
барча боскичларига нисбатан татбик этилиб, фукаролик ишларининг 
харакатга келишини ва хал этилишини таъминлайди. Мазкур тоифадаги 
ажримларга мисол сифатида ишни судда куришга тайёрлаш тугриси
даги, дахлдор булмаган тарафни алмаштириш хакидаги ажримларни 
курсатиш мумкин булади.1 Р.Е.Гукасяннинг фикрича хам суд ажримлари- 
нинг сезиларли кисмини тайёрлов ажримлари ташкил этади. Вулар 
фукаролик ишларини мухокамага тайёрлаш хакидаги, экспертиза тайин- 
лаш хакидаги, манфаатдор шахсларни ишда иштирок этиш учун жалб 
килиш хакидаги, далилларни талаб килиб олиш хакидаги ажримлардир. 
Уларни умумий максад, яъни дастлабки суд мажлисиданок хукукларни 
химоя килиш учун зарур шароитларни яратиш максади ботпаб туради.2

1 Гражданский процесс / Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Яркое.- М.: Волтере Клувер, 2004. 
-С. 316-317.
2 Гражданское процессуальное право: Учебник /  C.A.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: TK Велби, Изд-во Проспект, 2004. -  С, 310-311.
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•Тускинлик килувчи ажримлар деганда, процесснинг бошлани- 
шига тускинлик килувчи ёки ишни кузгатиш ёхуд ишни судда мазмунан 
куриш учун конуний асос мавжуд булмаган лолларда иш юритишни 
тугатиш тугрисидаги ажримлар тушунилади. Бу хилдаги ажримларга 
мисол сифатида даъво аризасини кабул килишни рад этиш хакидаги, 
аризани харакатсиз колдириш хакидаги, иш юри-тишни тугатиш хакидаги 
ажримларни келтириш мумкин.

• Якунловчи ажримларга ишни хал килув карори чикармасдан 
якунлашга каратилган ажримлар, масалан, келишув битимини 
тасдиклаш тугрисидаги ажримларни киритиш мумкин булади.

• Тулдирувчи ажримлар деганда, суд томонидан йул куйилган ва 
очик куриниб турган лроцессуал хатоликларни бартараф этишга 
каратилган ажримлар тушунилади. Хусусан, суд кал килув карорининг 
ёзувидаги хатоларни ва очик куриниб турган арифметик хатоларни 
бартараф этиб, кал килув карорига тузатиш киритиш тугрисидаги, кал 
Килув карорини тушунтириш масаласи юзасидан суднинг чикарган 
ажрими шулар жумласидандир.

Бизнинг фикримизча, Узбекистон Республикаси Фукаролик 
лроцессуал кодексининг мазмунидан (237-238-моддалари) 
келиб чикиб, биринчи инстанция судининг ажримлари куйидаги 
турга ажратиш мумкин:

• суд томонидан алохида хонада (маслахатхонада) 
чикариладиган ажримлар;

• суд томонидан мураккаб булмаган масалалар хал 
этилганида уз жойида чикариладиган ажримлар.

Мазкур ажримларнинг турлари бир-биридан мазмуни, шак- 
ли, чикариш тартиби ва шикоят килиш усуллари билан фарк- 
ланади. Масалан, суд томонидан алохида хонада (маслахат- 
хонада) чикариладиган ажримлар алохида прцессуал хужжат 
шаклида чикарилади. Суд томонидан мураккаб булмаган ва хар 
томонлама мухокама килишни талаб этилмайдиган масалалар 
юзасидан уз жойида чикариладиган ажримлар эса суд 
мажлисининг баённомасига кайд килинади. Масалан, суд маж- 
лисини бошка кунга колдириш, далилларни текшириш тартиби, 
Кушимча далиллар талаб килиб олиш ва бошка масалалар 
тугрисидаги ажримлар суд томонидан ишнинг ахволига караб, ё 
юкорида курсатилган тартибда ёки алохида хона (маслахат- 
хона)га кирмасдан мажлиснинг узидаёк кенгашиб, айрим 
Хужжат сифатида эмас, балки суд мажлисининг баённомасига 
ёзиш йули билан чикарилади.1
1 Шорахметов Ш.Ш. Узбекистон Республикасининг фуцаролик лроцессуал дауки. Дарслик. 
-Тошкент.: Адолат. 2001. -252 бет.
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Бирок иш юритишни тухтатиш, аризани курмасдан колди
риш, келишув битимини тасдиклаш ва иш юритишни тугатиш 
хакидаги ажримлар алохида процессуал хужжат сифатида 
чикарилади. Чунки ушбу ажримлар оркали мураккаб масалалар 
хал килинади ва улар устидан шикоят килиниши мумкин.

Суд мажлиси баённомасига кайд килиб куйиладиган ажрим
лар суднинг алохида хонаси (маслахатхонаси)га кирмасдан, уз 
жойида чикарилади. Бошка барча холатларда ажримлар 
суднинг алохида хонаси (маслахатхона)да алохида процессуал 
хужжат шакпида чикарилади.

Алохида процессуал хужжат шаклида чикариладиган 
ажримлар суд хал килув карорлари каби турт кисмдан:

- кириш;
- баён;
■ асослантириш;
- хулоса кисмлардан иборат булади.
Суд ажримларининг кириш кисмида ажримнинг чикарилган 

вакти ва жойи, суднинг номи, судьянинг фамилияси (суд тарки- 
би), суд мажлисининг котиби, ишда иштирок этувчи шахслар 
хакидаги маълумотлар курсатилади. Баён кисмида низо 
предмети ва ажрим билан хал килинаётган масаланинг мохия- 
ти, ишда иштирок этаётган шахсларнинг фикрлари курса
тилади. Асослантириш кисмида суднинг хулосасига олиб 
келган асослар ва суд куллаган конунлар келтирилади. Хулоса 
кисмида эса, суднинг хал этилаётган масала юзасидан хуло- 
саси, ажрим устидан шикоят бериш (протест келтириш) тартиби 
ва муддати курсатилади.

Суд томонидан уз жойида чикариладиган ажримда юкори- 
даги ажримлардан фаркли равишда кириш кисми ва шикоят 
килиш тартиби ва муддати курсатилмайди (ФПКнинг 238- 
моддаси).

Суд ажримлари шикоят килинадиган (протест келтирила- 
диган) ва шикоят килинмайдиган (протест келтирилмайдиган) 
ажримларга хам б^линади. Конун буйича катъий ва шикоят 
килиб булмайдиган (протест келтирилмайдиган) ажримлар 
чикарилиши биланок конуний кучга киради. Масалан, суднинг 
низо предметига нисбатан мустакил талаблар билан арз килув
чи учинчи шахсларни процессга жалб этиш хакидаги ажрими 
устидан шикоят килинмайди ва улар чикарилиши билан дархол
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ижро этилади. Шунингдек, х;ал килув карори чикарилгунига ка
дар алиментлар ундириш тугрисидаги суднинг ажрими дархол 
ижро этилади (ФПКнинг 263-моддаси).

ФПКнинг 346-моддасига кура, биринчи инстанция судининг 
ажримлари устидан ушбу Кодексда назарда тутилган лолларда 
х,амда суднинг ажрими ишнинг илгарилашига тускинлик килади- 
ган лолларда, суд томонидан ажрим топширилган кундан эъти
боран ун кун ичида тарафлар ва ишда иштирок этувчи бошка 
шахслар апелляция инстанцияси судига суднинг кал килув 
кароридан алохида шикоят беришлари, прокурор эса, протест 
келтириши мумкин. Шикоят килинадиган (протест келтирила- 
диган) ажримлар шикоят килиш (протест келтириш) учун белги- 
панган муддат утгандан кейин ёки шикоят (протест) юкори суд 
томонидан рад килинган дан кейин конуний кучга киради. Бошка 
ажримлар эса, иш юзасидан чикарилган кал килув карори 
билан бирга конуний кучга киради.

19.9. Хусусий ажримлар, уларнинг мазмуни ва эдамияти

Маълумки, ФПКнинг 4-моддаси иккинчи кисмига кура, 
фукаролик суд ишларини юритиш конунийлик ва хукук-тарти- 
ботни мустаккамлашга, демократияни, ижтимоий адолатни, 
фукаролар уртасида тинчлик ва миллий тотувликни таъмин- 
лашга кумаклашиши лозимлиги назарда тутилган. Фукаролик 
суд ишларини юритишнинг ушбу вазифапари, аввало иш 
юзасидан конуний, асосли ва адолатли кал килув карорлари, 
карор ва ажримлар чикариш оркали амалга оширилса-да, лекин 
лроцессуал конунчилик фукаролик ишлари буйича конунийлик 
ва хукук тартиботни мустах,камлаш максадида кушимча процес- 
суал чораларни белгилайди. Хусусан, фукаролик ишлари 
буйича хусусий ажрим шулар жумласидандир.

Хусусий ажримлар суднинг бошка ажримларидан узининг 
максади билан алохида ажралиб туради. Суд фукаролик ишини 
кураётганида айрим мансабдор шахслар ёки фукаролар 
томонидан конунийлик ва хукук-тартибот бузилганлигини аник- 
ласа, ФПКнинг 19-моддасига кура, хусусий ажрим (карор) чика- 
риб, уни тегишли органлар ва мансабдор шахсларга юборади. 
Ушбу шахслар хусусий ажримнинг (карорнинг) нусхасини олган 
кундан эътиборан бир ойлик муддат ичида узлари курган 
чоралар тугрисида судга хабар килишлари талаб этилади.
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Айтиш жоизки, хусусий ажримлар суднинг бошка ажрим
лари каби расмийлаштирилса-да, лекин узига хос хусусиятлари 
билан ажралиб туради. Хусусий ажримларнинг узига хос хусу- 
сиятларидан бири - у конунчиликнинг бузилиши ва низо- 
ларнинг юзага келишини олдини олиш масалалари юзасидан 
чикарилиб, суд органларининг фукаролик ишларини мазмунан 
куриб, хал килиш давомида конунчиликнинг бузилишини 
олдини олиш буйича процессуал конунчиликда мустахкамлаб 
куйилган вазифаларини амалга оширишнинг мухим процессуал 
воситаларидан бири сифатида эътироф этилади. Чунки суд 
органлари фукаролик ишлари юзасидан одил судловни амалга 
ошириш билан бир каторда иш юзасидан муайян конунбузи- 
лишининг олдини олиш ишларини олиб бориш имкониятига хам 
эга буладилар ва бу имконият хусусий ажрим чикариш оркали 
руёбга чикади.

Хусусий ажрим хам бошка ажримлар каби турт кисмдан 
иборат булади. Кириш кисмида суд томонидан курилган ишнинг 
мазмуни, баён кисмида ташкилот фаолиятидаги конун бузи- 
лишлари, бошка ноконуний харакатлари хакида гувохлик берув- 
чи холатлар ва уларни тасдикловчи далиллар келтирилади, 
асослантириш кисмида коида тарикасида, йул куйилган конун- 
бузарликларни олдини олишнинг зарурияти хакидаги суд хуло- 
салари ва бир ойлик муддат ичида курилган чоралар хакида 
судга хабар килиш мажбурияти ва бу мажбуриятларни бажар- 
маганлик учун жавобгарлик кайд килинади. Биринчи инстанция 
судининг хусусий ажрими устидан хусусий шикоят берилиши 
ёки хусусий протест келтирилиши мумкин.

Таъкидлаш жоизки, суд томонидан хар кандай иш буйича 
хам хусусий ажрим чикарилавермайди. Масалан, агар низо ху- 
кук нормаларини тушунмаганлиги окибатида юзага келган бул
са ёки тегишли шахслар томонидан конунбузилишининг олди 
олинган булса, у холда суднинг иш буйича хусусий ажрим чика- 
риши максадга мувофик эмас.

Суд хусусий ажримларининг фукаролик низоли ишларини 
юзага келишининг олдини олишдаги ахамияти мухим булган- 
лиги боис Узбекистон Республикаси Олий суд Пленумининг бир 
катор карорларида, хусусан 1996 йил 19 майдаги “Фукаролар- 
нинг хукукпари ва эркинликпарини бузадиган хатти-харакатлар 
ва карорлар устидан келтирилган шикоятларни судларда куриш
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амалиёти тугрисида”ги, 1998 йил 17 апрелдаги “Судлар томони
дан мехнат шартномаси (контракти)ни бекор килишни тартибга 
солувчи конунларнинг кулланиши х;акида”ги хамда 1998 йил 11 
сентябрдаги “Судлар томонидан никохдан ажратиш хакидаги 
ишларни куришда конунларни куллаш амалиёти тугрисида”ги 
ва бошка карорларида иш юзасидан хусусий ажрим чикариш- 
нинг мухимлиги алохида таъкидланиб, судларга ушбу юзасидан 
тегишли тушунтиришлар бериб утилади.

НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ:

1. Суд карорлари деганда нимани тушунасиз ва унинг 
мазмунини тавсифловчи кандай жихатлар мавжуд?

2. Суд карорларининг турлари хакида гапиринг.
3. Суд карорларини узаро фаркповчи жихатлари нимада?
4. Суд хал килув карорларининг узига хос белгилари 

нималарда намоён булади?
5. Суд хал килув карорларининг тарбиявий ахамияти хакида 

гапиринг.
6. Суднинг хал килув карорига нисбатан кандай талаблар 

куйилади?
7. Суд хал килув карорининг таркибий кисми хакида 

гапиринг.
8. Хал килув карорини чикарган суд томонидан ундаги кам- 

чиликларини тузатишнинг кандай тартиблари мавжуд?
9. Кушимча хал килув карори чикариш учун нималар асос 

булади?
10. Суднинг хал килув карорини конуний кучи деганда 

нимани тушунасиз?
11. Хал килув карорининг конуний кучга кириши кандай 

хукукий окибатларга олиб келади?
12. Суднинг кайси хал килув карорлари дархол ижро 

этилади?
13. Биринчи инстанция судининг ажримлари деганда 

нимани тушунасиз ва унинг кандай турлари бор?
14. Хусусий ажрим нима ва унинг бошка ажримлардан 

кандай фарки мавжуд?
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20-БРБ

СИРТДАН ХАЛ КИЛУВ КАРОРИ ЧИКАРИШ

Бобнинг максади сиртдан хая килув карори чикариш 
асослари ва шартларини тушунтириш, сиртдан иш куришнинг 
мазун-мохиятини баён этишдан иборат. Мазкур бобда сиртдан 
чикарилган хал килув карорини кайта куриш туфисидаги ариза- 
нинг мазуни, сиртдан чикарилган хал килув карорларини бекор 
килиш ва иш куришни тиклаш учун асослар, сиртдан чика
рилган хал килув карорлари устидан шикоят бериш, протест 
келтириш асослари ва тартиби, сиртдан чикарилган хал килув 
карорининг конуний кучи ва ижроси билан ботик масалалар уз 
ифодасини топган.

20.1. Сиртдан иш куришнинг мохияти

Амалдаги Узбекистон Республикасининг Фукаролик процес- 
суал кодекси кабул килингунга кадар суд амалиётида фука
ролик ишларини сиртдан куриш ва хал килиш институти мавжуд 
булмаган. Узбекистон мустакиликка эришиб, дунё хамжамият- 
лари уртасида муносиб урин эгаллаши туфайли конун ижод- 
корлигида тараккий этган давлатларнинг тажрибаларидан 
фойдаланиш долзарб масалалардан бири сифатида эътироф 
этипди. Шу маънода фукаролик ишларини сиртдан куриш 
институти илк бора фукаролик процессул конунчилигимизда уз 
аксини топди.

Сиртдан иш куришнинг асосий максади фукаролик 
процессида тарафларининг, айникса жавобгарнинг харакати 
(харакатсизлиги) учун лроцессуал жавобгарликни ошириш, ни- 
золи масалани хал этишни тезлаштириш, шунингдек судья- 
ларнинг ихтиёрида булган ишларнинг мазмун-мохиятини йукот- 
маодан, уз вактида куриш ва хал этиш оркали манфаатдор 
шахсларнинг конуний хукукларини химоя килишдан иборатдир. 
Адабиётларда хам сиртдан чикарилган хал килув карорларини 
судга келиш буйича уз мажбуриятларини бажармаган, судни 
келолмаслик сабаблари туфисида огохлантирмаган жавобгар- 
га нисбатан кулланиладиган жавобгарлик сифатида эътироф 
этилади.1

1 Гражданский процесс /  Учебник. Отв. ред. проф. В.В. Яркое,- М.: Волтере Клувер, 2004. 
-С. 331-332.
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Сиртдан иш куриш ва хал килув карорини чикариш учун 
оддий ва ихчам процессуал харакатларни амалга ошириш 
имкониятидан фойдаланиш вужудга келди.

Олимлар хам сиртдан карор чикариш институтининг амалга 
оширилиши фукаролик процессида даъвогарларнинг хУКУКпа- 
рини кушимча кафолатлар билан мустахкамлаш, тарафлар
нинг, айникса жавобгар шахсларнинг уз х,аракат ёки х,аракат- 
сизликлари учун жавобгарлик меъёрларини ошириш, низоларга 
рухсат берилишини тезлатиш, шунингдек, Суд иш юритувида 
булган фукаролик ишларини бирмунча кискартириш ва уларни 
суд иш юритувида тупланиб колишини олдини олишда мухим 
омил булиб хизмат килишини алохида таъкидлаб утадилар.1

Маълумки, суд мажлисига жавобгар тарафнинг келмаслиги 
ишни куриб чикиш жараёнини кечиктиради ва даъвогарларнинг 
бузилган ХУКУК ва конуний манфаатларини кайта тикланишига 
тускинлик килади. Бу даъвогарнинг манфаатларига кайсидир 
маънода карши чикиш ва маълум бир мажбуриятларнинг бажа- 
рилишидан химояланишнинг конунда назарда тутилмаган 
шакли сифатида хам эътироф этилади. Уз навбатида, жавоб- 
гарнинг суд процессига узрли сабабларсиз келмаслиги ХУКУК ва 
конуний манфаатлари бузилган тарафнинг суд химоясидан 
фойдаланиш хукукини амалга ошириш жараёнини кечиктиради.

Х,озирда сиртдан хал килув карори чикариш институти 
дунёнинг жуда куплаб ХУКУК тизимларида амал килиб келмокда. 
Масалан, Ангияда Олий суд, шунингдек графлик судларида 
куриладиган оддий ишлардан кура, ишларни сиртдан куриб хал 
килиш сон жихатидан бирмунча устунлик килади. Худди шунга 
ухшаш холат АЦШ, Франция, Германия фукаролик процессуал 
хукукида хам мавжуд. Сиртдан иш юритиш институтининг амал 
Килиб келиш сабаблари, биринчидан, инсон хукукларининг 
устуворлиги хисобланса, иккинчидан, "вакт - бу пул" деган 
тамойилга катъий амал килинишидир. Зеро, хар бир бекор 
утган дакикалар катта йукотишларга олиб келиши мумкин.2

Сиртдан хал килув карори чикариш - бу суд мажлиси- 
нинг вакти ва жойи тугрисида тегишлича хабардор килинган

1 Шорахметов Ш.Ш. Инсон манфаатларига каратилган кодекс // Ж. Конун ^имоясида 2-сон, 
1998 йил.
2 Решетняк В.И. Черных И.И. Заочное производства и судебный приказ в гражданском 
процессе. -М.: 1997. -С. 5-8.
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жавобгарнинг суд процессига узрсиз сабабларга кура кел- 
маслиги ва унинг иштирокисиз, даъвогарнинг албатта рози
лиги билан ишни мазмунан куриб чикишдир._________________

20.2. Сиртдан иш юритиш учун асослар

Фукаролик ишларини сиртдан куриб чикиш жараёнида 
конунда назарда тутилган тартиб ва шартлар мавжуд булиб, уз 
навбатида уларга риоя килиниши иш юзасидан чикарилажак 
хал килув карорининг конуний, асосли ва адолатли булишининг 
кафолати хисобланади.

Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 1998 йил 17 ап- 
релдаги “Суднинг хал килув карори хакида”ги 13-сонли карорининг 14- 
бандида тушунтириш берилишича, суд мажлисининг вакти ва жойи 
тугрисида тегишли тартибда хабардор килинган жавобгар суд мажли
сига келмаган таедирда, даъвогар ишнинг курилишига эътироз бил- 
дирмаган булса, суд иш буйича сиртдан хал килув карори чикариши 
мумкинлигига судларнинг эътибори каратилсин (ФПКнинг 224-моддаси). 
ФПКнинг 225-моддасига мувофик даъвогар ишни жавобгар иштирокисиз 
сиртдан куришга рози булмаса, суд ишни куришни кейинга колдириш и ва 
келмаган жавобгарга ишнинг янгидан курилиш вакти ва жойи хакида 
кайта хабар юбориши лозим. Сиртдан хал килув карори чикаришда 
сиртдан чикариладиган хал килув карорининг мазмуни хакидаги ФПКнинг 
227-моддаси талабларига риоя килиниши зарур. ФПКнинг 229, 235- 
моддаларига биноан суд мажлисида иштирок этмаган тараф сиртдан 
хал килув карори чикарган судга шу хал килув карори унга тегишли 
тартибда маълум булган кундан бошлаб ун беш кун ичида уни кайта 
куриш хакида ариза беришга хаклидир. Сиртдан чикарилган хал килув 
карори уни чикарган суд томонидан бекор килинган таадирда ишни 
мазмунан куриш тикланиб, у Фукаролик-процессуал кодексида белги
ланган коидалар асосида курилади.

Шундай килиб, ФПКнинг 224-моддасида сиртдан хал килув 
Карори чикариш учун бир катор асослар назарда тутилган. 
Куйида ушбу асосларга бирма-бир тухталиб утамиз.

• Суд мажлисининг вацти ва жойи тугрисида тегиш
ли тартибда хабардор цилинган жавобгар-нинг суд маж
лисига узрсиз сабабларга кура келмаслиги.

Шу уринда, тегишли тартибда хабардор килиш деганда, 
ФПКнинг 13-бобида назарда тутилган коидаларга риоя килган 
холда ишда иштирок этувчи шахсларни суд мажлисининг вакти
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ва жойи тутрисида хабардор килиш тушунилади. Сиртдан иш 
юритишнинг биринчи асоси хакида шуни айтиш жоизки, суд 
ишда жавобгарга чакирув когози топширилганлиги туфисида 
аник маълумотга эга булмаса сиртдан хал килув карори чика
риш мумкин эмаслигига судлар эътибор беришлари лозим. 
ФПКнинг 224-моддасида хам жавобгар тегишли тартибда 
хабардор килинганлиги хакида ишда маълумот булиши 
лозимлиги кайд этилади.

Агарда жавобгарнинг судга кела олмаслигининг урзли са- 
баблари булса ва бу *авда судни хабардор килан булса, 
шунингдек агар жавобгар узининг иштирокисиз иш куришни ил- 
тимос килса, агар узининг иштирокисиз ишни судда кури- 
лишига розилик бермаган тарафлар иккинчи маротаба узрли 
сабабларсиз судга келмасалар, бундай холатларда хам сирт
дан хал килув карори чикариш мумкин булмайди.

• Даъвогарнинг хал цилув царори чицариигга булган 
розилигидир.

Ушбу розилик, албатта даъвогарнинг ёзма аризаси билан ёки 
суд мажлиси баённомасида даъвогарнинг розилигини 
билдирувчи унинг имзоси билан тасдикланиши керак. Бундан 
ташкари, даъвонинг узида даъвогарнинг талабларини конди- 
риш билан бирга жавобгар келмаган такдирда “сиртдан хал 
килув карори чикаришингизни сурайман” мазмунидаги суз- 
ларнинг киритилиши максадга мувофикдир.

Агар суд мажлисига келган даъвогар ишни жавобгар ишти
рокисиз сиртдан иш юритиш тартибида куришга рози булмаса, 
суд ишни куришни кейинга колдиради ва келмаган жавобгарга 
ишни судда такрор куриладиган вакти ва жойи хакида кайта 
хабар юборади. Бундай лолларда хам даъвогарнинг сиртдан 
хал килув карори чикарилишини талаб килиш хукуки сакланади. 
Бу эса сиртдан иш юритишнинг мухим процессуал хусусият- 
ларидан бири хисобланиб, хар кандай холатда хам конуний 
хукук ва манфаатлари бузилган шахснинг хукукпарини уз 
вактида химоя килишга каратилгандир.

Даъвогар уз талабларини асослайдиган далилларни судга 
такдим этиши, сиртдан иш юритишда хам рухсат этилади. Суд 
хам уз навбатида даъвогарга иш юзасидан кушимча далиллар 
та а д и м  этишни таклиф этади. Агар бу ишни кейинга колди- 
ришга олиб келса, у холда ишни куриш Фукаролик процессуал
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кодексининг умумий кридалари асосида амалга оширилади. 
Кейинга кдпдирилган иш агар янгидан бошланганда жавобгар 
ишда иштирок этса ёки даъвогар сиртдан иш куришга уз норо- 
зилигини билдирса, у холда бу сиртдан иш куриш деб 
юритилмайди.

• Суд мажлисига барча жавобгарларнинг кел-маслиги.
ФПКнинг 224-моддасида назарда тутилган мазкур шарт 

фукаролик процессуал конунчилик такомиллаштирилиши муно- 
сабати билан бирмунча узгартирилганлигини таъкидлаш урин- 
ли булади. Хусусан, 1997 йил 30 августда кабул килинган 
Фукаролик процессуал кодексининг 224-моддаси иккинчи 
кисмига кура, агар ишда бир неча жавобгар иштирок этувчи 
булса, суд мажлисига улардан бири ёки айримлари келмаган 
такдирда, келмаган жавобгарга нисбатан сиртдан хал килув 
карори чикарилишига йул куйилган. Бирок мазкур коидага 
узгариш киритилиб, эндиликда суд мажлисига барча жавобгар- 
лар келмаган таедирда иш сиртдан иш юритиш тартибида 
курилиши мумкинлиги белгиланди. Мазкур узгартиш Фукаролик 
процессуал кодексининг 224-моддасига Узбекистон Республи
касининг 2004 йил 27 августдаги “Узбекистан Республикасининг 
айрим конун хужжатларига узгартишпар ва кушимчалар 
киритиш тугрисида”ги Крнуни билан киритилди.1 Ушбу узгар- 
тишнинг мохияти шундан иборатки, агар ишда иштирок этмаган 
жавобгар сиртдан чикарилган хал килув карорини кайта куриш 
хакида ариза берса ва шу асосда иш кайтадан куриладиган 
булса, бу аввал умумий асосда чикарилган хал килув карорига 
хам таъсир курсатиши мумкин. Киритилган узгартиш бунинг 
натижасида келиб чикадиган турли сарсонгарчиликларни ва 
бир-бирини рад этувчи хал килув карорларининг чикарилишини 
олдини олади.

Сиртдан хал килув карори чикариш учун юкорида курса
тилган асослардан лоакал бирининг мавжуд булмаслиги ишни 
сиртдан курилишига тускинлик килади. Адабиётларда хам 
юкоридаги шартнинг хаммаси мавжуд булгандагина суд ишни 
сиртдан куришга хакли булиши хакида фикрлар илгари 
сурилган.2

1 Узбекистон Республикаси конун хужжатлари туплами, 2004 йил, 37-сон, 408-модца.
2 Уткина И. Заочное решение в граждансом процессе: вопросы и ответы / Ж. Российкая 
юстиция. 1997 г. № 10. -С. 16-17.
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Конун сиртдан иш куриш жараёнида даъвогарнинг бир катор 
процессуал хукукларини чеклайди. Чунончи, сиртдан хал килув 
карори чикарилишига розилик бирдирган даъвогар суд процес- 
сида даъвонинг асоси ёки предметини узгартириш ёки даъво 
талабларининг мивдорини купайтириши мумкин эмас. Ушбу 
процессуал х у к у к п а р н и н г  даъвогар томонидан иш куриш жара
ёнида фойдаланиши, уз навбатида ушбу холатдан бехабар 
булган жавобгарнинг хукукларини бузиш, деб хисобланади.

20.3. Сиртдан хал килув карорини чикариш тартиби

Сиртдан хал килув карори чикариш жараёни узининг 
мохияти ва содир килинадиган процессуал харакатларнинг 
кетма-кетлиги нуктаи назаридан оддий суд процессидаги иш 
юритиш тартиби билан бир хилда булади. Сиртдан иш юритиш 
ФПКнинг 17-бобида назарда тутилган умумий коидалар асоси
да амалга оширилади. Бирдан-бир фарк - бу икки процессда 
жавобгар билан боглик булган холатлар турлича булишидадир. 
Суд мажлисининг тайёрлов боскичида процесс иштирокчи- 
ларининг келган-келмаганлиги аникланганидан сунг, судья 
ишни сиртдан олиб бориши масаласи хал килинади.

Сиртдан хал килув карори чикариш билан боглик процес- 
снинг узига хос жихати шундаки, унда далилларни урганиб, 
текшириб чикиш чегараланган булади, яъни суд ишда мавжуд 
далилларни текшириш билан кифояланади. Сиртдан иш 
юритиш тартибида курилганида даъвонинг асоси ёки предмети 
узгартирилиши ёки даъво талабларининг микдори купайти- 
рилиши мумкин булмайди. Чунки сиртдан хал килув карори 
чикариш жараёнида даъвогарнинг уз даъвосини асослайдиган 
далиллар доираси, даъво предмети, талабларининг микдори 
жавобгарга топширилган даъво аризасининг нусхаси ва чакирув 
когозида аник белгилаб куйилган булади.

Агар жавобгар тарафга даъво талаблари узгарганлиги хаки
да эълон килинса ва улар эътироз билдириш хУКУКИни амалга 
ошириб, узларининг эътирозларини билдирсалар, даъвогар 
тараф даъво талаблари узгартирилиши мумкин булади. Бу 
жараён тарафларнинг процессуал хуцукларининг тенглиги 
тамойили асосида амалга оширилади.

Агар жавобгар ёзма тушунтиришлар ва далилларни судга 
такдим этган булса, улар судья томонидан оддий тартибда укиб
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эшиттирилади хамда урганиб чикилади. Лекин бу маълумотлар 
юзасидан келиб чикиши мумкин булган тушунмовчилар, келиш- 
мовчилик ва шубхалар, уз навбатида даъвогар фойдасига х,ал 
килинади.

Сартдан иш юритишнинг якуни сифатида суд хал килув 
карори чикаради. Сиртдан чикарилган х,ал килув карорининг 
мазмуни ФПКнинг 206-моддаси коидалари билан белгиланади.

Умумий асосларда чикарилган хал килув карорларидан 
фаркли равишда сиртдан чикарилган хал килув карорининг 
баён ва асослантириш кисмларида жавобгарнинг эътирозлари 
ва бошка шу кабилар булмайди. Шунингдек, энг мухим фарк - 
сиртдан чикарилган хал килув карорининг хулоса кисмида бу 
^ал килув карорини кайта куриб чикиш хакида ариза бериш 
муддати ва тартиби курсатилган булиши талаб этилади. 
ФПКнинг 229-моддасига кура, жавобгар хал килув карорини 
сиртдан чикарган судга шу хал килув карори чикарилганидан 
кейин ун беш кун ичида уни кайта куриш хакида ариза беришга 
хакли булади.

20.4. Сиртдан чикарилган хал килув карорини
кайта куриш тугрисидаги аризанинг мазмуни

Фукаролик процессуал конунчилик сиртдан чикарилган хал 
килув карорини кайта куриш тугрисидаги аризанинг шакли ва 
мазмунига оид талабларни белгилаган (ФПКнинг 230-моддаси).

Ариза судга ёзма равишда такдим этилиши ва унда 
куйидагилар булиши талаб этилади:

1) сиртдан хал килув карори чикарган суднинг номи;
2) ариза бераётган тарафнинг номи;
3) суд мажлисига узрли сабабларга кура келмаганликдан 

далолат берувчи холатлар руйхати ва уларни тасдикловчи 
далиллар, шунингдек, сиртдан чикарилган хал килув карори
нинг мазмунига таъсир курсатиши мумкин булган далиллар 
руйхати;

4) ариза берувчи тарафнинг илтимоси;
5) аризага илова килинган материалларнинг руйхати.
Сиртдан чикарилган хал килув карорини кайта куриш

хакидаги ариза тараф ёки унинг вакили томонидан имзоланади.
Сиртдан чикарилган хал килув карорини кайта куриш 

хакидаги ариза ишда иштирок этувчи шахсларнинг сонига 
мутаносиб микдорда нусхалари билан судга такдим этилади.
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Суд хал килув карорлари устидан бериладиган апелляция 
ёки кассация шикоятларидан фаркли равишда сиртдан чика
рилган хал килув карорини кайта куриш хакидаги ариза 
берганлик учун давлат божи туланмайди.

Таъкидлаш жоизки, конун суд карорларини кайта куришни 
талаб килиш борасида даъвогарга Караганда жавобгарга бир 
катор имтиёзларни назарда тутади. Бу жавобгарнинг суд каро
рини кайта куришнинг икки хил воситасидан бирини танлаш 
имкониятига эга булиши, сиртдан чикарилган хал килув каро
рини кайта куриш хакидаги ариза билан мурожаат килишда 
давлат божи туланмаслиги кабиларда намоён булади. Шунинг 
учун хам юридик адабиётларда айрим олимлар, хусусан, 
И.В.Уткина амалиётда жавобгарлар узларига берилган ушбу 
хукукларни суистеъмол килиш холатлари кузатилиши мумкин- 
лиги хакида уз фикр-мулохазаларини билдириб утган.1

Фукаролик процессуал конунчиликда сиртдан чикарилган 
хал килув карорини кайта куриш хакидаги аризага куйилган 
талабларга риоя килмаслик окибатлари назарда тутилмаган. 
Ушбу холатда, фикримизча, конун аналогияси коидаларидан 
келиб чикиб, суд ушбу аризани харакатсиз колдириши ва ун- 
даги камчиликларни бартараф этиш учун мухлат бериши 
лозим. Акс холда, ариза берилмаган хисобланиб, даъвогарга 
кайтарилади ва бу хакда ажрим чикарилади.

Шуниндек, конун сиртдан чикарилган хал килув карорини 
кайта куриш хакидаги аризани кабул килишни рад этиш 
асосларини хам назарда тутмайди. Фикримизча, агар ариза 
судловлилик коидаларига зид равишда ёки ариза билан 
мурожаат килиш ваколатига эга булмаган шахслар томонидан 
такдим этилган булса ёхуд белгиланган муддатни утказиб 
мурожаат килиниб, ушбу мудцатни тиклаш хакидаги талаб 
мавжуд булмаса, суд аризани кабул килишни рад этиш тугри
сида ажрим кабул килиши лозим булади.

Конун талабларига риоя килиниб берилган сиртдан чика
рилган хал килув карорини кайта куриш хакидаги ариза суд 
томонидан кабул килинади. Суд ишда иштирок этувчи шахс- 
ларни сиртдан чикарилган хал килув карорини кайта куриш 
хакидаги аризани куриш вакти ва жойи хакида хабардор

1 Гражданское процессуальное право: Учебник / С.А.Алехина, В.В.Блажеев и др.; Под ред. 
М.С.Шакарян. - М.: ТК Велби, Изд-во Проспект, 2004. - 319 с.
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килади, уларга шу ариза ва унга илова килинган материал- 
ларнинг нусхаларини юборади.

Сиртдан чикарилган х,ал килув карорини кайта куриш 
хакидаги ариза Фукаролик процессуал кодексида назарда 
тутилган умумий муддатларга нисбатан киска муддатларда 
курилади. Хусусан, суд сиртдан чикарилган хал килув карорини 
кайта куриш хакидаги аризани ариза тушган пайтдан эътиборан 
ун кун ичида суд мажлисида куриб чикади, Бу эса ушбу 
тоифадаги ишларнинг узига хос хусусиятларидан биридир.

Суд мажлисининг вакти ва жойи хакида хабардор килинган 
шахсларнинг келмаслиги аризани куриш учун тускинлик кил- 
майди.

20.5. Сиртдан чикарилган хал килув карорларини
бекор килиш ва иш куришни тиклаш учун асослар

Суд сиртдан чикарилган *ал килув карорини кайта куриш 
хакидаги аризани куриб, куйидаги мазмундаги ажримларни 
чикаришга х;акли булади:

1) аризани цаноатлантирмай цолдириш;
2) сиртдан чикарилган хал цилув царорини бекор 

цилиш ва аввалги таркибдаги ёки боища таркибдаги суд 
томонидан ишни мазмунан куришни тиклаш.

Таъкидлаш жоизки, суднинг аризани каноатлантирмаслик 
хакида чикарган ажрими ишнинг илгарилашига тускинлик кила
ди. Шунинг учун конун суднинг аризани каноатлантирмаслик 
хакида чикарган ажрими устидан хусусий шикоят берилиши 
мумкинлигини назарда тутган (ФПКнинг 232-моддаси).

Сиртдан чикарилган *ал килув карорини бекор килиш тугри
сидаги аризани куриш вактида суд тарафнинг суд мажлисига 
келмаганлигига узрли сабаблар борлигини ва бу хдща судни уз 
вактида хабардор килиш имконияти булмаганлигини хамда 
тараф сиртдан кабул килинган х,ал килув карорининг мазмунига 
таъсир курсатиши мумкин булган далилларни такдим килаёт- 
ганини аникласа, сиртдан чикарилган хал килув карори бекор 
килиниб, ишни мазмунан куриш тикланиши лозим. Сиртдан 
чикарилган х;ал килув карорини бекор килиш ва аввалги таркиб
даги ёки бошка таркибдаги суд томонидан ишни мазмунан 
куришни тиклаш хакида чикарилган ажрим каиъий булиб, 
шикоят килинмайди.
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Ишни мазмунан куриш тиклангудек булса, иш Фукаролик 
процессуал кодексида назарда тутилган коидалар асосида 
олиб борилади.

Агар ФПКнинг 132-139-моддаларида назарда тутилган кои- 
даларга биноан хабардор килинган жавобгар суд мажлисига 
келмаса хам, иш буйича чикарилган хал килув карори сиртдан 
чикарилган хисобланмайди. Жавобгар бу хал килув карори 
сиртдан чикарилган карор сифатида кайта курилишини сураб, 
ариза беришга хакли эмас.

20.6. Сиртдан чикарилган хал килув карорлари устидан 
шикоят бериш, протест келтириш учун асослар

Юкорида таъкидланганидек, фукаролик процессуал конун 
суд карорларини кайта куришни талаб килиш борасида даъво
гарга Караганда жавобгарга бир катор имтиёзларни назарда 
тутади. Бу имтиёзлардан бири жавобгарнинг сиртдан чикарил
ган ^ал килув карорини кайта куришнинг икки хил воситасини 
танлаш имкониятига эга булиши хисобланади. Биринчи имко- 
ният сиртдан чикарилган хал килув карорини бекор килиш 
тугрисидаги ариза билан мурожаат килиш булса, иккинчиси 
сиртдан чикарилган хал килув карори устидан ФПКнинг 37- 
бобида назарда тутилган коидалар асосида аппеляция тарти- 
бида шикоят беришдир.

ФПКнинг 229-моддаси жавобгар мазкур хукукларни кандай 
шартлар мавжуд булганида амалга оширишини назарда 
тутмаган. Бу эса юридик адабиётларда юкоридаги икки шарт- 
дан кай си бирини танлаш жавобгарнинг ихтиёрига берилади, 
деган фикрни юзага келтирмокда. Бирок мазкур фикр бир- 
мунча бахсли хисобланади. Бизнингча, ФПКнинг 312-модда- 
сида назарда тутилган суд карорларини бекор килиш учун 
асослари мавжуд булса, жавобгарнинг сиртдан чикарилган хал 
килув карорини бекор килиш тугрисидаги аризаси сиртдан хал 
килув карори чикарган суд томонидан кабул килинмаслиги 
лозим. Зеро, хал килув карорини чикарган суд узи й^л куйган 
хато ва камчиликларни, ФПКнинг 213-моддасида назарда ту
тилган холлардан ташкари узи бартараф этиши мумкин эмас.

1 Гражданский процесс // Учебник. Под ред. д.ю.н., проф., заслуженного деятеля науки РФ 
М.К. Треушникова. -М.: Юриспруденция. 2001. -201 с.
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Мазкур лолларда жавобгар сиртдан чикарилган х,ал килув 
карори устидан ФПКнинг 37-бобида назарда тутилган коидалар 
асосида аппеляция тартибида шикоят бериши талаб этилади.

ФПКнинг 313-моддасига^ра» сиртдан чикарилган х,ал килув 
карори устидан апелляция, тартибида шикоят бериш, протест 
келтиришга куйидагилар асос булади:

1} иш учун ахамиятгаэга булган холатлар тулик аниклан- 
маганлиги-;.и.м. зш-*

2) суд аникпанган деб хисоблаган, иш учун ах,амиятга эга 
булган холатларнинг исботланмаганлиги;

* Щ суднинг халки^в-карорида баён килинган хулоса- 
ларнингиш офлатлррмгаш^офикжеямаслиги;

4) моддий хукук нормалари ёки процессуал хукук норма- 
ларининг бузидганлиги ёки,ногутри кулланганлиги.

• ■ . i -■ ■ . . . .  i i 1 ■ О '. . *  i.L ,  - i i  .. '

20.7. Сиртдан чикарилган дая килув карорининг 
конунийкучи ваижроси

Сиртдан чикарилган хэл цилув карори, агар унинг устидан 
шикоят берилмаган ёки протест келтирилмаган булса, апел
ляция шикояти бериш ва-протест келтириш муддати утганидан 
кейин конуний кучга кирадш ФПКнинг 320-моддасига кура, 
суднинг хал килув карори чиккан кундан эътиборан йигирма кун 
ичида тарафлар ва ишда иштирок этишга жалб килинган шахс
лар хал килув ^арори устидан апелляция шикояти беришлари, 
прокурор протест келтириши мумкин. Х,ал килув карори устидан 
апелляция шикояти - берилган ёки апелляция протести келти- 
рилган таедирда, хал килуа карори, агар у бекор килинмаган 
булса, ишни юкори инстанция суди куриб чикканидан кейин 
конуний кучга киради. Суднинг хал килув карори конуний кучга 
кирганидан сунг ижро этилади, дархол ижро этиш холлари 
бундан мустасно.

Сиртдан чикарилган хал килув карорининг конуний кучга 
кириши умумий асосларда чикариладиган хал килув карори 
каби муайян хукукий окибатларни, хусусан, ижронинг мукар
рарлиги, рад килиб б^лмаслик, ягоналик, преюдициаллик каби 
окибатларни юзага келтиради.
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НАЗОРАТ САВОЛЛАРИ
1. Сиртдан иш куриш деганда нимани тушунасиз?
2. Сиртдан иш куришнинг асосий максади нимада?
3. Сиртдан иш юритиш учун кандай асослар мавжуд?
4. Сиртдан хал килув карорини чикаришнинг процессуал 

тартиби хакида гапиринг.
5. “Узбекистон Республикасининг айрим конун хужжатла- 

рига узгартишлар ва кушимчалар киритиш тутрисида”ги 2004 
йил 27 августдаги Узбекистон Республикасининг К,онуни билан 
ФПКнинг 224-моддасига киритилган узгартишлар хакида нима- 
лар биласиз?

6. Сиртдан чикарилган *ал килув карорини кайта куриш 
тугрисидаги аризада нималар курсатилади?

7. Сиртдан чикарилган хал килув карорларини бекор 
килиш ва иш куришни тиклаш учун нималар асос булади?

8. Сиртдан чикарилган *ал килув карорлари устидан 
шикоят бериш, протест келтириш учун нималар асос булади?

9. Сиртдан чикарилган хал килув карори кандай тартибда 
ижро килинади?
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