
УЗБЕКИСТОН РЕСПУБЛИКАСИ 
АДЛИЯ ВАЗИРЯИГИ

ЖИНОЯТ ПРОЦЕССИДА 
ДАЛ И Л ЛАРН И ТАКДИМ  

КИЛИШ ВА УЛАРДАН
ф о Я ц а л д н и ш

МУАММОЛАРИ



УЗБЕКИСТОН РЕСПУБЛИКАСИ АДЛИЯ ВАЗИРЛИГИ
ТОШКЕНТ ДАВЛАТ ЮРИДИК ИНСТИТУТИ

ЖИНОЯТ ПРОЦЕССИДА 
ДАЛИЛЛАРНИ ГАКДИМ 

КИЛИШ ВА УЛАРДАН 
ФОЙДАЛАНИШ

МУАММОЛАРИ

ТОШ КЕНТ



УЗБЕКИСТОН РЕСПУБЛИКАСИ АДЛИЯ ВАЗИРЛИГИ
ТОШКЕНТ ДАВЛАТ ЮРИДИК ИНСТИТУТИ

Ш.Х. иномжонов

Ж ИНОЯТ ПРОЦЕССИДА ДАЛИЛЛАРНИ ТАВДИМ  
КИЛИШ ВА УЛАРДАН ФОЙДАЛАНИШ

ТОШКЕНТ



УДК 343.14 (575.1)

Тошкснт Давлат юридик институти Укув-услубий кенгашининг карори билан тавсия 
пил tail (2005 Пил 29 декабрдаги 5-сонли баённома).

Масъул муцаррир: Г.А.Абдумажидов, юридик фанлар доктори, 
Узбекистон Республикасида хизмат курсатган 
фан арбоби, профессор.

Ю ридик фанлар номзоди Ш.Х. Иномжонов. Жиноят процессида 
далилларни тавдим ^илиш ва улардан фойдаланиш муаммолари. 
Монография (кушимча ва узгартиришлар билан тулдирилган ^айта нашр) / 
Масъул му^аррир: Г.А.Абдумажидов. ю ф.д , проф. -Т .: ТДЮИ нашриёти. 
2006. -179 б.

Та^ризчилар: Б.Х.Пулатов, юридик фанлар доктори 
Й.Рахимов, юридик фанлар доктори.
Т.Э.Арипов, юридик фанлар номзоди, доцент.

Монографияда далип тушунчаси далиллар назариясида маркашй уринни 
эгаллаганлигини инобатга олган хо:и)а. «дата», «^ациции маълумотлар» вы «исбот 
килиш воситалари» каби тушунчалар кай та куриб чщилган. Далилларни толщин 
цилиш юзасидан мавжуд булган турлича мулощшларга муносабат хамда тезкор- 
цидирув фаолият натижаларини такдим итак ва улардан жиноят ишлари буйича 
исбот цилишда фойдаланиш муаммолари юзасидан илгари билдирилган фикрларикип 
ривожлантирилган.
Монография щ и илмий ва амалий ходимлар. уцитувчилар хамда талабаларга, 
шунингдек, обил судлов амалга оширилиишда уз ^иссасини кушмоцчи булган кенг 
китобхонлар ом мае иг а мулжалланганлигини яна бир бора таъкидлаб утамиз.

© Ш.Х. Иномжонов. 

© Тошкент Давлат юридик институти. 2006 йил.

1



КИРИШ

Узбекистон Республикасининг Конституциясида 
инсон олий кадрият сифатида эътироф этилган. Инсон 
хур-покдир. Айбсизик презумпциясига кура, жиноят содир 
этганликда айбланаётган х,ар бир шахснинг иши судда 
конуний тартибда, ошкора куриб чикилиб, унинг айби 
аник^анмагунча у айбдор х,исобланмайди, яъни гумон 
килинувчи, айбланувчи ёки судланувчи унинг жиноят 
содир этишда айбдорлиги конунда назарда тутилган 
тартибда исботлангунга ва конуний кучга кирган суд х,укми 
билан аник^ангунга кадар айбсиз хисобланади. Шахе 
конунда белгиланган тартибда айби исботланган 
ижтимоий хавфли килмишлари учунгина жавобгар булади 
(Узбекистон Республикаси Жиноят кодексининг 9- 
моддаси). Шахснинг айби конунда белгиланган тартибда 
тупланган, текширилган ва бахоланган далиллар 
воситасидагина исботланиши мумкин. Чунки, жиноий 
ходиса исбот килиш мажбурияти юклатилган 
суриштирувчи, терговчи, прокурор хамда суд учун утмиш 
ходисаси булганлиги сабабли, унинг барча холатларини 
улар факат исбот килиш воситаси булмиш далиллар 
ёрдамида аниклашлари ва тегишли хулосага келишлари 
мумкин.

Узбекистон Республикасининг Конституциясига 
мувофик жиноят ишлари буйича одил судловни факат суд 
амалга оширади (Узбекистон Республикаси Жиноят- 
процессуал кодексининг 12-моддаси). Факатгина суд 
шахени жиноят содир этганликда айбдор деб хисоблаши 
мумкин, процесснинг бошка иштирокчилари эса далиллар 
такдим килиш йули билан одил судловни амалга 
оширишга ёрдамлашадилар, чунки ишни мухокама килиш 
ва хукм чикариш ёки бошка карор кабул килиш 
ваколатлари судга тегишлидир. «Кучли давлатдан - кучли 
фукаролик жамияти сари»1 утиш давомида фукаролар 
барча сохаларда, хусусан, жиноят-судлов иш юритиш 
фаолиятида хам фаол булишлари лозим, чунки бу кучли

1 Каримов И.А. Бизнинг бош максадимиз -  жамиятни демократлаштириш ва янгилаш, мамлакатни 
модернизация ва ислох, этишдир. -Т.: «Озбекистон». 2005. 39-6.



жамият куришнинг зарурий шартидир. Фукароларнинг 
жиноят-судлов иш юритиш сохасида фаол иштирок 
этишининг бир куриниши-бу улар томонидан тегишли 
органларга далиллар такдим килинишидир.

Х,урматли Президентимиз И.А.Каримов «Суд-хукук 
тизимини ислох килиш буйича амалга оширилган ижобий 
ишларни кайд этар эканмиз, бу сохада хали ечимини 
кутиб турган жиддий муаммолар борлигини хам инкор эта 
олмаймиз»2-деганларида хак эдилар.

Чунки, Узбекистон Республикаси Жиноят- 
процессуал кодексининг 87-моддасида далилларни 
туплашнинг конуний усулларидан бири сифатида такдим 
этилган ашёлар ва хужжатларни кабул килиш 
белгиланган. Мазкур нормада такдим этилган ашёлар ва 
хужжатларни кабул килишга умумий рухсатдан бошка 
аник курсатма йук.
Шунингдек, Узбекистон Республикаси Жиноят-процессуал 
Кодексининг 339-моддасида «Суриштирув органлари 
зиммасига жиноят аломатларини ва жиноят содир этган 
шахсларни топиш, Ушбу Кодекснинг коидаларига 
мувофик текшириб чикилганидан Сунг жиноят иши 
юзасидан далил тарикасида фойдаланиш мумкин булган 
маълумотларни аниклаш максадида илмий-техника 
воситаларини куллаган холда зарур чораларни куриш 
юклатилади. Ички ишлар, миллий хавфсизлик хизмати 
органлари ва Узбекистон Республикаси Бош
прокуратураси хузуридаги солик ва валютага оид 
жиноятларга карши курашиш департаменти ва унинг 
жойлардаги булинмалари бу максадда тезкор-кидирув 
чораларини хам куришга хаклидир»-деб белгилаб 
куйилган. Мазкур нормада хам тезкор-кидирув 
чораларини куришга умумий рухсатдан бошка аник 
курсатма йук. Курилган тезкор-кидирув чоралари 
натижаларининг кейинги такдири хакида хеч нима 
дейилмаган хамда улардан жиноят иши юзасидан далил 
сифатида фойдаланишнинг механизми яратилмаган.

Шунинг учун, конундаги юкорида тилга олинган 
ноаникликларни бартараф этиш хамда фукаролар,

2 Lima ерда, 46-6.
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шунингдек, корхоналар, муассасалар, ташкилотларнинг 
рахбарлари ва бошка мансабдор шахсларининг жиноят- 
судлов иш юритиш сохасида далиллар такдим килиш 
йули билан фаол иштирок этишининг назарий ва амалий 
масалалари ушбу мавзунинг долзарблигини белгилайди.

Тадкикот жиноят процессида далилларни туплаш, 
такдим килиш, бахолаш ва фойдаланишга оид мураккаб 
фаолиятни тадкик килишга, бу борада конун нормалари 
ва уларнинг амалиётини тахлил килиш ва 
такомиллаштиришга багишланган. Исбот килиш жараёни 
хатолардан холи булмас экан, хакикатни аниклаш ва 
бинобарин адолатга етишиш амри махол, бу жараённинг 
такомил булишига эришиш жиноят процесси фанининг энг 
долзарб марказий муаммоларидан биридир.

Бизга маълумки, далиллар назарияси ва исбот к,илши 
хукук,ида асосий, бошлангич тушунчалардан бири -  бу исбот 
килиш воситаси булмиш далиллардир.
Далилларни талции цилиш юзасидан турлича фикрлар 
мавжуд булиб, бу фикрларни куйидагича таснифлаш 
мумкин:
1. Далилларнинг архаик концепцияси (А.Я.Вышиискии ва 
Л. Е. Влад им иров4).
2. Далилларнинг мантилий модели (С. А. Голун ски й , 
Ц.М.Каз6, М.А.Челъцов7 ва Р.С.Белкин).
3. Далилларнинг «иккиёк/гамалик» концепцияси 
(А.И. Трусов4, В.Д.Арсеньев10 ва М.С.Строгович").
4. Далилларнинг информацион модели (В.Я. Дорохов'2,

3 Вышинский А.Я. Теория судебных доказательств в советском праве. - М., 1941. 146-6.
4 Владимиров Л.Е. Учение об уголовных доказательствах. -СПб. 1910. 100-6.
5 Голунский С.А. Вопросы доказательственного права в Основах уголовного судопроизводства Союза 
ССР и союзных республик. Сб. «Вопросы судопроизводства и судоустройства в новом законадательстве 
Союза С С Р».-М ., 1959 Б. 144-150.
6 Каз Ц.М. Доказательства в уголовном процессе. Саратов. 1960. Б. 23-25.
7 Чельцов М.А. Советский уголовный процесс. - М., 1962. Б. 132-135.
8 Белкин Р.С. Собирание, исследование и оценка доказательств. - М., 1969. Б. 10-12.
9 Трусов А.И. Основы теории судебных доказательств. - М., 1960. Б. 48-51.
10 Арсеньев В.Д. Вопросы общей теории судебных доказательств. - М., 1964. 92-6.
11 Строгович М.С. Курс советского уголовного процесса. - М., 1968. Т. 1. Б. 288-289.
12 Дорохов В.Я. Понятие доказательства в советском уголовном процессе // Советское государство и 
право. 1964. №9. -Б. 108-117.; Дорохов В.Я. Понятие доказательства // Теория доказательств в советском 
уголовном процессе. 2-ое изд. / Под ред. Н.В. Жогина. - М., 1973. Б. 197-228.



Л.М.Карнеева13, А.А.Хчыров'4, А.Д.Бойков ва И.И.Карпец15).
5. Далилларнинг аралаш (сиитезлашган) концепцияси 
(Ю.К.Орлов 6 шунингдек, И.И.Мухин17, Ф.Н.Фаткуллин18, 
Г.Ф.Горский ва бошцалар19).

Далиллар факат конунда аник курсатилган 
манбалардан конуний усуллар оркали олиниши мумкин 
булиб, бу манбалар ва усулларнинг конунда белгиланган 
руйхати тула ва шу сабабли далилларни бошка усуллар 
билан туплашга йул куйилмайди. Шунга карамай, далил 
туплашнинг айрим усуллари жиноят-процессуал 
конунчилигида уз аксини етарлича топмаган. Амалиётда 
иш учун а^амиятга эга булган далилларни туплашда 
конун талабларига риоя килмаслик холатлари учрайдики, 
бу олинган далилларни номакбул деб топишга, иш 
юритиш муддатларининг чузилишига, фукароларнинг 
хукуклари ва конуний манфаатлари бузилишига олиб 
келади.

Жиноят процесси назарияси ва амалиёти 
доирасида исбот килиш, далил тушунчаси, далилларни 
туплаш усуллари тизимида далилларни такдим килиш ва 
фойдаланишнинг назарий асослари юкорида номлари 
тилга олинган олимлардан ташкари В.Д.Арсеньев, 
Д.И.Бедняков, Е.А.Доля, Л.М.Карнеева, Л.Д.Кокорев,
Н.П.Кузнецов, А.М.Ларин, П.А.Лупинская, С.А.Пашин, 
В А.Пономаренков, М.С.Строгович, С.А.Шейфер ва 
бошкалар томонидан бирмунча ишлаб чикилган. Узбек 
олимларидан Г.А.Абдумажидов, Б.А.Азизхужаев, 
А.Т.Алламуратов, А.Х.Асамутдинов, З.Ф.Иногомжонова,
О.М.Мадалиев, Ф.М.Мухитдинов, Е.Н.Никифорова, 
Б.Х.Пулатов, Ю.С.Пулатов, Г.П.Саркисянц, Р.Х.КДциров, 
Б.Б.Хидоятов ва бошкалар хам мазкур масалалар

13 Карнеева Л.М. Доказатеьства и доказывание при производстве расследования. Горький. 1977. 7-6.
14 Хмыров А. А. Косвенные доказательства. - М., 1979. Б. 6-7.

Курс советского уголовного процесса. Общая часть. Под ред. А.Д.Бойкова и И.И.Карпеца. -N 
1989.551-6.
16 Орлов Ю.К. Структура судебного доказывания и понятие судебного доказательства. «Вопросы борьбь 
преступностью». Вып. 28. - М., 1978. Б. 86-101.
1 Мухин И.И. Объективная истина и некоторые вопросы судебных доказатеьств при осуществлен 
правосудия. - Л., 1971. 71-6.
18 Фаткуллин Ф.Н. Общие проблемы процессуального доказывания. Казань. 1973. 106-6.
19 Горский Г.Ф., Кокорев Л.Д., Элькинд П.С. Проблемы доказатеьств в советском уголовном процео 
Воронеж. 1978. 101-6.



юзасидан узларининг айрим фикрларини билдирган 
булсаларда, факатгина тадкикотчи томонидан жиноят 
процессининг турли боскичларида далилларни туплаш ва 
такдим н;илиш хамда улардан фойдаланишнинг узига хос 
хусусиятлари Узбекистонда илк маротаба комплекс 
тадкик кипинган.

Мазкур масалаларни узвийликда урганиш, улардан 
кузланган максадпарни аникпаш, суриштирувчига, 
терговчига, прокурорга, судга нарсалар ва х;ужжатларни 
такдим килиш масалаларида конунчиликда йул куйилган 
ноаникликларни та*лил килиш, х,озирги замон 
конунчилигида далилларни туплаш ва такдим килишга 
оид усулларни тартибга солишнинг х,укукий моделини 
яратиш, жиноят процессида инсон *укуклари ва 
эркинликларини х,имоя килишни кучайтиришга, жиноят 
судлов ишларини юритишнинг вазифаларини 
муваффакиятли амалга оширишга, шунингдек, 
мамлакатда конунийлик ва х,укук-тартиботнинг 
мустах;камланишига имкон яратади.

Тадкикотда илмий манбаларни урганиш, амалдаги 
конунлар, меъёрий х;ужжатлар, далиллар туплашнинг 
процессуал усулларини такомиллаштириш буйича 
адабиётда билдирилган фикр-муло>;азалар, шунингдек, 
тезкор-тергов амалиётида купрок йул куйиладиган 
хатоларни тахлил килиш асосида биринчи марта 
комплекс монографик тарзда жиноят процессининг турли 
боскичларида далилларни туплаш ва такдим килиш 
хамда улардан фойдаланишнинг узига хос 
хусусиятларини тадкик килишга уриниб курилди.
Илмий янгилик сифатида куйидаги илмий-назарий 
коидалар билдирилади:
1. Муаллиф томонидан жиноят-процессуал хукукининг 
марказий институтларидан бири булган далил 
тушунчасини талкин килиш юзасидан мавжуд булган 
турлича фикрларга муносабат билдирилиб, Узбекистон 
Республикаси Жиноят-процессуал кодексининг 81- 
моддаси 1-кисмидаги далил тушунчасига янги таъриф 
берилди.
2. Юкорида таъкидлаб утганимиздек, Узбекистон
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Республикаси Жиноят-процессуал Кодексининг 339- 
моддасида тезкор-кидирув чораларини куришга умумий 
рухсатдан бошка аник; курсатма йук. Курилган тезкор- 
Кидирув чоралари натижаларининг кейинги такдири 
х,акида >;еч нима дейилмаган х,амда улардан жиноят иши 
юзасидан далил сифатида фойдаланишнинг механизми 
яратилмаган.
Шунинг учун, муаллиф тезкор-кидирув фаолияти 
натижаларидан жиноят-процессуал исбот килиш 
жараёнида фойдаланишни тартибга солувчи «Тезкор- 
кидирув фаолияти натижаларидан фойдаланиш»-деб 
номланган Узбекистон Республикаси Жиноят-процессуал 
кодексига кушимча сифатида 811-модданинг 
киритилишини таклиф килади.
3. Нарса ва хужжатларни такдим килиш дастлабки 
терговда ва судда бир хил ички тузилишга эга булиб, бир 
хил билиш функцияларини бажаради, процессуал 
маънода нарсалар ва хужжатларни далилларга 
айлантиради. Шунинг учун, муаллиф юкоридаги 
фикрларини ривожпантирган холда, тезкор-кидирув 
фаолияти натижаларини Узбекистон Республикаси 
Жиноят-процессуал кодексининг 87, 198 ва 200- 
моддалари тартибида жиноят ишига кушиб куйиш 
тугрисидаги илтимоснома билан биргаликда 
терговчига ёки судга такдим килиниши мумкинлигини 
илгари суради.
4. М уаллифнннг фикрича, тезкор-кидирув фаолияти 
натижаларидан жиноят ишлари буйича исбот килишда 
куйидаги шартларга риоя этилганидагина фойдаланиш  
мумкин: а) тезкор-кидирув ахбороти исбот килиш предметига 
кирувчи холатлар тугрисида булиши керак; б) тегишлича 
процессуал расмийлаштирилиши мумкин булса; в) текшира 
олиниши мумкин булиши керак; г) тезкор-кидирув ахборотдан 
фойдаланишда тезкор-кидирув фаолиятнинг услублари, 
тактикаси ва воситаларини ошкор этмаслик шарт.
5. Юкорида таъкидлаганимиздек, Узбекистон 
Республикаси Жиноят-процессуал кодексининг 87- 
моддасида далилларни туплашнинг конуний усулларидан 
бири сифатида такдим этилган ашёлар ва хужжатларни
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кабул килиш белгиланган. Мазкур нормада такдим 
этилган ашёлар ва хужжатларни кабул килишга умумий 
рухсатдан бошка аник курсатма йук.
Шу сабабли, муаллиф Узбекистон Республикаси Жиноят- 
процессуал кодексининг 87-моддасида «Далиллар ... 
такдим этилган ашёлар ва хужжатларни кабул килиш; 
...йули билан тупланади» деб факат исбот килиш 
субъектларининг жиноят-процессуал фаолияти 
х,акидагина тухталиб утилганини, жиноят-процессуал 
муносабатга киришувчи бошка иштирокчилар тугрисида 
суз юритилмаганлигини танкид килиб, Узбекистон 
Республикаси Жиноят-процессуал кодексининг 87- 
моддасига кушимча сифатида 2-кисмни киритиб 
куйилишини максадга мувофик деб хисоблайди. Чунки, 
кушимча 2-кисмнинг киритилиши исбот килишда иштирок 
этиш х,укукига эга булган процесс иштирокчиларининг 
процессуал макомини мустах,камлаган, фукаролар, 
шунингдек, корхоналар, муассасалар, ташкилотларнинг 
рахбарлари ва бошка мансабдор шахсларининг жиноят- 
судлов иш юритиш сохасида далиллар такдим килиш 
йули билан далилларни туплашга каратилган тергов ва 
суд харакатларида фаол иштирок этишидаги эрки- 
иродасининг конуний кафолати булар эди.
6. Муаллиф, Узбекистон Республикаси Жиноят-процессуал  
кодексининг 202-моддасини 2-кисмига кура, нарса ва 
хужжатларни такдим килиш баённомасида барча тергов 
харакатлари баённомалари учун умумий булган 
маълумотлардан ташкари, куйидагилар: 1). нарса ва 
хужжатларнинг терговчига уз ихтиёри билан 
топшираётганлиги тугрисида ариза; 2) нарса ва хужжатларни 
такдим килиш фактининг узи ва уларни кабул килиб олиш 
шарт-шароитлари хдмда такдим килинаёган нарса ва 
хужжатларнинг келиб чикиши; 3) нарса ва хужжатларнинг 
узига хос хусусиятлари акс эттирилиши лозим деб 
хисоблайди. Чунки, терговчи ёки суд УзР ЖПКнинг 
«Далилларни баённомада кайд этиш»га багишланган 90- 
моддасидаги хамда УзР Ж ПКнинг «Нарса ва хужжатларни 
такдим килиш баённомаси»-деб аталган 202-моддасидаги 
коидаларга амал килиб тузилган баённомалар оркали



курилган тезкор-кидирув чораларининг натижаларини 
ушбу Кодекснинг коидаларига мувофик текшириб чикнш  
имконияти эга буладилар.
7. Муаллиф узининг тезкор-кидирув тадбирлари 
нагижалари келгусида Узбекистон Республикаси Ж иноят- 
процессуал кодексининг 81-моддаси 2-кисмида кузда 
тутилган далиллар шаклида ифодаланади деган фикрини 
ривожлантирган холда, тезкор-кидирув тадбирларини  
зарур техник воситаларни куллаш билан уткази1н 
давомида олинган ва тезкор хизмат хужжатларида акс 
этган тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан жиноят- 
процессуал исбот килишда фойдаланиладиган ашёвий 
далилларни шакллантириш мумкин деган хулосага келади. 
Тадкикот натижаларининг илмий ва амалий а^амияти 
шундан иборатки, унда чикарилган назарий хулосалар, 
гоялар, таклифлар ва тавсиялар х,акик;атни аниклаш 
мак;садида жиноят иши буйича далилларни туплаш, 
такдим килиш ва улардан фойдаланиш масалаларини 
такомиллаштиришга, жиноят процессида шахе хукук ва 
эркинликларини туларок амалга оширишни таъминлашга 
хизмат килиши мумкин. Шу билан бирга айрим хулосалар 
ва таклифлар илмий ва укув фаолиятида, *ук;ук;ни 
мух,офаза килувчи органларнинг амалий фаолиятида 
кулланилиши мумкин. Шунингдек, айрим тавсиялар ва 
таклифлар амалдаги Жиноят-процессуал конун 
хужжатларини такомиллаштиришда хамда «Тезкор- 
кидирув фаолият тугрисида»ги конунни ишлаб чикишда 
фойдали булиши мумкин.



1-БОБ. Ж ИНОЯТ ПРОЦЕССИДА ИСБОТ КИЛИШ  
ВОСИТАЛАРИНИ РИВОЖЛАНТИРИШ  МУАММОЛАРИ

1.1. Ж иноят процессида далил тушунчаси

Жиноят процессининг максадпарига, яъни жиноят 
содир этган х,ар бир шахсга адолатли жазо берилиши 
х,амда айби булмаган х,еч бир шахе жавобгарликка 
тортилмаслиги ва х,укм килинмаслиги, айбдорларни фош 
этишга эришиш учун зарурий бир шартга амал килиниши 
лозим. Бу х,акикатда кандай ^одиса юз берганлигини, 
жиноятни ким ва кандай х,олатларда содир этганлигини 
аникланиши х;исобланади. Жиноий >;одиса исбот килиш 
мажбурияти юклатилган суриштирувчи, терговчи, 
прокурор хамда суд учун утмиш хдцисаси булганлиги 
сабабли, унинг барча х,олатларини улар факат исбот 
Килиш воситаси булмиш далиллар ёрдамида 
аниклашлари ва тегишли хулосага келишлари мумкин.

Маълумки, исбот цшиш далиллар воситасида амалга 
оширилади. Шунинг учун щ.ч далил тушунчаси далиллар 
иазарияси ва исбот цилиш хукуцида асосий, бошлангич 
тушунчалардан \исобланади.

Далилларни толщин цилиш юзасидан турлича фикрлар 
мавжуд булиб, бу фикрларни куйидагича таспифлаш 
мумкин:
1) Далилларнинг архаик концепцияси.
Мазкур концепция (тарафдорлари-А.Я.Вышинский20 ва 
Л. Е. Владимиров2 ‘лар) 1958 йилдаги Жипоят-судлов 
ишларини юритиш Асослари к,абул щилингунга цадар кенг 
тарщлгаи булиб, унга кура суд далилларига-бу одатий 
фактлар, щётдаги х^одисалар, нарсалар, одамлар, 
одамларнинг х1аракатлари, деб цараларди.
2) Далилларнинг мантилий модели.
Бу концепция (тарафдорлари-С.А.Голунский22, Ц.М.Каз23,

20 Вышинский А.Я. Теория судебных доказательств в советском праве. - М., 1941. 146-6.
21 Владимиров Л.Е. Учение об уголовных доказательствах. -СПб. 1910. 100-6.
22 Голунский С.А. Вопросы доказательственного права в Основах уголовного судопроизводства Союза 
ССР и союзных республик. Сб. «Вопросы судопроизводства и судоустройства в новом законадательстве 
Союза ССР». - М., 1959. Б. 144-150.



М.А. Чельцов24 ва Р.С.Белкин25лар) га асосан, жиноят 
ишлари буйича далиллар деб реал воцеликда мавжуд булган 
маълумотларга айтилади. Бу концепция 1958 йилда 
Жиноят-судлов ишларини юритиш Асослари цабул 
цилингандан кейин тарщлган.
3) Далилларнинг «иккиёкдамалик» концепцияси.
Бу концепция (тарафдорлари-А.И. Трусов26, В.Д.Арсепьев27 ва 
М.С.Строгович28лар) га биноан далил деб фактларга ва улар 
олинган манбаларга айтилади.

4) Далилларнинг информацион модели.

Бу концепция (тарафдорлари-В.Я.Дорохов29, Л.М.Карнеева30,
А.А.Хмыров31, А.Д.Бойков ва И.И.Карпец32лар) га асосан, 
далил деб маълумот (ахборот) ва унинг манбаси (моддий 
ташувчиси) бирлигига айтилади. Унга кура, далил 
тушунчасига фактлар эмас, балки фактлар тугрисидаги 
ахборотлар, маълумотлар киритилади.
5) Далилларнинг аралаш (синтезлашган) концепцияси.
Бу концепция (тарафдори-Ю.К.Орлов33)га кура далил деб 
фактларга хам, улар тугрисидаги маълумотларга х;ам, 
шунингдекуларпинг манбаларига х,ам айтилади.
Шунга ухшаш фикрларни И.И.Мухин34, Ф.Н.Фаткуллин35, 
Г.Ф.Горский ва бошкалар36 хам уз даврида билдирганлар37.

23 Каз Ц.М. Доказательства в уголовном процессе. Саратов. 1960. Б. 23-25.
24 Чельцов М.А. Советский уголовный процесс. - М., 1962. Б 132-135.
25 Белкин Р.С. Собирание, исследование и оценка доказательств. - М., 1969. Б. 10-12.
26 Трусов А.И. Основы теории судебных доказательств. - М., I960. Б. 48-51.
27 Арсеньев В.Д. Вопросы общей теории судебных доказательств. - М., 1964. 92-6.
28 Строгович М.С. Курс советского уголовного процесса. - М., 1968. Т. 1. Б. 288-289.

Дорохов В.Я. Понятие доказательства в советском уголовном процессе //  Советское государство и 
право. 1964. №9. -Б. 108-117.; Дорохов В.Я. Понятие доказательства // Теория доказательств в советском 
уголовном процессе. 2-ое изд. / Под ред. Н.В. Жогина. - М., 1973. Б. 197-228.
0 Карнеева Л.М. Доказатеьства и доказывание при производстве расследования. Горький. 1977. 7-6.

■' Хмыров А.А. Косвенные доказательства. - М., 1979. Б. 6-7.
32 Курс советского уголовного процесса. Общая часть.Под ред. А.Д.Бойкова и И.И.Карпеца. -М., 1989 
551-6.
Орлов Ю.К. Структура судебного доказывания и понятие судебного доказательства. «Вопросы борьбы i 

преступностью». Вып. 28. - М., 1978. Б. 86-101.
Мухин И И. Объективная истина и некоторые вопросы судебных доказатеьств при осуществлении 

правосудия. - Л., 1971. 71-6.
35 Фаткуллин Ф.Н. Общие проблемы процессуального доказывания. Казань. 1973. 106-6.

Горский Г.Ф., Кокорев Л.Д., Элькинд П С. Проблемы доказатеьств в советском уголовном процессе 
Воронеж. 1978. 101-6.
37 Батафсилрок бу концепциялар *а*ида каранг: Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в 
уголовном процессе. Научно-практическое пособие -  М.:«Проспект», 2000. Б. 35-39.
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Далиллар жиноят процессида марказий уринни 
эгаллаганлиги сабабли юцоридаги концепцияларга уз 
муносабатимизпи билдириб утмоцчимиз.

Жиноят-бу исбот килиш субъектлари учун доимо 
утмиш хдцисаси, айнан шу сабабдан улар уни факат х,ар 
кандай х,одисаларнинг моддий дунёда ёки одамлар 
онгида колдирадиган излари, колдиклари, акслари 
воситасидагина урганишпари мумкин. Терговчини, 
суриштирувчини, прокурор ёки судни кизиктирувчи 
ходисаларни аниклашга ёрдам берувчи маълумотлар 
муайян шароитларда далилларга айланади.

В.Д.Спасович уз даврида «Виз маълум хдцисаларни 
билиб олганимизда, нарсалар орасидаги мазмун, 
алокалар ва муносабатлардан муайян хулосага 
келганимизда, бу хулосани келтириб чикарган 
маълумотларни далиллар деб атаймиз»38-деб ёзган эди.

Хозирга кадар жиноят-процессуал хукукига оид 
адабиётларда далил тушунчаси туфисидаги масала 
буйича турлича нуктаи назарлар мавжудлигини эслатиб 
утмокчимиз.
Бир катор процессуалчи олимлар далиллар деганда «иш 
холатларини урганиш учун фойдаланиладиган муайян 
хакикий маълумотлар, бу маълумотларнинг манбалари 
Хамда уларни олиш, текшириш ва фойдаланиш

39усуллари» ни тушунадилар.
Бирок бу таърифда далиллар кенгайтирилиб талкин 
килинган ва унга икки мустакил тушунча-далил тушунчаси 
ва исбот килиш тушунчаси киритилган, зеро бундай 
таъриф х,ам далилнинг, х,ам исбот килиш жараёнининг 
тавсифларини бирлаштиради, бу эса тугри эмас, чунки 
икки тавсиф бир тушунчада берилиши мумкин эмас. 
Иккинчи нуктаи назарга кура, далил тушунчасидан (81-м.
1-К) унинг манбалари (81-м. 2-к) истисно килиниб, бу

11 Спасович В.Д. О теории судебно-уголовных доказательств в связи с судоустройством и 
судопроизводством. - СПб., 1861. Б. 7-8.
' Фаткуллин Ф.Н. Общие проблемы доказывания. Казань, 1976. 93-6.; Лупинская П.А. Понятие 
доказательства. Доказательства, средства доказывания // Уголовный процесс /  Под общ. ред.
II Л.Лупинской. - М., 1995. 140-6.



манбалар исбот килиш воситалари деб аталади40.
Бу нуктаи назарга карши чикиб, бошка муаллифлар 

курсатувлар, ашёвий далиллар, баённомалар ва 
хужжатларни (улар далил манбаси, исбот килиш воситаси 
ёки яна бирор ном билан аталишидан катъи назар) 
хакикий маълумотлар билан бир каторда далилларнинг 
умумий тушунчасига киритиш тарафдоридирлар41.

Бизнинг фикримизча, энг тугри таъриф далилларга 
фактлар, ходисалар тугрисидаги маълумотлар деб 
берилган таърифдир. Яъни, В.Я.Дорохов: «Жиноят 
процессида исбот килиш предметига кирувчи фактларни 
далиллар деб аташ мумкин эмас. Инсон тафаккурида 
ашёлар эмас, нарсалар эмас, балки уларнинг образлари, 
тушунчалари, улар тугрисидаги маълумотлар мавжуддир, 
улар узаро муносабатга киришадилар,
харакатланадилар... «Фактик маълумотлар» -бу фактлар 
тугрисида конуний манбалардан олинган 
маълумотлардир»42-деб ёзган эди. Мазкур нуктаи назар 
куплаб процессуалчи олимлар томонидан кабул 
килинган43. Кейинги пайтларда далил тушунчасини кайта 
куриб чикишга уринишлар булмокда. Масалан, 
А.М.Лариннинг фикрича, маълумотлар хиссий билишнинг 
баъзи натижалари сифатида талкин этилади. Бу 
инсондан келиб чикувчи-сузлар, ракамлар, шартли 
белгилар билан ифодаланган белгили шаклдаги 
далилларга мувофик келади44. Бу фикрга кушипиб 
булмайди, чунки «маълумотлар» тушунчасига инсон 
онгидан ташкарида ва унга боглик булмасдан юзага 
келувчи далиллар унча мувофик келмайди.

40 Михеенко М М. Теоретические проблемы доказывания в советском уголовном процессе. Дис. ...д-ра 
юрид. наук. Киев. I984. Б. 377-378.; Карнеева Л.М. Доказательства и доказывание в уголовном процессе 
М., 1994. 93-6.
41 Лупинская П.А. Понятие доказательства. Доказательства, средства доказывания // Уголовный процесс 
Под общ. ред. П.А.Лупинской. - М., 1995. 14.-6; Кузнецов Н.П., Кокорев Л.Д. Уголовный процесс 
доказательства и доказывание. Воронеж, 1995. 114-6. ва бош=.; Ларин А.М. Доказательства и доказывант 
// Уголовный процесс / Под ред. В.М. Савицкого. - М., 1997. 87-6.

Дорохов В.Я. Понятие доказательства // Теория доказательств в советском уголовном процессе. 2-ое изд 
/  Под ред. Н.В. Жогина. - М., 1973. Б.207-224.
43 Уголовно-процессуальное законодательство Союза ССР и РСФСР. Теоретическая модель // Под ред 
В.М. Савицкого. -М., 1990. 118-6.; Карнеева Л.М. Доказательства и доказывание в уголовном процессе. -М 
1994. 5-6.; Шейфер С. А. Доказательства и доказывание по уголовным делам проблемы теории и правовой 
регулирования. Тольятти, 1998. 28-6.

Ларин А.М. Доказательства и доказывание // Уголовный процесс / Под ред. В.М.Савицкого.-М , 1997.86
6.
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Унингча, онг махсули сифатида маълумотларни 
(хабарларни) моддий объектларнинг белгилари, 
хусусиятлари, узига хосликпари билан бирлаштирувчи 
тушунча-бу ахборотдир45.

Ашёвий далилнинг мавжудлиги-бу хакикатдан реал 
фактдир. Бирок; бу фактнинг узи далилий ахамиятга эга 
булмай, балки шу нарсада мавжуд булган ахборот хамда 
нарса турган шароит далилий ахамиятга эгадир. Нарса 
узи топилган жой ва шарт-шароитларни акс эттирмаса, 
алохида белгиларга эга булмаса, х,еч кандай далилий 
ахамиятга эга булмайди. Бу холда хам вокеликнинг реал 
факти эмас, балки бу фактнинг иш материалларида акс 
эттирилиши далил хисобланади.

С.А.Пашин далил тушунчасини куриб чикар экан, 
купрок унинг шаклига эътиборини каратиб, мохиятини 
назардан четда колдиради. Унинг фикрича, «далиллар 
булиб, жиноят судлов иш юритишда процессуал карор, 
айникса, хукм чикаришда хисобга олинадиган фактларни 
аниклаш учун конунга мувофик фойдаланилиши лозим 
булган процессуал расмийлаштирилган хабарлар, 
шунингдек, хужжатлар ёки бошка нарсалар хизмат 
килади». Далиллар-бу жиноят судлов иш юритишда 
фойдаланиладиган хабарлар, хужжатлар тушуниладиган 
материаллардир46. Бундай тасаввурда далилнинг мухим 
хусусияти булмиш унинг алокадорлиги, яъни далилнинг 
исбот килиш предмети билан алокаси тугрисида ran йук 
(хар кандай хабар далил хисобланмайди, балки исбот 
килиниши лозим булган холатлар тугрисидаги 
маълумотларгина далил хисобланади). Бундан ташкари, 
бу таърифда далилни олиш усули тугрисида аник 
курсатма йук, мухими эса-хар кандай ходисага, шу 
жумладан далилга хам хос булган унинг мазмуни ва 
шакли фаркпанмаган.

Х,озирги замон фалсафа фанидаги «хар кандай 
ходисада, объектда мазмун ва шаклнинг узаро нисбати 
уларнинг бирлигида ифодаланади, шакл мазмуннинг

Оша ерда, 87-6.
4f> Пашин С. А. Проблемы доказательственного права. Судебная реформа: юридический профессионализм 
проблемы юридического образования. Дискуссии. - М., 1995. 315-6.



ифодаланиш усулидир»47-деган фикрга хеч кандай шубх,а 
уйгонмайди. Бу фикр далил тушунчасига нисбатан 
кулланадиган булса, у агар маълумотлар конун талаб 
килган шаклда ифодаланмаса, иш буйича далил 
хисобланиши мумкин эмаслигини англатади. Бошка 
томондан, курсатувлар, баённомалар, х,ужжатлар факат 
бир шарт билан, яъни улар ишнинг ахамиятли холатлари 
тугрисидаги ахборотни мужассам этган булсагина, далил 
хисобланиши мумкин. Бу фикр УзР ЖПК 203, 204 ва 205- 
моддаларида аник ифодаланган булиб, буларга кура, 
агар нарсалар, баённомалар ва хужжатлар иш 
холатларини аниклаш воситалари булиб хизмат 
килаолсаларгина, улар далиллар макомига эга 
булаоладилар, яъни маълумотлар качонки курсатувлар, 
хулосалар, баённомалар шаклида акс этган вактдан 
бошлаб далил макомини оладилар. Шунинг учун, шакл 
мазмундан канчалик ажралмас булса, «манбалар» хам 
хакконий маълумотлардан шунчалик ажралмасдир. 
Далил-маълумотларнинг (аникланиши лозим булган 
холатлар тугрисидаги) шакл (курсатувлар, экспертлар 
хулосалари, ашёвий далиллар ва хужжатлар) билан 
ажралмас бирлигидан иборатдир.

Жиноят процесси назариясидаги «далиллар» ва 
«фактик маълумотлар» тушунчаларининг узаро нисбати 
тугрисидаги масала мунозараларга сабаб булиб 
келмокда.

Айрим олимларнинг фикрича, далиллар деганда 
жиноят ишини тугри хал килиш учун ахамиятга молик 
булган, конунда белгиланган манбалардан ва конунда 
курсатилган усуллар билан олинган фактлар ва холатлар 
тугрисидаги хар кандай маълумотлар тушунилади 
Бошка олимлар эса далилларни фактлар билан 
тенглаштириб, бу фактлар асосида жиноят содир 
этилганлиги ёки этилмаганлиги, жиноятни содир этишда у 
ёки бу шахснинг айбли ёки айбсизлиги хамда бу шахснинг 
жавобгарлик даражасига таъсир курсатувчи ишнинг

47 Иванов Е.А. Логика. Учебник. -М.: Издательство БЕК, 1996. Б. 7-11.
48 Доля Е.А. Использование в доказывании результатов оперативно-розыскной деятельности. - М., 1996 I 
27-28 ; Ульянова Л.Т. Понятие и свойства доказательств // Уголовный процесс / Под ред. К.Ф. Гуценко 
М., 1997. Б. 110-111.



бошка холатлари аникланади49, деб хисоблайдилар. Яна 
бир гурух, олимлар жиноят-процессуал адабиётида 
далиллар тушунчасини таърифлаш мураккаб 
муаммолардан эканлигини таъкидлайдилар. А.З.Бецуков 
етакчи процессуалчи олимларнинг асарларини тахлил 
к;илиш натижасида «объектив вокелик холатлари ва бу 
холатлар тугрисидаги маълумотлар манбалари эмас, 
балки жиноят иши буйича исбот килиш предметига 
кирувчи холатлар тугрисидаги маълумотларгина 
далиллар булади»50-деган хулосага келади.

Амалдаги РФ ЖПКнинг 74-моддаси 1-кисмида: 
«Жиноят иши буйича исбот килиниши лозим булган 
холатларнинг бор ёки йукпигини, шунингдек, жиноят иши 
учун ахамиятга молик бошка холатларни суднинг, 
прокурорнинг, терговчининг, суриштирувчининг ушбу 
Кодексда белгиланган тартибда аниклашига асос 
буладиган хар кандай маълумотлар жиноят иши буйича 
далил хисобланади»51-деб келтирилган далил тушунчаси 
жиноий жавобгарликка тортишда инсон ва фукаронинг 
ХУКУК ва эркинликларига риоя этишнинг янада аникрок 
конуний кафолатларини яратади, бундай таъриф 
дастлабки тергов органлари, прокурор, судни репрессив 
йуналишдан воз кечиб инсонларни ХУКУК ва 
эркинликларини химоя килишга йуналтиради хамда бу 
органларга айбланувчининг хам айблилигини, хам 
айбсизлигини исбот килиш мажбуриятини юклайди.

Бирок Россия жиноят-процессуал
конунчилигида далиллар муаммоларига доимо алохида 
ахамият берилганлигини инобатга олиб, зикр этилган 
муаллифларнинг тегишли тушунчалар тизимини яратиш 
ва унинг воситасида далиллар мохиятини очишга эришиш 
мумкинлиги тугрисидаги фикрлари хато хисобланади52.

Бирок, жиноят иши буйича фактлар тугрисидаги

Строгович М.С. Курс советского уголовного процесса. Т.1. - М., 1968. Б. 288-289.; Бецуков А.З. 
Документы как источник доказательств по уголовным делам о преступлениях в сфере экономики: 
мооиессуальные и криминалистические аспекты: Автореф. дис. ...канд. юрид. наук. Краснодар. 1999. 8-6.
ц Ьсиуков А.З. Документы как источник доказательств* по уголовным делам о преступлениях в сфере
шомомики: процессуальные и криминалистические аспекты: Автореф. дис. ...канд. юрид. наук. 
Краснодар. 1999. 8-6.
1 'иринг : Уголовно-процессуальный кодекс Российской 

** Осимкин В.Н., Рохлин В.И. Доказательства. -СПб.,
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маълумотлар далиллар булиши тугрисидаги нуктаи назар
А.З.Бецуков томонидан таклиф этилишидан анча олдин 
юкорида таъкидлаб утганимиздек, В.Я.Дорохов 
томонидан: «Жиноят процессида исбот килиш предметига 
кирувчи фактларни, шунингдек, бошка холатларни хам 
далиллар деб аташ мумкин эмас. Инсон тафаккурида 
ашёлар эмас, нарсалар эмас, балки уларнинг образлари, 
тушунчалари, улар тугрисидаги маълумотлар мавжуддир, 
улар узаро муносабатга киришадилар,
харакатланадилар... «Фактик маълумотлар» -бу фактлар 
тугрисида конуний манбалардан олинган 
маълумотлардир»53-деб айтиб утилган эди. Шунга якин 
мулохазани бошка муаллифлар хам билдирганлар54.

Далил тушунчаси махсус жиноят-процессуал 
маънода узгача мазмунга эга. Унинг конунда 
мустахкамланган таърифи юкорида таърифлаганимиздек 
амалдаги РФ ЖПКнинг 74-моддаси 1-кисмида берилган.

Адабиётларда факат конунда белгиланган 
тартибда мустахкамланган ахборотгина далил булиб 
хисобланиши мумкинлиги тугрисидаги нуктаи назар5 
берилган.

Бошка муаллифларнинг фикрича, далилларнинг 
гносеологик табиатини «ахборот» эмас, балки билим 
ташкил этади. Ахборот мисол учун, тезкор-кидирув 
ахборот нопроцессуал йул билан олинган билимга 
тегишлидир. Далилнинг асосига куйиладиган билимлар 
ахборот ёрдамида тупланиши мумкин, лекин бу билимлар 
узига хос гносеологик этос56 га эга булади.

Юк,оридаги концепцияларга уз муносабатимизни 
билдириш них^оясида далилларга фактлар, х;одисалар 
тугрисидаги маълумотлар деб берилган таъриф' га 
кушилган х;олда, далил тушунчасида унинг икки томонини, 
унинг шакли ва мазмунини аник,то олиш керак булишинп,

3 Дорохов В.Я. Понятие и классификация доказательств // Теория доказательств в советском уголоимщ 
процессе /  Под ред. Н.В. Жогина. - М., 1973. Б. 207-224.
54 Ульянова Л.Т. Понятие и свойства доказательства // Уголовный процесс / Под ред. К.Ф. Гуценко М 
1997.110-6.
55 Ларин А.М. Понятие доказательства //  Уголовный процесс России: Лекции-очерки /  Под ред ИМ 
Савицкого. - М., 1997. Б. 86-87.
56 Левченко О.В. Доказывание в уголовном процессе России. Астрахань. 2000. Б. 112-113.

Дорохов В.Я. Понятие доказательства // Теория доказательств в советском уголовном процессе 2<d 
изд. /  Под ред. Н.В. Жогина. - М., 1973. Б.207-224.



далил мазмуни деб у  ёки бу фактлар тугрисидаги 
маълумотларга айтилишини, далил шакли деганда эса ушбу 
маълумотлар манбаларипи тушуниш лозимлигини, шакл ва 
мазмунни ажратиш имкони йукдигини, чунки ахборот 
бирор моддий ташувчидан алох^ида мавжуд булиши мумкин 
эмаслигини таъкидлаб утмоцчимиз. Бирок,, шакл ва 
мазмунни абстракциялаб ажратиш зарур эканлшини, чунки 
бу икки томон алох^ида текширилишини ва бах1оланишини, 
уларга турли талаблар куйилишини эсдан чикармаслик 
лозим.

Амалдаги УзР ЖПКнинг 81-моддаси 1-кисмида 
«Ижтимоий хавфли килмишнинг юз берган- 
бермаганлигини, шу килмишни содир этган шахснинг 
айбли-айбсизлигини ва ишни тугри хал килиш учун 
ахамиятга молик бошка холатларни суриштирувчининг, 
терговчининг ва суднинг конунда белгиланган тартибда 
аниклашига асос буладиган хар кандай хакикий 
маълумотлар жиноят иши буйича далил хисобланади» - 
деб курсатилган. Илгариги Узбекистон ССР Жиноят- 
процессуал кодексининг 50-моддасига кура, «Жамоат 
учун хавфли харакатнинг юз берган-бермаганлигини, шу 
харакатни килган шахснинг айбдорлигини ва ишни тугри 
хал килиш учун ахамияти булган бошка холатларни 
суриштирув органининг, терговчининг ва суднинг конунда 
белгиланган тартибда аниклашларига асос буладиган хар 
кандай фактик маълумотлар жиноят иши буйича далил 
буладилар»58. Бизнингча, бу ерда фактик маълумотлар 
деганда ran хакикий маълумотлар хакида эмас, балки 
холатлар тугрисидаги маълумотлар устида кетаяпти 
Чунки, хеч кандай далил олдиндан белгилаб куйилган 
кучга эга эмас60. Маълумотлардан далил сифатида факат

0збекистон ССР Жиноят-процессуал кодекси (1991 йил 1 августгача бйлган йзгартиш ва =йшимчалар 
ьмним). Тошкент «Озбекистон». 1991, 32-6.

Дорохов В.Я. Понятие доказательства // Теория доказательств в советском уголовном процессе. 2-ое 
И1Д, / Под ред. Н.В. Жогина. - М., 1973. Б.207-224.
М КРИМ1НАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНИЙ КОДЕКС УКРА1НИ ( Затверджений Законом вщ 28.12.60 ), 
ИЛмодда.; Озбекистон ССР Жиноят-процессуал кодекси (1991 йил 1 августгача бйлган йзгартиш 
ни -йшимчалар билан). Тошкент «Озбекистон». 1991 й. 52-модда.; Орлов Ю.К. Основы теории 
дпквэательств в уголовном процессе / Научно-практическое пособие. - М., 2000. Б. 81-87.; 
Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации. Официальный текст. -  М.: 
Илдвтвльско-книготорговый центр «Маркетинг», 2002. ч.2. Ст.17. 11-6.



бир шарт билан, яъни конунда аник курсатилган 
манбалардан олинганидагина фойдаланилиши мумкин 
(Илгариги УзССР ЖПКнинг 50-моддаси 2-кисми ва 
амалдаги УзР ЖПКнинг 81-моддаси 2-кисми). Бу 
«фактлар тугрисидаги маълумотлар», худди фактлар 
сингари факат айнан шу манбаларда мавжуд булсагина, 
далилий ах,амиятга эга булиши мумкинлигини англатади. 
Жиноят судлов иш юритишнинг ривожланиши ва 
такомиллашуви билан уни янги манбалар билан 
тулдириш масаласи кутарилиши мумкин. Бирок, улардан 
амалда фойдаланишнинг мажбурий шарти булиб, 
уларнинг норма сифатида эътироф этилиши х,амда 
конунда мустах,камланиши»61 хисобланади.

Бизнингча, «Исбот килиш предмети-бу хар бир 
жиноят иши буйича исбот килиниши лозим булган 
холатлар мажмуидир»62-деган фикрни куллаб-кувватлаб, 
амалдаги УзР ЖПКнинг 81-моддаси 1-кисмидаги 
«Ижтимоий хавфли килмишнинг юз берган- 
бермаганлигини, шу килмишни содир этган шахснинг 
айбли-айбсизлигини» -деган жумлалар хар бир жиноят 
иши буйича исбот килиниши лозим булган холатларни 
тула ёритиб бераолмаганлигини танкид килган, УзР 
ЖПКнинг 22-моддаси 1-кисмидаги «Суриштирувчи, 
терговчи, прокурор ва суд жиноят юз берганлигини, унинг 
содир этилишида ким айбдорлигини, шунингдек у билан 
боглик барча холатларни аниклаши шарт», УзР ЖПКнинг 
86-моддаси 1-кисмидаги «Исбот килишни суриштирувчи, 
терговчи, прокурор, суд амалга оширади», 344-моддаси
2-кисмидаги «Дастлабки терговни прокурорлар х,ам олиб 
боришлари мумкин», 382-моддаси 3-кисми 5-суз 
бошидаги «суриштирувда, дастлабки терговда иштирок 
этади хамда зарур холларда хар кандай иш буйича айрим 
тергов харакатларини шахсан бажаради ёки терговни 
тулик амалга оширади» -деган коидаларни инобатга 
олган хамда юкоридаги далил таърифи буйича билдирган
61 Карнеева Л.М. Доказательства и доказывание в уголовном процессе. - М., 1994. 21-6.; Лупинская П А 
Понятие доказательства. Доказательства, средства доказывания // Уголовный процесс / Под общ. ред. II А 
Лупинской. - М., 1995. 140-6.; Шейфер С.А. Доказательства и доказывание по уголовным делам 
проблемы теории и правового регулирования. Тольятти. 1998. 31-6.
h Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в уголовном процессе / Научно-практическое пособие. - М, 
200 0 . 2 2 -6 .
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фикрларимизни ривожлантирган холда, УзР ЖПКнинг 81- 
моддаси 1-кисмига «терговчининг»-деган суздан кейин 
«прокурорнинг \амда»-деган сузларини киритиб, уни 
куйидаги тахрирда: «Жиноят иши буйича исбот килиш  
предметига кирувчи холатларнинг бор ёки йуклигини, 
шунингдек ишни тугри хал килиш учун ахамиятга 
молик бошка холатларни суриштирувчининг, 
терговчининг, прокурорнинг хамда суднинг ушбу 
Кодексда белгиланган тартибда аниклашига асос 
буладиган хар кандай маълумотлар жиноят иши 
буйича далил хисобланади»-деб белгиланиши максадга 
мувофик булар эди.

Юкорида таъкидлаб утганимиздек, «Суриштирув 
органлари зиммасига жиноят аломатларини ва жиноят 
содир этган шахсларни топиш, Ушбу Кодекснинг 
коидаларига мувофик текшириб чикилганидан сунг 
жиноят иши юзасидан далил тарикасида фойдаланиш 
мумкин булган маълумотларни аниклаш максадида 
илмий-техника воситаларини куллаган холда зарур 
чораларни куриш юклатилади. Ички ишлар, миллий 
хавфсизлик хизмати органлари ва Узбекистон 
Республикаси Бош прокуратураси хузуридаги солик ва 
валютага оид жиноятларга карши курашиш департаменти 
ва унинг жойлардаги булинмалари бу максадда тезкор- 
кидирув чораларини хам куришга хаклидир»-деб 
белгилаб куйилган Узбекистон Республикаси Жиноят- 
процессуал Кодексининг 339-моддасида тезкор-кидирув 
чораларини куришга умумий рухсатдан бошка аник 
курсатма йук. Курилган тезкор-кидирув чоралари 
натижаларининг кейинги такдири хакида хеч нима 
дейилмаган хамда улардан жиноят иши юзасидан далил 
сифатида фойдаланишнинг механизми яратилмаган. 
Далиллар нафакат тергов ва суд х,аракатларини юритиш, 
балки такдим этилган нарсалар ва хужжатларни кабул 
Килиш йули билан хам тупланиши мумкин. Шунинг учун, 
бизнинг фикримизча, курилган тезкор-кидирув 
чораларининг натижаларини терговчи ёки судга такдим 
этиш тугрисидаги карор оркали УзР ЖПКнинг 198 ва 200- 
моддаларига катъи риоя килган холда такдим этилиши ва 
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унда куйидагилар акс этиши лозим:
-унинг чикарилган жойи ва вакти;
-тезкор-кидирув фаолияти (ТК|Ф) натижаларини терговчи 
ёки судга такдим этиш асослари;
-кайси тезкор-кидирув тадбирлари натижасида 
олинганлиги, кандай х;ажмда такдим этилаётганлиги; 
-далилларнинг кайси турлари оркали ушбу натижаларни 
жиноят процессига киритиш мумкинлиги;
-зарур х,олларда 'ЩФ иштирокчиларининг хавфсизлигини 
таъминлаш чоралари, уларни жиноят ишлари буйича 
исбот килишда сурок килиш.
Терговчи ёки суд УзР ЖПКнинг «Далилларни баённомада 
кайд этиш»га багишланган 90-моддасидаги 
«Маълумотлар ва нарсалардан, улар тергов харакати 
баённомаси ёки суд мажлиси баённомасида кайд 
этилганидан кейингина далил сифатида фойдаланиш 
мумкин» хамда УзР ЖПКнинг «Нарса ва хужжатларни 
такдим килиш баённомаси»-деб аталган 202-моддасидаги 
коидаларга амал килиб тузилган баённомалар оркали 
курилган тезкор-кидирув чораларининг натижаларини 
ушбу Кодекснинг коидаларига мувофик текшириб чикиш 
имконияти эга буладилар. УзР ЖПКнинг тегишли 
коидаларига мувофик текшириб чикилганидан сунг ушбу 
маълумотлардан жиноят иши юзасидан далил сифатида 
фойдаланиш мумкин булади. Т1̂ Ф натижаларидан жиноят 
процессида фойдаланиш давомида юкоридаги 
талабларга риоя этиш иш х;олатлари тугрисидаги 
маълумотларни аниклаш х,амда жиноятларни тула, х;ар 
томонлама ва холисона текширишда х,акикатан х;ам жуда 
мухим ах,амият касб этади.

Тезкор-кидирув фаолияти натижаларини 
далилларга айлантириш муаммоси долзарб х;исобланади. 
РФ «Т1̂ Ф тугрисида»ги К^онунининг 11-моддасига 
мувофик, ТК̂ Ф натижасида олинган х;акконий 
маълумотлар процессуал конуннинг далилларни туплаш, 
текшириш ва ба^олашни тартибга солувчи нормаларига 
амал килган х,олда тегишли тартибда текширилганидан 
х;амда расмийлаштирилганидан кейин жиноят процессига 
киритилсагина жиноят ишлари буйича далил булиб



хисобланади63. Шунга ухшаш коида Озарбайжон 
Республикасининг «ТК̂ Ф тугрисида»ги К^онунини 16- 
моддасида хам белгилаб куйилган64.

Бирок, мамлакатимизда тезкор-кидирув фаолияти 
тегишли идораларнинг конун ости хужжатлари билан 
тартибга солинишини инобатга оладиган булсак, 
юкоридаги Россия Федерацияси (РФ) ва Озарбайжон 
Республикасининг «Т1̂ Ф тугрисида»™ ^онунларининг 11 
ва 16-моддаларидаги коидалар амалдаги УзР ЖПКнинг 
далилларни туплаш тартибига зид х,исобланади. 
Амалиётда ушбу моддани нотугри куллаш Т1̂ Ф 
натижаларининг процессуал тартибда олинган далиллар 
билан тенглаштирилишига олиб келиши мумкин.

Амалиётда тезкор-кидирув фаолияти натижасидан 
тугридан-тугри маълум бир тергов харакатини утказиш 
учун асос сифатида фойдаланилганлиги холатлари хам 
учраб турибди (4-иловага каранг).

Мисол тарикасида Жиноят ишлари буйича Тошкент 
шахар Мирзо Улугбек туман суди томонидан куриб 
чикилиб хал килинган бир жиноят иши буйича тезкор 
ходим Ю.М. томонидан «Протокол срез мешковых 
карманов»-деган 17.08.04 йил куни соат 23-30 ларда 
тузилган хужжат (и/в 9) тугридан-тугри «Судга оид 
кимёвий экспертиза тайинлаш хакида карор» (и/в 54) 
чикаришга асос сифатида фойдаланилганлигини ва уни 
«Эксперт ихтиёрига А.С.Ч. (И.Ф.Б.) дан олинган чунтак 
копчалари солинган почта конверти мухрланган холда 
такдим килинсин» (и/в 54) деб экспертиза текшируви учун 
олинган намуна сифатида эксперт ихтиёрига такдим 
килинган65 лигини келтириш мумкин (4-илова).

Юкоридаги мисолдан куриниб турибдики, тезкор 
ходим Ю.М. томонидан «Протокол срез мешковых 
карманов» -деган 17.08.04 йил куни соат 23-30 ларда 
тузилган хужжат (и/в 9) тезкор-кидирув фаолияти

63 Громов НА., Францифоров Ю.В., Гришин А.И. Основные направления использования 
результатов оперативно-розыскной деятельности в процессе доказывания // Следователь. 1999. 
№11. -Б.42-43.; Федеральный закон «Об оперативно-розыскной деятельности»: Научно- 
практический комментарий / Под ред. проф. В.В. Николюка. —4-е изд., перераб. и доп. -М .: Спарк. 
2000. Б. 106-120.
84 http://www.cis-legal-reform.org/document.asp?id=2558
65 Жиноят ишлари бййича Тошкент шайар Мирзо Улу\бек туман суди архивидан.
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натижаси сифатида куриладиган булса, у хеч качон 
жиноят процессуал исбот килишда тугридан-тугри 
маълум бир тергов харакатини утказиш учун асос булиб 
хисобланиши мумкин эмас, шунинг учун ундан «Судга оид 
кимёвий экспертиза тайинлаш хакида карор» (и/в 54) 
чикаришга асос сифатида фойдаланиб булмайди ва уни 
«Эксперт ихтиёрига А.С.Ч. (И.Ф.Б.) дан олинган чунтак 
копчалари солинган почта конверти мухрланган холда 
такдим килинсин» (и/в 54) деб экспертиза текшируви учун 
олинган намуна сифатида эксперт ихтиёрига такдим 
килиб булмайди. Юкорида таъкидлаб утганимиздек, УзР 
ЖПКнинг тегишли коидаларига мувофик текшириб 
чикилганидан сунггина тезкор-кидирув фаолияти 
натижасидан жиноят иши юзасидан далил тарикасида 
фойдаланиш мумкин булади. Чунки, бундай тезкор- 
кидирув фаолияти натижасидан тугридан-тугри маълум 
бир тергов харакатини утказиш учун асос сифатида 
фойдаланиш натижасида жиноят процесси ва тезкор- 
кидирув фаолиятининг кушилиб кетишига, жиноят- судлов 
иш юритишда х,укукни му^офаза килувчи органларни 
конунийлик принципига амал килмаслиги окибатида 
фукароларнинг конституциявий Х.УКУК ва
эркинликларининг бузилишига олиб келиши мумкин.

Минг афсус билан шуни айтиб утиш керакки, 
юкоридаги каби холатларни судлар инобатга олмай, 
хал иг ач а айблов хукнлари чикараяптилар.

Далилларни мацбул деб топит учун улар бир катор 
талабларга жавоб бериши керак, акс холда далил номакбул 
деб топилади. Далилларнинг макбуллиги тугрисида 
диссертация ишининг 2-боби 2-параграфида батафсил 
тухталиб утилади.

ТКФ натижаларидан далил сифатида фойдаланиш 
буйича турли нуктаи назарлар мавжуд. Масалан, 
Е.А.Долянинг фикрича, ТК|Ф натижалари жиноят 
процессуал конунчилиги талабларига мувофик равишда 
текшириб чикилгандан сунг х;ам далил була олмайди, 
чунки текширув ТК,Ф натижаларига эмас, балки 
далилларга тегишлидир. Унинг юкоридаги фикри



заминида «х,ар к;андай маълумотлар, шу жумладан, ТК,Ф 
натижалари х,ам далил х,исобланиши учун к;онунда 
белгиланган тартибда, конунда кузда тутилган манбадан 
*амда тергов ва суд *аракатларини утказиш йули билан 
олинган булиши лозим»66лиги ётади.

Ушбу мулох,аза илгариги РСФСР ЖПКда ТК̂ Ф 
натижаларидан далил сифатида фойдаланиш кузда 
тутилмаганлигига асосланади. Пекин амалдаги РФ 
ЖПКнинг 89-моддасида: «Исбот к;илиш жараёнида тезкор- 
кидирув фаолияти натижаларидан фойдаланиш, агар 
улар ушбу Кодексда далилларга куйилган талабларга 
жавоб бермаса таък;икланади»-деб белгиланиб 
куйилганлиги, агар «Тезкор-к;идирув фаолияти 
натижалари ушбу Кодексда далилларга к;уйилган 
талабларга жавоб берса, улардан исбот килиш 
жараёнида фойдаланиш мумкинлигини»67-билдиради. 
Шунга якин фикрни А.Б.Соловьев ва Н.А.Погорецкийлар 
хамда бошкалар хам билдирганлар68.
УзР ЖПКга мувофик эса, далиллар факат тегишли 
процессуал ва тергов *аракатларни утказиш 
натижасидагина олиниши лозим.

Пекин, шуни тан олиш лозимки, тезкор-к;идирув 
тадбирларини утказиш натижасида олинган хакконий 
маълумотлар ишдаги мух,им х,олатларни 
ойдинлаштиришлари х,амда х,ак;икатни ании^ашда мух,им 
ах,амиятга эга булишлари мумкин. Бундан ташк;ари, 
далиллар УзР ЖПКнинг 87, 198-202-моддаларига кура, 
таедим этилган нарсалар ва х,ужжатларни к;абул килиш 
йули билан тупланиши х,ам мумкин. С.А.Шейфер ТК,Ф 
натижаларини айнан шу йул билан далилларга

66 Доля Е. А. Использование результатов опертивно-розыскной деятельности в доказывании по уголовныи 
делам // Российская юстиция. 1994. №6. 42-6.
67 +аранг: Уголовно-процессуальный кодекс Республики Казахстан (по состоянию законодательства на 1( 
июля 2001 г.) -  Алматы, ТОО «Баспа», 2001. 130-модда.
68 КРИМШАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНИЙ КОДЕКС УКРА1НИ (Затверджений Законом вщ 28.12.60), 65 
модда.; УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ КОДЕКС РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ. 16 июля 1999 г. № 295  
3. Национальный центр правовой информации Республики Беларусь, 1998-2001. 101-модда.; Соловье! 
А.Б. Доказывание в судебных стадиях уголовного процесса России. -  М., 2002. 99-6.; 400 ответов п< 
применению УПК РФ: Комментарий / С.И.Герасимов, А.П.Коротков, А.Ф.Тимофеев. -  М.: Издательств» 
«Экзамен», 2002. 68-6.; Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу Российской Федерации 
Новая редакция. -  М.: ИКФ «Экмос», 2002. 187-6.; Погорецкий Н А. Использование результато! 
оперативно-розыскной деятельности в качестве доказательств в уголовном процессе России и Украины 
сравнительный анализ // Российский следователь. 2003. №4. 46-6.
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айлантиришни таклиф килиб, агар далиллар-бу конуний 
йул билан олинган фактик маълумотлар булса, ТК|Ф 
натижаларининг процессуал маънода далилларга 
айланиши далиллар такдим килиш хукукини шахсларнинг 
кенг доирасига берувчи РСФСР ЖПКнинг 70-моддасига 
кура, тезкор материалларни терговчига такдим этиш йули 
билан амалга оширилиши мумкин69 деб хисоблайди. 
Ушбу фикрни биз хам куллаб-кувватлаймиз.

Юкорида таъкидланганидек, бундай вазиятда 
тезкор ходимнинг далиллар такдим килиш хукукига 
терговчининг тезкор-кидирув тадбирлари
материалларини кабул килиш мажбурияти мувофик 
келади. Бирок бу ушбу материаллар уз-узидан ишга 
Кушиб куйилади, дегани эмас. Бунинг учун терговчи 
муайян процессуал харакатларни утказиши лозим. 
П.А.Лупинская, бундай материаллар, агар дастлабки 
терговни юритишга ваколатли булган шахе, ёки суд 
томонидан «РСФСР ЖПКнинг 70, 84, 87, 88, 141, 179- 
моддаларида кузда тутилган процессуал харакатларни 
утказиш йули билан ишга кушиб куйилган»70 булсагина, 
жиноят иши буйича далил булиб хисобланишлари 
мумкин, дея таъкидлаб утади.

Бундай ахборотни узида мужассам этган нарса ва 
хужжатларни, шу жумладан, фото- ва кино- тасвирларни, 
овоз- ва видеоёзувларни такдим эта туриб, тезкор 
булинмалар ходимлари ушбу материалларнинг 
макбуллик хусусиятига эга булишини таъминлашлари 
шарт.

Айрим муаллифларнинг «...маълумотлар 
терговчига манбалари ва уларнинг олиниш усуллари 
курсатилмаган холда етказилади»71-деган фикрларига 
кушилиб булмайди. Чунки ушбу материалларнинг 
макбуллик хусусиятининг ахамиятли тарафи булиб 
улардаги ахборотларнинг келиб чикиш манбасининг 
маълумлиги хисобланади. Шу максадда тезкор хизмат

69 Шейфер С.А. Доказательственные аспекты закона об оперативно-розыскной деятельности 
Государство и право. 1994. №1. 98-6.

Лупинская П.А. Основания и порядок решения вопросов о недопустимости доказательств npi 
рассмотрении дел судом присяжных. / Рассмотрение дел судом присяжных. Научно-практическо! 
пособие. - М. 1998. Б. 129-130.
71 Тетерин B.C., Трошин Е.З. Возбуждение и расследование уголовных дел. -М .: 1997. 35-6.



х,ужжатларида (баённома, билдирги, маълумотнома) 
тезкор-кидирув тадбирларининг бориши ва натижалари уз 
аксини топган булиши керак. Исбот килиш жараёнининг 
энг му*им тамойили булиб *акконий маълумотларда 
уларни текшираолиш имкониятининг мавжудлиги 
*исобланади. Бу талаб универсал характерга эгадир, 
чунки у далилларнинг барча турларига татбик этилади. 
Тезкор-кидирув тадбирларининг натижалари кайд этилган 
нарса ва х;ужжатлар *ам бундан мустасно эмас. Шунинг 
учун х,ам келиб чикиши номаълум булган маълумотлар 
далил деб эътироф этилиши мумкин эмас.

Фонограмма, видеоёзув, фото- ёки кинотасвир 
*акик;итан х,ам тафтиш этилаётган хдцисани акс 
эттирганига ишонч х,осил килиш учун мазкур х,аракатлар 
качон амалга оширилганлигини аниклаш зарур. Бунинг 
учун терговчи тезкор ходимдан тезкор материалларни 
кабул килар экан, ахборот олинган шарт-шароитлар кайд 
этилган хизмат х;ужжатларига эга булиши х,амда уларни 
тезкор ходимнинг сузлари буйича нарса ва х,ужжатларни 
такдим килиш баённомасида акс эттириши лозим. Шундан 
сунг суратга олган, овозни ва видеоёзувни ёзиб олган 
шахе гуво* сифатида сурок килиниши керак. В.Т.Мазеин 
ва С.М.Шевелевлар эса «...Жиноий гурухга киритилган 
ходим химоя шаклини (аноним равишда сурок килиш ёки 
жиноят процессида тахаллус остида иштирок этиш -  изох 
меники) келишиб олинганидан кейин сурок килиниши 
мумкин»72-деб хисоблайдилар. Акс х,олда, 
маълумотларнинг келиб чикиши номаълум булганлиги 
учун бу материаллар макбуллик хусусиятига эга 
булмайди.
Юкоридаги фикримизни бир катор олимлар хам 
тасдиклайдилар'3.

Т1̂ Ф натижаларини далил сифатида куллаш, 
улардан самарали фойдаланиш билан боглик 
масалаларнинг юзага чикиши УзР ЖПКга тегишли

72 Мазеин В.Т., Шевелев С.М. Некоторые проблемы представления и использования результатов 
оперативно-розыскной деятельности в уголовном процессе и их процессуальной зашиты // Российский 
следователь. 2001. №3. 10-6.
73 +аранг: 400 ответов по применению УПК РФ: Комментарий / С.И.Герасимов, А.П.Коротков, 
А.Ф. 1 имофеев. -  М.: Издательство «Экзамен» , 2002. 68-6.



узгартириш ва кушимчалар киритиш заруриятини 
туедиради.

Шунинг учун, УзР ЖПКга ТКф натижаларидан 
жиноят-процессуал исбот килиш жараёнида 
фойдаланишни тартибга солувчи кушимча норманинг, 
хусусан, «Тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан 
фойдаланиш»-деб номланган ва «Тезкор-кидирув 
фаолияти натижаларидан далил сифатида 
фойдаланишга фацатгина ушбу нарсалар, хужжатлар 
хамда бошка материалларнинг келиб чикиш 
манбасини аник бйлган ёки уларнинг хакконийлиги 
ёхуд олиниш шарт-шароитлари тугрисида гувохлик 
бераоладиган шахе томонидан такдим этилганида йул 
Куйилади»-деган мазмундаги 811-модданинг киритилиши 
максадга мувофик; булар эди.

Мазкур модданинг бундай тузилиши ТК̂ Ф 
натижаларини жиноят процессига далил сифатида 
фойдаланиш учун киритиш механизмини белгилаб берар, 
тезкор-к;идирув материалларини такдим этаётган 
шахснинг бу материаллар келиб чикиши хакида гувохпик 
бериш мажбуриятини кузда тутар ва шу йул билан 
далилларнинг такдим этилишига куйиладиган талабларни 
мустахкамлар хамда ТК,Ф натижаларини жиноят 
процессига УзР ЖПКнинг 87, 198 ва 200-моддалари 
тартибида такдим этиш йули билан киритишнинг 
кафолати булиб хисобланар эди.

1.2. Жиноят процессида исбот ципиш жараёни

Мантикий операция сифатида далил деб юритилувчи 
исбот килиш табиати тафаккурнинг шундай шаклини 
билдирадики, унинг воситасида маълум бир билимлар 
хакикийлиги асосида бошка билимларнинг хакикийлиги 
ёки хакикий эмаслиги очиб берилади74. Мазкур
мантикий операция юридик сохада исбот килиш деб

74 Бу йа=да =аранг: Иванов Е.А. Логика. Учебник. -М.: Издательство БЕК, 1996. Б. 7-11.



юритилади ва у узига хос куринишга эга. «Исбот килиш» 
ибораси факат жиноят процессидагина кулланилмайди. 
Юридик адабиётда исбот килиш *акида суз борар экан, бу 
ибора остида ёхуд жиноят-процессуал, ёхуд фукаровий- 
процессуал, ёхуд маъмурий-процессуал, ёхуд хужалик- 
процессуал х,одиса тушунилади.

Исбот килиш жараёнининг мазмуни ва мох;ияти 
юзасидан х,озиргача турлича фикрлар ва муло*азалар 
билдириб келинмокда.

Х,озирги замон олимларининг исбот килиш жараёни 
мох,иятини турлича тушунишларига карамасдан, бу 
категорияни тадкик килган олимларнинг купчилиги унга уз 
таърифларини беришга *аракат килганлар.

Бир катор муаллифпар исбот килиш жараёни 
мох,иятини очишда унинг элементларига катта эътибор 
каратадилар. Масалан, И.М.Гуткин ва П.Ф.Пашкевич 
исбот килиш жараёнига таъриф бериб, бу жараён 
далилларни туплаш, текшириш ва бахдпаш буйича, 
улардан жиноятнинг содир булган-булмаганлиги 
тугрисидаги хулосаларни, шунингдек, уни содир этган 
шахе ва ишни тугри х,ал килиш учун зарур булган бошка 
х,олатлар тугрисидаги хулосаларни асослашда 
фойдаланиш буйича суд, суриштирув органлари, 
терговчи, прокурорнинг фаолиятидан иборатдир'5-деб 
таъкидлайдилар.

Б.Т.Безлепкиннинг фикрича, исбот килиш факат 
тафаккур фаолиятигагина киритилмаслиги керак чунки, бу 
купрок х,укукни куллаш булиб, иш учун ах,амиятли 
*олатларни аниклашга каратилади ва жиноят иши буйича 
якуний карорни асослаш билан тугалланади.76

Л.М.Карнеева И.М.Гуткин ва П.Ф.Пашкевичлардан 
фаркли уларок исбот килиш жараёни элементларини 
ёритмай, бу «иш учун ах,амиятли х,олатларни аниклаш 
буйича ваколатли шахсларнинг конунда кузда тутилган

75 Гуткин И.М. Доказательства в советском уголовном процессе // Советский уголовный процесс: Учебник 
/  Под ред. Б.А.Викторова. -  М.: Юрид.лит, 1979. 87-6.; Пашкевич П.Ф. Доказательства в советском 
уголовном процессе // Советский уголовный процесс: Учебник /  Отв. ред. К.Ф.Гуценко. -  М.:Юрид.лит., 
1986. 87-6.
76 Безлепкин Б.Т. Доказательства в советском уголовном процессе //  Советский уголовный процесс: 
Учебник / Под ред. В.П.Божьева -  М.: Юрид.лит., 1990. Б. 75-95.



фаолияти»77эканлигини баён этиб, таърифни 
соддалаштиради.

В.С.Джатиевнинг х,ак̂ пи фикрича, билиш-«узи учун» 
амалга ошириладиган фаолият, исбот килиш эса- 
«адресат учун» амалга ошириладиган фаолиятдир. 
Билишнинг максади билим олиш булса, исбот килишнинг 
максади-адресатни шу нарсага ишонтиришдир78.

А.С.Барабашнинг таъкидлашича, жиноят- 
процессуал исбот килиш-бошка х,ар кандай билиш 
жараёни каби жараёндир, у факат узининг узига хос 
объектлари ва максадларига эга булиб, бу объектлар ва

79мак;садлар алохдца процессуал шаклда урганилади. 
М.К.Треушниковнинг фикрига кура, процессуал исбот 
килиш бу-фукаролик процессуал нормалари билан 
тартибга солинган, х,ам умумий юрисдикциядаги 
судларда, х,ам хужалик судларида асослантирилган ва 
конуний суд карорларининг чикарилишини таъминловчи, 
э^тимолий фикрларнинг х,акикий билимга утиш йулидир. 
Э^тимолдан ^акикатга утишнинг бу йули тарафларнинг ва 
ишда иштирок этувчи бошка шахсларнинг *исоблаши 
буйича иш юзасидан *укукий ах,амиятга эга булган 
фактлар х,акида (изланаётган фактлар х;акида), 
манфаатдор шахсларнинг далилларни курсатиши буйича, 
далиллар такдим этиш, суд томонидан ишда иштирок 
этувчи шахсларнинг илтимослари ёки айрим х,олларда уз 
ташаббуси билан далилларни талаб килиб олиш, 
далилларни текшириш ва уларга бах,о бериш буйича 
утказиладиган процессуал х,аракатлар йигиндисидан 
ташкил топади.80

Шуни таъкидлаш зарурки, исбот килишни билиш 
билан аралаштириб юбормаслик керак, чунки исбот 
килиш доимо билишдан, бизнинг фикримизча, 
тасдикловчи холатнинг мавжудлиги билан ажралиб 
туради. Яъни, «билишнинг тасдикловчи томони конуннинг

77 Карнеева Л.М. Доказательства и доказывание в уголовном процессе: Учебное пособие. -  М.: УМЦ при 
ГУК МВД РФ, 1994. 15-6.
78 Джатиев B.C. Общая методология и современные проблемы обвинения и защиты по уголовным делам 
Автореф. дис. ..докт. юрид. наук. Владикавказ. 1995. 5-6.
79Барабаш А С. Сущность уголовного процесса и его роль в формировнии ответственности 
правонарушителя.-Крансноярск: Изд. Краснояр. гос. аграр. Ун-та, 1997. 131-6.
80 Треушников М.К. Судебные доказательства. - М., Юридическое бюро «Городец», 1997. 27-6.



далилларни муайян тартибда туплаш, текшириш ва кайд 
этиш, шу жумладан катор тергов харакатлари олиб 
борилишида холисларнинг хозир булиши хакидаги 
талабларида ифода этилган»81.

О.М.Мадалиев: исботлаш -  процессуал тартибда 
конун билан назарда тутилган, суриштирув органлари, 
тергов, прокурор ва судда исботлашнинг бошка 
субъектлари иштирокида жиноят иши буйича хакикатни 
аниклаш ва жиноят суд иш юритувининг барча 
вазифаларини хал килиш максадида далилларни туплаш, 
текшириш ва бахолаш буйича фаолиятидир82 деб 
И.М.Гуткин ва П.Ф.Пашкевичларнинг юкоридаги 
фикрларига якин фикрни билдиради.
Биз хам И.М.Гуткин, П.Ф.Пашкевич ва
О.М.Мадалиевларнинг юкоридаги фикрларини куллаб- 
кувватлаган холда, исбот килиш -  бу исбот килиш 
субъектларининг жиноят-процессуал конуни билан 
муайян жиноят ишига тегишли булган хар кандай 
маълумотларни процессуал тартибда туплаш, 
мустахкамлаш, текшириш ва уларга бахо бериш, 
шунингдек, давлат номидан бу хар кандай 
маълумотларнинг мавжудлигини тасдиклаш буйича 
фаолиятидир дея оламиз.

Фикримизча, тасдикловчи *олатнинг мавжудлиги 
жиноят-процессуал исбот килишнинг мажбурий мезони 
булиб, айнан шу мезон жиноят-процессуал исбот килишни 
бошн;а сох,алардаги исбот килишдан (масалан, тезкор- 
кидирув фаолиятидаги тезкор х,ужжатлаштиришдан) 
фарклайди.

Пекин, бу билан илмий мунозаралар тухтаб колган 
эмас. Исбот килишни амалга оширувчи субъектларга, 
исбот килиш мазмунига, далилларни мустах,камлашга, 
уларни текширишга, таккослашга ва бах,о беришга 
тегишли тушунчалар ва таърифлар доимий изланмокда 
ва янгиланмокда. Олимларнинг исбот килиш предмети,
81 Никифорова Е.Н. Исботлашнинг умумий шартлари //Ж иноят процесси. Умумий =исм: Юридик 
институти ва факультетлари талабалари учун дарслик. / Доцент З.Ф. Ино\омжонованинг умумий 
тайрири остида. Тошкент, «Янги аср авлоди», 2002. 181-6.
82 Мадалиев О.М. Биринчи инстанция судпарида жиноят ишлари кйрипишида прокурор иштироки: 
Юридик фанлари номзоди илмий даражасини олиш учун ёзилган диссертация Автореферати. Тошкент. 
200 4 . 13-6 .
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исбот к;илиш доираси, жиноят-процессуал исбот килиш 
билан жиноят-х,укукий квалификациянинг узаро нисбати, 
тезкор-кидирув фаолият юзасидан карашлари ва 
мулох,азалари янада муаммолирокдир, бу эса жиноят 
процессининг энг мух;им категориясини эътиборсиз 
колмаётганидан далолат беради. Хулоса урнида шуни 
айтиш мумкинки, исбот килиш оркалигина адолатнинг 
мезони булмиш х,акикат аникланади.
Юцоридагшшрдан жиноят иши буйича маълум бир царорга 
келишдан олдин мураккаб билиш жараёни булмиш исбот 
цилиш утказилиши лозимлиги куринади.

Исбот цилиш жиноят процессида жуда мухим уринни 
эгаллайди. Агар исбот цилиш фаолияти натижасиз 
якунланса, агар жиноят кич томонидан ва цандай 
Холатларда содир этилганлиги аницланмаса, жиноят 
процессининг мацсадларига эришилмаган деб хисоблаш  
мумкиндир. Жиноят оцибатида етказилган зарар 
цопланмаса, асосийси, жиноятчи жазосиз цолса, у  узининг 
дукущ а хилоф харакатларни и давом эттириши 
шубхасиздир. Исбот цилиш жараёнида хатоликка йул 
куйилса, бундан хам огиррок, оцибатлар келиб чициит 
мумкинки, булардан бири айбсиз шахснинг жазоланишидир. 
Шундай цилиб, исбот цилиш щшчалик тула ва махорат  
билан амалга оширилса, иш буйича чицариладиган ду /си ва 
боища царорларпинг цонунийлиги ва асослантирилганлиги 
шунчалик таъминланган булади.

Исбот цилиш, тцорида айтилганидек, билиш жараёни 
булиб, иш учун ахамиятли булган холатлар тугрисидаги 
хакикатни аницлаш мацсадида амалга оширилади. Вошка 
сохалардаги билишдан фаркди улароц, жиноят иши буйича 
исбот цилиш узига хос хусусиятларга эга булиб, булар 
куйидагилардан иборат:
1. Жиноят-процессуал исбот цилишда билиш предмети 
узига хос хусусиятга эгадир. Бу ерда исбот цилиш предмети 
булиб табиат ва жамиятнинг цонуниятлари эмас, балки 
утмиш ходисасининг муайян фактлари хасобланади. 
Албатта, исбот цилишда ха-ч фан ва техника ютуцларидан 
фойдаланилади, бироц бундай ютуцлар исбот цилиш



мак/сади х;исоблшшайди, балки улар исбот цилиш воситаси 
сифатида майдонга чицади.
2. Иш буйича царор чицаришнинг шартлиги, Б.А.Азизхужаев 
«иш буйича процессуал царорларни чицариш ва хулосаларни 
асослаптиршипи жиноят-процессуал исбот цилишнинг 
мустакил таркибий элемепти сифатида ажратиш

о э
зарур» -деганида х;ак, эди. Чуики исбот цилиш фаолияти 
кандай якунланишидан цатъи назар, иш буйича албатта 
царор чицарилиши лозим. Ишнинг тацдири маълум бир 
шахсларнинг, жамоат ва давлатнинг манфаатларига 
таъсир курсатади, шу сабабли исбот кцлиш фаолияти 
натижасиз тугалланган ва жиноят содир цилган шахслар 
аницланмаган ,\олларда л;ам царор чицарилиши лозим (мисол 
тарицасида иш юритишни myxmamuui тугрисидаги царорни 
келтириш мумкин).
3. Исбот KU.IUIU жараёни маълум бир муддатлар билан 
чекланган. Жиноят иши юзасидан суриштирув ун суткадан 
ошмаган муддатда, дастлабки тергов эса жиноят иши 
кузгатилган кундан бошлаб уч ойдан ошмаган муддатда 
тамомланиши л озим (мисол учун, дастлабки тергов 
муддатлари УзР ЖПКнинг 351-моддаси 4-6-цисмларида 
белгиланган тартибда узайтирилиши мумкин).
4. Исбот к,илиш жараёни цонун билан тартибга солинган ва 
маълум процессуал шаклда утказилади. Жиноят процессуал 
к,онун далиллар билан ишлаш к,оидаларипи урнатади. Бу 
кридалар далилларни туплаш, текшириш ва бах^олаш; 
далилларга куйиладиган талаблар, исбот к,илиш 
субъекпыари ва шу кабиларни уз ичига олади.

Процессуал шакл иккиёкдама (щамиятга эгадир. 
Биринчидан, ушбу шакл иш буйича х1ак(ик1атни аникдашни 
макс им ал даражада кафолатлайди.
Иккинчидан, процессуал шакл ишда иштирок этувчи 
шахсларнинг хукукдарини таъминлашга циратилган4.

Жиноят процессуал исбот л;ил ишнинг мащсади 
бошщчарок, айтганда, иш х;олатларини

*3 Азизходжаев Б. А. Оценка доказательств в уголовном процессе. Ташкент-«0збекистон», 1995. 15-6.
84 +аранг: Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в уголовном процессе. Научно-практическое 
пособие. -М .: «Проспект», 2000. 6-6.



воцеликка мос ривишда аницлашдир. Фалсафада х,ациций деб 
шундай билимга айтиладики, шу б ил им воцеликка мос 
келади, во цел икни тугри акс эттиради.

Хацицат мох,ияти объективдир, у  билувчи субъектпипг 
хох;иш ва иродасига боглиц эмас. Шу сабабли х,ацицатни 
одатда объектив х;ацицат деб номлаш тугридир85.

Чет эл адабиётида х^ацицатнинг куплаб 
концепциялари ишлаб чицилган, масалан, когереит 
концепция, прагматик концепция, семантик концепция 
кабилар.

Юцор ид а келтирилган х,ацицат тал цини классик ёки 
оддий талцин деб аталади. Бироц, айрим жих,атларни 
куриб чицишда х,ацицатнинг бошца талцинларидан 
фойдаланиш мумкин ва мацсадга мувофицдир. Уларга 
масалан, конвенционал концепция ва формал натрия (ёки 
мантиций ёхуд семантик назария) киради.

Конвенционал ,\ацнцат деб конвенция ёки келишув 
асосида тан олинадиган х;ацицатга айтилади. Фикр 
воцеликка мос келганлиги учун эмас, балки кишилар у  ни 
\ацицат деб \исоблашга келишиб олганликлари учун 
х;ациций деб топилади.

Конвенционал х;ацицатга мисол цилиб, жиноят 
процессида айби исботланмаганда шахсни айбсиз деб 
топшини келтирса булади. Бу шахе объектив х;ацицат 
аницлангани учун эмас, балки постулат айбеизлик 
презумпцияси ва ундан келиб чицувчи «исботланмаган айб 
исботланган айбеизлик билан тенг»-деган цоида шарт 
цилиб цуйганлигиучун оцланади.
Формал х;ацицат деб эса объектив воцеликка мос келувчи 
хацицат эмас, балки олдиндан белгиланган шартлар, 
цоидаларга мос келувчи х^ацицатга айтилади. Собиц 
Иттифоц даврида формал х^ацицат моддий х;ацицатга 
царши куйилар ва реакцион институт сифатида цаттиц 
цораланар эди.
Бироц, формал х;ацицатнинг исбот цилиш жараёнидаги

85 +аранг: Фаткуллин Ф.Н. Общие проблемы процессуального доказывания. Казань. 1973. 150-6 
Азизходжаев Б.А. Оценка доказательств в уголовном процессе. Ташкент-«Узбекистон», 1995. Б. 92-93.



роли х^ацида х;еч булмаса икки сабабга кура гапириш мумкин.
Биринчидан, жиноят-процессуал исбот цилишда 

формал х,олатларнинг роли х,ацик,атда жуда катта. 
Айницса, бу далиллар магфуллигиии бах;олашга тегишли, бу 
ерда далилларнинг объектив воцеликка мос келиши эмас, 
аксинча, шакл масалалари х;ал к,илувчи ах^амиятга эгадир.

Иккинчидан, бу мает а суднинг исбот цилишдаги 
ролипи аникдаштириш учун щ м ах;амиятга эгадир. Агар суд 
бу жараёнда пассив булса, агар унинг зиммасига объектив 
х1ацшщтни аникдаш учун чоралар курит мажбурияти 
юкланмаса, бу уринда, албатта, объектив х,ацик,ат 
тугрисида эмас, балки формал х,ак,ищат тугрисидагипа 
гапириш мумкин. Х,ар х;олда жиноят-процессуал исбот 
щ лиш да формал хацицат категориясини бутунлай инкор 
цилиш х,ам тугри эмас.

Х,(щицатпи аникдаш цанчалик мух;им булмасин, у  иш 
юритишнинг пировард мацеади эмас. Жиноят судлов 
ишларини юритиш хакикапши шунчаки аникдаш билангина 
якунланиши мумкин эмас. Ю кор иди айтилганидек, х;ар бир 
иш буйича карор цабул килиниши лозим. Х,ак,ищтии 
аницлаш шундай карорни чикариш, унинг тугрилиги учун 
етарли замин булиб хизмат кцпади.

Х^ащшщт муаммоларидан бири жиноят-процессуал 
исбот цилишда х[ацик<ат мох,ияти тугрисидаги масаладир. 
Гап бу уринда х1ак1ик1ат мазмунига ишнинг долины арии и 
аникдашгина кирадими, ёки шунингдек, аникданган иш 
\олатларини хукуций бах^олаш (жиноятларни 
квалификация цилиш) ва суднинг жазо мицдори 
тугрисидаги хулосаси хам кирадими-шу х,ак1идадир.

Ушбу муаммони х;ал цилиш учун формал х,ацик,ат 
категориясидан фойдаланиш фойдали булур эди. Мантшфа 
бир тушупчанинг объектив х^акцкртга эмас, балки бошца, 
х,ац1щийлиги исботланаётган тушунчага мос келиши 
формал (семантик) хащщат х^исобланади. Шу жих;атдан 
бир фикрга мос келувчи иккинчи фикр, кейингиси объектив 
^ацищтга мос келиш-келмаслигидан цатъи назар, х1ак{ик1ий 
деб х;исобланади. (Х.ацицатнинг семантик концепцияси

i ■=> (



поляк мантицшуноси Александр Тарский томонидан ишлаб 
чицилган ва х^озирги вацтда мантиц ва фалсафада кенг 
кулланилади6). Ушбу х^олатни аницланган х[одисани 
хукуций бах^олашда х;ам куришимиз мумкин. Бундай 
бах,олаш цилмишнинг объектив х;ацицатга эмас, хуцуц 
нормасига тегишлилигини билдиради. Квалификация хуцуц 
нормаси объектив х;ацицатга мос келиш-келмаслигидан 
цатьи назар, тугри булиши керак. Килмишни луцуций 
бах^олаш орцасида етишиладиган х;ацицат формал 
характерга эга ва формал х;ацицатнинг бир куринишидир.

Шупдай цилиб, жиноят процессидаги .\ацицат 
мазмунига фа цат ишнинг фактик х;олатлари тугрисидаги 
ва хуцуций квалификация цилиш тугрисидаги хулосалар 
киради. Суднинг жазо мицдори тугрисидаги хулосаси 
хакикат мазмунига кирмайади.

Энди жиноят процессининг принципи сифатида 
х;ацицат цандай мазмунга эгалигига тухталамиз. 
Х,ацицатни аницлашни жиноят процессининг принципи деб 
,\исоблаш мумкинлиги тугрисида процессуал адабиётда 
турли царашлар мавжуд. Бу уринда х1ацицатни аницлаш 
жиноят процессининг нафацат мацсади, балки принципи 
сифатида х;ам майдонга чицади.

Исбот цилишдан мацсад ,\ацицатни аницлаш эканлигини 
айтиб утдик. Бироц, х;ацицат тушунчаси у  ёки бу иш буйича 
айнан цайси х^олатлар аницланиши лозимлигини белгилаб 
бераолмайди. Бунинг учун бошца тушунча «исбот цилиш 
предмети» хизмат цилади.

Маълумки, х;ар бир жиноят иши узига хос булади. Шу 
билан бирга турлича \одисалар уртасида умумий булган 
х1олатларни ажратиб олиш мумкин.

Айнан шу умумий х^олатлар тушунчасини исбот цилиш 
предмети аницлаб беради. Ю.К.Орлов: «Исбот цилиш 
предмети-бу х;ар бир жиноят иши буйича исбот цилиниши

х6 +аранг: Чудинов Э.М. Природа научной истины. -М ., 1977, 29-6.; Квижинадзе Р.Е. Понятие истины и 
альтернативы в теории познания. Тбилиси. 1977. 53-6.; Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в 
уголовном процессе / Научно-практическое пособие - М., 2000 11-6.



лозим булган х;олатлар мажмуидир»87-деб таъриф беради.
Ушбу х,олатларни бирлаштирувчи нарса шуки, улар иш 

буйича хукуций ахамиятга эгадир, яъни ёки жиноятни 
квалификация цилишга таъсир курсатади, ёхуд фуцаровий 
даъвони х м  цилишда ахамиятга эга булади, ёхуд жазони 
тайинлашда х ис°бга олиниши мумкин. Шу сабабли ушбу 
Холатларнинг аницланмай цолиши терговнинг тула 
булмаганлиги ва бирёцлама утказилганлигини билдиради 
Хамда хукмнинг бекор булиши ёки узгартирилишига ёхуд 
жиноят ишининг кушимча терговга цайтарилишига олиб 
келади.

I. Жиноят х°дисаси (вацти, жойи, усули ва бошца 
Холатлар)-УзРЖПК 82-м. 1-ц. 2-6.
Иш буйича, аввало, жиноят ходисаси содир булган- 
булмаганлиги аникданиши лозам. Жиноий ходисанинг юз 
бермаганлиги (УзРЖ ПК 83-м. 1-ц. 1-6.) реабилитация цилиш 
учун асослардан бири хисоблаиади. Шу сабабли жиноий 
Ходисанинг юз бермаганлиги аницланса, бошца 
исботланиши лозим булган холатларнинг аникданиши 
лозим булмай цолади.
Жиноий ходиса деганда, жиноят цонуниди кузда тутилган 
цилмиш (харакат ёки харакатсизл ик) хамда цилмиш ва руй 
берган хавфли оцибатлар уртасидаги сабабий богланиш, 
жиноят орцасида етказилган зиённи тушуниш лозим. 
Ю.К.Орловнинг фикрича куйидаги холларда жиноий ходиса 
юз бермаган деб хнсобланади:
1) Конунда курсатилган цилмиш содир этилмаган булса ва 
унинг оцибатлари амалда булмаса (масалан, камомад 
булмаса, тафтишчи (ревизор) адашган булса, улдирилди, деб 
Хисобланган шахе тирик булса);
2) Конунда курсатилган оцибатлар руй берган булса-да, улар 
инсон фаолиятининг эмас, балки табиий кучлар, 
фалокатлар оцибатида (табиий улич, чацмоц уриб улиш  
каби) руй берган булса;
3) Бундай оцибатлар очиц куриниб турган булса-да, улар

87 Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в уголовном процессе / Научно-практическое пособие. - N 
2000 . 22 - 6 .



жабрланувчининг узининг х^аракатлари натижисида келиб 
чиццан булса (масалан, узини узи улдириш ёки 
жабрланувчининг узи пулларини йукотиб куйган булса)88.
Жиноят х;одисаси фактидан ташкари жиноят содир 
этилган вацт, содир этилиш усули, жойи ва бошца 
.\олатлари х;ам аникданиши лозим. Жиноят содир этилиш 
вацти ва жойи, агар улар цонунда тугридан-тугри 
курсатилган булса, жиноят объектив томонининг зарурий 
белгилари х;ам булиши мумкин.

Бундан ташцари, вацт ва худуд буйича цайси цонун 
(шалда булганлигини аникдаш учун %ам вацт ва жой 
аництаниши керак булади. Вацт, шунингдек, айбланувчи 
(баъзан жабрланувчи) жиноят содир этиш вацтида маълум 
ёшга етган-етмаганлигини, жиноят содир этилган жой эса 
жиноят ишининг терговга тегишлилиги ва судловга 
тегишлилигини апицлиш учун х;ам керак булади. Бундан 
ташцари, жиноят содир этилган жой ва вацт мух,и.н 
тактик-криминалистик ах;амиятга х;ам эгадир. Маълумки, 
жиноят содир этилган жой одатда мух;и,\1 далилий 
ахборотларни узида сак^/айди, шу сабабли терговчи бу 
жойни аникдаш и ва синчковлик билан текшириши лози.м. 
Жиноят содир этилишининг аник, вацти «alibi»89 ни 
текшириш учун керак булади.

Жиноят содир этиш усули, яъни жиноят оцибати 
келиб чицишига эришиш учун бажарилган х^иракапыар 
мазмуни ва кетна-кетлиги кунчилик жиноятлар таркиби 
учун зарурий белги булиб хизмат цилади. Масалан: цасддан 
одам улдириш ут а ш а ф цат с изл и к билан, безорилик 
оцибатида, диний таассублар замирида каби х^олатларда 
содир этилган, деб квалификация цилишга таъсир 
курсатади (УзР Ж К 97-м. 2-ц. ж, л, м-бандлар.)
II. Жиноят содир этишда айбланувчининг айби, яъни 
жиноят ким томонидан содир этилганлиги.

88 Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в уголовном процессе / Научно-практическое пособие. - М., 2000 
23-6.

99 Тугри оКгЮвчи далил  -  alibi (лотинча) -  «(юшка жойда», яъни айбланувчининг жиноят соди) 
булган пайтда бошкц ж ойда булганлигини англатади. Строгович М. С. Курс советского уголовног! 
процесса. Т. 1.- М., 1968. 380-6.



Айрим муаплифларнипг фикрича, айблаиувчининг шахсини 
тавсифловчи холатларга:
1) демографии маълумопыар (фамилияси, иани, отасининг 
исм и, тугилгаи вацти, жойи, фуцаролиги, она тили 
кабилар);
2) шахснинг ижтимоий мацони (маълумоти, 
мутахассислиги, касб-хунари, \арбий хизматга алоцаси, 
мукофотлар и);
3) турмуш шароитлари (моддий ах^воли, уй шароиптари);

4) соглиги;
5) турмуш тарзи, цизицишлари доираси;
6) психологик тавсиф (феъл-атвори, ахлоций сифатлари 
кабилар) киради.
Бундан ташцари, айблаиувчининг ёши ва (агар бунга шубх;а 
булса) ацли расолиги л;ам аницланиши керак.
Жиноят содир этган шахе аницшнганидан сунг, унинг айби 
бор ёки йуцлиги, мацеад ва мотивлари аницланиши лозим90.
III. Айблаиувчининг жавобгарлиги даражаси ва характерига 
таъсир этувчи холатлар.
Хукм чицариш вацтида суд УзР ЖКиинг 55 ва 56- 
моддаларида белгилаб цуйилган жазони енгиллаштирувчи ва 
огирлаштирувчи холатлар бор ёки йуцлиги тугрисидаги 
масалаларни хам х;ал цилиш и шарт.
IV. Етказилган зиённинг мицдори ва хусусияти.
Зиёи маънавий, жисмоний ва мулкий булиши мумкин. 
Жиноятни тугри квалификация цилиш учун зиён хусусияти 
ва мицдори аниц белгиланиши керак.
Зиённи аницлаш, шунингдек, фуцаровий даъвони асослаш ва 
уни таъминлаш учун хам керак.
V. Жиноят сабаблари ва оцибатлари.

Исбот к;илиш масалаларида жиноят процесси, 
криминалистика ва тезкор-кидирув фаолияти

90 Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в уголовном процессе / Научно-практическое пособие. - М., 
2000. 25-6.



назариясининг узаро муносабати ва алокалари муаммоси 
х,амон долзарб, амалий а*амиятга эга муаммо булиб 
колмокда. Тезкор-кидирув фаолияти назарияси ва 
криминалистиканинг вужудга келиши ва ривожпаниши 
жараёнлари куп жих;атдан ухшашдир. Криминалистика 
жиноят процесси фани багрида вужудга келган булса, 
тезкор-кидирув фаолияти назарияси илмий билишнинг 
мустакил сох,аси сифатида криминалистика багрида, 
унинг жиноятларни тергов килиш тактикаси ва 
методикаси булимлари асосида вужудга келди.

Уз даврида криминалистиканинг предмети 
тугрисида бир катор олимлар91 турлича фикр 
билдирганлар.

Криминалистика ва унинг предмети буйича 1967 
йилда Р.С.Белкин ва Ю.И.Краснобаев томонидан 
берилган таъриф мутлак янги йуналишда булди. Улар 
криминалистикани таърифлаш буйича мавжуд 
таърифлар унинг мазмунини акс эттирмайди, чунки: 
«Совет криминалистикасининг предмети суд 
далилларини туплаш, текшириш ва бах;о беришнинг 
усуллари, методлари ва воситалари эмас, бу 
далилларнинг юзага келиш конуниятлари булиши

92лозим» -деган хулосага келдилар,
Шу асосда Р.С.Белкин куйидаги таърифни 

шакллантирди: «Совет криминалистикаси-бу суд 
текширувини амалга ошириш конуниятлари тугрисидаги, 
уни утказиш усуллари ва воситалари тугрисидаги, бу

91 Трегубое С.Н. Основы уголовной техники. -Пг., 1915. 14-6.; Якимов И.Н. Криминалистика. Руководство 
по уголовной технике и тактике. -М ., 1925. -430 6.; Громов В.И. Дознание и предварительное следствие 
М., 1926.; Якимов И.Н. Криминалистика. Уголовная тактика. -М ., 1929. 7-6.; Криминалистика. Кн I 
Техника и тактика расследования преступлений. -М ., 1935. 6-6.; Криминалистика. Техника и тактик» 
расследования преступлений. -М ., 1938. 3-6.; Шавер Б.М. Предмет и метод советской криминалистики 
Социалистическая законность, 1938. №6. -Б. 57, 67, 75.; Строгович М.С. Предмет криминалистики и с! 
соотношение с уголовным процессом. -В  кн.: Труды Военно-юридической академии Красной Армии 
Ашхабад. 1942. 8-6.; Чельцов М.А. Уголовный процесс. -М ., 1948. 33-6.; Винберг А.И. Предмет и метод 
советской криминалистики. Криминалистика. 4.1. -М ., 1950. 4-6.; Тарасов-Родионов П И. Советски» 
криминалистика // Социалистическая законность. 1951. №7. -Б. 10-13.; Митричев С.П. Предмет советский 
криминалистики и её место в системе юридических наук //  Социалистическая законность. 1952. №3. -Б. 25* 
26.; Выдря М.М., Любарский М.Г. Место советской криминалистики в системе юридических наук -В  кн 
Вопросы советской криминалистики. Алма-ата. 1959.35-6.; Кубицкий Ю.М. Пограничные вопроси 
судебной медицины и криминалистической экспертизы. -В  кн.:Вопросы судебной экспертизы и 
криминалистики. Алма-ата. 1959. 41-6.; Крылов И.Ф. Очерки истории криминалистики и 
криминалистической экспертизы. -Л.: Изд-во Ленинградского университета. 1975. -189 6, 
Криминалистика: Олий й=ув юртлари талабалри учун дарслик / Муаллифлар: Г.Абдумажидов ва бошг 
Т.: «Адолат», 2003. 5-6.
92 Белкин Р.С. , Краснобаев Ю.И. О предмете советской криминалистики // Правоведение, 1967. № 4. 94-G
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усуллар ва воситалардан жиноятларни фош килиш, 
тергов килиш ва объектив суд мух,окамаси утказиш 
максадида х,амда жиноятларнинг олдини олиш учун 
чоралар куриш максадида фойдаланиш услублари 
тугрисидаги фандир»93.

Кейинрок Р.С.Белкин уз таърифини: 
«Криминалистика-бу далилларнинг юзага келиши, уларни 
туплаш, текшириш ва улардан фойдаланиш конуниятлари 
ва бу конуниятларни суд текшируви ва жиноятларнинг 
олдини олиш усуллари ва воситалари асосида билиш 
тугрисидаги фандир»94-деб тулдирди.

Р.С.Белкин томонидан таклиф килинган таъриф 
совет криминалистларининг купчилиги томонидан 
маъкулланди. Энди криминалистикани таърифлашда 
далилларнинг юзага келиш конуниятлари тугрисидаги 
масала асосий уринни эгаллади. И.М.Лузгин: «Бу 
конуниятлар тугрисида аник тушунчага эга булмай туриб, 
далилларни туплаш, текшириш ва ба*о бериш 
услубларини ишлаб чикиш мумкин эмас»95-деб ёзган эди.

Бирок бу фикрга карши чикканлар *ам булди, 
жумладан, А.Н.Васильев: «Криминалистикани жиноятни 
режали тергов килишни ташкил килиш, далилларни 
жиноят-процессуал конуни меъёрларига мувофик 
равишда самарали аниклаш, туплаш ва текшириш ва шу 
максадлар учун табиий, техник ва бошка махсус фанлар 
ва жиноятлар х;амда далилларнинг шаклланиши 
механизмини урганиш асосида махсус усуллар ва 
воситалардан фойдаланиш йули билан жиноятларнинг 
олдини олиш тугрисидаги фан сифатида таърифлаш 
мумкин»96-деб узининг таърифини берди.

Р.С.Белкин ва А.И.Винберг юридик лугатдаги 
криминалистика тугрисидаги маколага ^аммуаллифлик 
килиб, унда: «Криминалистика-суд далилларини туплаш,

43 Белкин Р.С. Предмет, задачи и система советской криминалистики. Криминалистика. Учебник для 
специальных средних учебных заведений. - М., 1967. З-б.
44 Белкин Р.С. Введение в курс советской криминалистики. Криминалистика. Учебник для юридических 
вузов. - М., 1968. 9-6.

Белкин Р.С. Ленинская теория отражения и методологические проблемы советской криминалистики. - М., 
1970.42-6.

96 Васильев А.Н. Введение в курс советской криминалистики. Криминалистика. Учебник для юридических 
институтов и факультетов. - М., 1971. Б. 7-8.



кайд килиш, текшириш ва фойдаланишнинг махсус 
усуллари, воситалари ва услублари тизимини ишлаб 
чикувчи фандир»97-деган таърифни бердилар.

Бизнинг фикримизча, юкорида баён этилган 
таърифлар мукаммал эмас ва давом эттирилиши мумкин, 
чунки криминалистика доимо ривожланиб бормокда, унинг 
мазмуни чукурлашиб, умумий назарияси аниклашиб 
бормокда.

Якин утмишда бу фаннинг ривожланишига асосий 
тусик купгина маш*ур олимларнинг замона такозоси 
билан юридик фанларни, шу жумладан 
криминалистикани социалистик х,укукий онг, партиявий 
мафкура ва синфий ёндашув ру*и билан сугоришга 
>;аракат килганликлари булди, десак хато килмаймиз, бу 
эса чет эллик х,амкасбларимиздан амалий ва илмий 
тажрибанинг ижобий томонларини олишга х,алакит 
бергани шубх,асиз.

Тарихан криминалистиканинг биринчи
йуналишларидан бири шахсни идентификациялаш 
имкониятларини урганиш, «криминалистик регистрация» 
нинг услублари ва воситаларини ишлаб чикиш булган 
эди. Мазкур услублар асосан кидирув фаолияти, жиноий 
кидирув самарадорлигини таъминлашга каратилган ва 
айнан кидирув полицияси томонидан кулланилар эди, бу 
х,акда В.И.Лебедев: «...замонавий жиноятчиларга карши 
муваффакиятли курашни факат х;еч булмаганда энг янги 
техника ва амалий билимлар билан тенг ёки яхширок 
куролланган ва уларни мо>;ирона эгаллаган полициягина 
олиб бориши мумкин»98-деб ёзган эди.

Криминалистиканинг кидирувда амалий
Кулланиладиган усуллари, тавсиялари йигинди *олида 
кидирув фаолиятида жиноий-полиция тактикаси деган 
номни олиб, мазмунан жиноятчилар ва жиноятчиликка 
Карши курашнинг суд-полиция усулларидан, 
жиноятларнинг олдини олиш, бартараф килиш, аниклаш 
ва тергов килишнинг, жиноятларни содир этишда айбли 
булган шахсларни фош килиш ва ушлашнинг амалий

97 Белкин Р.С., Винберг А.И. Криминалистика и доказывание. - М., 1969. Б. 181-182.
98 Лебедев В.И. Искусство раскрытия преступлений. Дактилоскопия. -СПб., 1909. 12-6.



услубларидан иборат эди.
Жиноий-полиция тактикаси назарияси ишлаб 

чикилмаган булиб, у эмпирик коидалар ва маслах,атлар 
йигиндисидан ташкил топган эди. Шу сабабли х,ам тезкор- 
кидирув фаолиятининг илмий асосини ишлаб чикишга 
уриниш биринчи булиб айнан криминалистика вакиллари

99томонидан амалга оширилган эди .
Кейинрок, октябр давлат тунтаришидан сунг 

ёзилган асарларда криминалистика маълумотларини 
куллашнинг икки сох,аси: ошкора ва яширин со^алари 
мавжудлиги, уларнинг х,ар иккаласи х,ам криминалистика 
фанининг предмети билан камраб олиниши тугрисидаги 
фикр катъият билан утказила бошланди. Бошкача 
айтганда, тезкор-кидирув фаолияти худди дастлабки 
тергов органларининг фаолияти каби
криминалистиканинг объекти х,исобланди.

1950-йилларга кадар тезкор-кидирув фаолиятининг 
илмий асослари-бу криминалистика коидалари булиб, бу 
коидалар суриштирув ва кидирув органларининг *ам 
ошкора, х,ам яширин *аракатларининг назарий асосини 
ташкил килади100, деган фикр сакланиб келди. Бирок, 
1950 йилда А.И.Винберг «тезкор фаолиятни, фаол ва 
умумиттифок кидирувини назарий умумлаштириш, 
жиноятчиликка карши режали курашнинг жиноий 
регистрация куринишида илмий ташкил килиш, 
жиноятчиларни ушлашни ташкил килиш масалалари 
(куршов, пистирма, тинтув ва бошкалар)- буларнинг 
барчаси факат криминалистиканинг компетенциясини 
ташкил килувчи махсус сох,адир»101-деб таъкидлаган эди.

1960-йилларда криминалистик адабиётда, гарчи 
тезкор-кидирув фаолиятининг назарий асослари 
тугрисида *еч нарса айтилмаса х;ам, мазкур фаолиятга 
нисбатан «махсус илмий фан» деган ибора пайдо булди,. 
Бирок, 1976 йилга келиб, СССР ИИВ Олий мактаби 
олимлари томонидан олий укув юртлари учун 
тайёрланган дарсликда криминалистика ва тезкор-

w Криминалистическое обеспечение деятельности криминальной милиции и органов предварительного 
расследования / Под ред. проф. Т В. Аверьяновой и проф. Р.С.Белкина. - М.: 1997. 54-6.

Якимов И.Н. Практическое руководство к расследованию прес1уплений. - М., 1924.
101 Винберг А.И. Криминалистика, вып. 1, Введение в криминалистику. - М., 1950. 17-6.



кидирув фаолиятининг алокаси «шунда ифодаланадики, 
тергов килишнинг криминалистик тактикаси ва 
методикаси муаммоларини ишлаб чикишда тезкор- 
кидирув фаолияти назарияси билан белгиланувчи тезкор- 
кидирув фаолияти имкониятлари >,исобга олинади, 
тезкор-кидирув фаолияти назариясини ишлаб чикишда 
эса, криминалистика коидалари ва тавсиялари *исобга 
олинади»102-деб таъкидланган эди. Тезкор-кидирув 
фаолияти назарияси криминалистика фанининг бир 
кисми сифатида ривожланиб, асосан унинг айрим 
коидалари йигиндиси билан камраб олинган ва бутун 
х,олича криминалистика назарияси доирасидан четга 
чикмаган эди. Улар уртасидаги узаро алока бутун ва кием 
муносабати, яъни буйсуниш алокаси сифатида эди.

Тезкор-кидирув фаолияти назариясининг биринчи 
элементлари криминалистика фанида юзага келди ва 
туплана борди, кейинчалик, мазкур назарий коидалар 
сонининг усиши сифат узгаришларига олиб келгач, тезкор- 
кидирув фаолияти назарияси криминалистикадан илмий 
билимнинг мустакил сох,аси сифатида ажралиб чикди ва 
бу со*а маълумотлари бошка фанлардагидек 
криминалистикада бевосита ёки узгарган куринишда 
Кулланилади

Фикримизча, бундай ажралиш уз вакгида ва объектив 
зарур булди, чунки криминалистика ва тезкор-кидирув 
фаолияти назарияси уртасидаги буйсуниш алокалари 
тенг *укукли *амкорларнинг узаро х,амкорлик 
алокаларига айланди.

Шу даврнинг узида тезкор-кидирув фаолияти 
назарияси *ам фан сифатида расман тан олинди ва 
жиноят процесси ва криминалистика билан биргаликда 
12.00.09. илмий ихтисослигига киритилди.

Жиноят процесси, криминалистика ва тезкор-кидирув 
фаолияти назариясининг чамбарчас алокаси бир катор 
мураккаб муаммоларни ишлаб чикишда узаро 
манфаатдорликдан келиб чикади. Улар каторида тезкор 
ахборотни исбот килишда информацион масалалар

102 Криминалистика. - М., 1976. 15-6.
103 Криминалистика. - М., 1978. 18-6.



билан алокаси; терговчи томонидан тезкор-кидирув 
ахборотидан фойдаланишнинг максадлари, йуналишлари 
ва усуллари ва бошка шу каби масалалар кизикиш 
уйготади. >^укукий асосни вужудга келтириш, 
мустах,камлаш ва ривожпантириш, (шу жумладан 
дастлабки тергов ва тезкор-кидирув фаолиятини тартибга 
солиш юзасидан), тупланган тажрибани х;амда 
жиноятчиликка карши кураш сох,асидаги хорижий 
конунчиликнинг ижобий тажрибаси асосида ишлаб 
чикилган халкаро х,укук меъёрларига ва Конституцияга 
мувофик келувчи янги конунчиликни яратишни талаб 
кил ад и.

Шу билан бирга, тезкор-кидирув фаолияти назарияси 
илмий билишнинг мустакил со*аси сифатида тан 
олиниши бу назария коидаларининг криминалистикада ва 
жиноят процессуал исбот килишда купрок амалий 
кулланилишига олиб келмади. Бу х,олатни жумладан, 
тезкор-кидирув фаолияти масалалари буйича 
адабиётнинг ёпик идоравий табиатга эгалиги билан 
изох,паш мумкин, бу эса уни легаллашдан сунг биринчи 
кунларда информацион монополистга айлантирди, гарчи 
сунгги вактларда мазкур муаммо буйича ошкор жиддий 
асарлар куплаб эълон килинган булса-да, укув 
муассасаларининг илмий ходимлари ва укитувчилари 
томонидан урганиш ва ишлаб чикиш учун доим х,ам кулай 
ва осон булмади. Муаллифлар орасида маидур олимлар 
ва амалиёт ходимлари, шу жумладан, олий укув юртлари 
профессор-укитувчилари: Г.А.Абдумажидов,
Б.А.Азизхужаев, Р.С.Белкин, А.Р.Белкин, Д.И.Бедняков, 
К.К.Горяинов, А.И.Гуров, А.И.Долгова, Е.А.Доля,
С.В.Дьяков, В.И.Зажицкий, В.К.Зникин, Ю.Ф.Кваша, 
И.А.Климов, А.А.Леви, С.С.Овчинский, П.Г.Пономарев, 
А.П.Рижаков, Г.П.Саркисянц, К.В.Сурков, Б.С.Тетерин, 
М.Е.Токарева, А.Ю.Шумилов, В.Е.Эминов, Н.П.Яблоков 
ва бошкалар бор. Бунга сабаб бошка, яъни айнан, 
олимларнинг стереотип, эскича фикрлашлари ва юридик 
йуналишдаги укув муассасаларида тадкикот учун 
мавзулар танлашнинг бир колипдалиги, шунингдек, 
*укукни мух,офаза килувчи органлар учун юристлар



тайёрлашнинг мукаммал дастурлари мавжуд эмаслиги 
сабаб булмокда, деб тахмин килиш мумкин.

Ошкора ва яширин криминалистик адабиётларни 
та^лил килиш шуни курсатадики, уларнинг муаллифлари 
жиноятларни аниклаш ва очиш, тергов версияларини 
тузиш ва текшириш, тактик комбинацияларни 
(операцияларни) режалаштириш х,амда амалга ошириш, 
манфаатдор субъектлар билан ру^ий алокалар урнатиш, 
ривожпантириш масалалари ва криминалистиканинг, 
жиноят-процессуал ва тезкор исбот килишнинг бошка 
айрим муаммоларини баён этишда тезкор-кидирув 
фаолияти сох;асида купрок назарий ва амалий 
муаммоларга ва тавсияларга мурожаат киладилар. 
Муаммоларнинг асосий кисми тезкор ахборотдан исбот 
килишда фойдаланиш масалалари, шунингдек, 
терговчининг суриштирув органлари тезкор ходимлари 
билан узаро х,амкорлигининг ташкилий шакллари 
масалаларидан ташкил топгандир.

Тезкор ахборотни олиш мумкинлиги ва мух;ими, ундан 
исбот килишда фойдаланиш мумкинлиги-жиноят 
процесси, криминалистика ва тезкор-кидирув фаолияти 
назарияси уртасидаги алоканинг энг мух,им ва истикболли 
йуналишидир. Исбот килиш жараёнида тезкор ахборотдан 
фойдаланиш турлари (вариантлари) ахборот мазмуни 
билан белгиланади.

Криминалистлар тезкор-кидирув фаолияти 
назариясида тезкор ахборотнинг мазмуни ва турлари 
тугрисидаги, исбот килишда тезкор ахборотнинг 
информацион жараёнлар билан алокаси тугрисидаги, 
тезкор-кидирув фаолиятида тезкор ходимнинг унга 
терговчи томонидан такдим этилган далилий ахборотдан 
фойдаланиш йуналишлари ва усуллари, криминалистик 
усуллар ва воситалардан тезкор-кидирув фаолиятида 
фойдаланиш йуллари ва доираси тугрисидаги тугал 
тасаввурларнинг ишлаб чикилишидан
манфаатдордирлар. Тезкор-кидирув фаолияти назарияси, 
тезкор-кидирув амалиёти ва криминалистика уртасида 
«кайтиш алокаси» мавжудми ва аслида узи бу алока 
кандай? Р.С.Белкиннинг бу масала буйича билдирган



мулох,азаси тугридир. Унга кура, «кайтиш алокаси» 
куйидагиларда ифодаланади:
1. Тезкор-кидирув фаолияти жараёнида криминалистик 
усуллар, воситалар ва тавсиялардан, масалан, 
фукароларни сураб чикишда-сурок тактика усулларидан; 
биноларни, атроф-мух;итни ва транспорт воситаларини 
текширишда-куздан кечириш тактикасидан; кузатишда- 
ташки куринишни тасвирлашда суз буйича портрет 
тизимидан ва шу кабилардан фойдаланиш ва бундай 
фойдаланишни асослантиришда. Тезкор-кидирув 
амалиётига видео- ва овоз ёзиш, фототасвир, бармок 
изларини олиш, х,ужжатлардан нусха кучириш ва 
бошкаларни куллаш буйича тавсиялар фаол равишда 
татбик этилмокда.
2. Тезкор-кидирув фаолияти шароитларига куникиш 
(адаптация)да ва мазкур фаолият назариясини бир катор 
криминалистик концепциялар ва категорияларни х,исобга 
олган *олда тугрилашда. Улар каторига сунгги вактларда 
жиноятнинг криминалистик характеристикасини, тергов 
вазиятини, далилий ахборотни кайд килиш назарияси ва 
бошка баъзи бир категорияларни киритиш мумкин.
3. Жиноятларни очиш ва тергов килиш жараёнининг 
барча иштирокчилари фаолиятини мувофиклаштириш ва 
уларнинг узаро х,амкорлиги муаммоларини тезкор- 
кидирув жабх,асида ишлаб чикишда104.

Тезкор-кидирув фаолияти назарияси эса, бизнинг 
фикримизча, криминалистлар томонидан тергов вазияти 
компонентлари тизимида тезкор ахборотнинг ах,амиятини 
белгилаб олиш, бу ахборотнинг тактик карорларни 
тайёрлаш ва кабул килиш жараёнида, тезкор ахборотнинг 
ишончлилигига бах,о бериш мезонларини, тезкор-тактик 
операциялар вариантлари ва тактикасини ишлаб чикишда 
бу ахборотнинг ах,амияти каби муаммоларнинг х,ал 
килинишидан манфаатдордир. Айнан тезкор-кидирув 
фаолияти назарияси ва криминалистиканинг узаро 
х,амкорлиги билимнинг бу сох,алари мутахассислари 
томонидан х,ал килиниши лозим булган вазифаларни

104 Криминалистическое обеспечение деятельности криминальной милиции и органов предварительного 
расследования / Под ред. проф. Т В. Аверьяновой и проф. Р.С.Белкина. - М.: 1997. 63-6.



узаро куйишга ва уларнинг фаолиятларини 
бирлаштиришга замин яратади.

Жиноятларни очиш ва тергов килиш буйича амалий 
фаолиятда эса, бизнингча, жиноят процессининг, 
криминалистиканинг ва тезкор-кидирув фаолияти 
назариясининг алокаси исбот килиш ва тезкор-кидирув 
фаолияти субъектларининг узаро х;амкорлигининг турли 
шаклларида уз ифодасини топади. Тезкор ахборотни 
олиш ва му*ими, жиноят иши буйича ундан фойдаланиш- 
жиноят процесси, криминалистика ва тезкор-кидирув 
фаолияти назарияси уртасидаги алока ривожланишининг 
реал йуналишидир.

Тезкор-кидирув фаолиятини амалга оширувчи 
органларнинг хукукни мухофаза килиш фаолиятининг асосий 
куринишлари, маъмурий-хукукий ва жиноий-ижроий 
фаолиятдан ташкари, жиноят-процессуал ва тезкор-кидирув 
фаолияти хисобланади. Сунгги икки фаолият мухим фарклар ва 
ухшашликларга эгадир. Тезкор-кидирув фаолияти жиноят- 
процессуал далиллар ва айрим тезкор-кидирув фаолияти 
натижаларининг реал бир хиллиги тугрисида мулохаза 
юритишга имкон беради.

Мухими. тезкор-кидирув фаолиятида хам, жиноят- 
процессуал фаолиятида хам, максад битта-шахснинг хдёти. 
соглиги, ^укуклари ва эркинликларини, жамият ва давлат 
мулкини, хавфсизлигини ижтимоий хавфли хукукка хилоф 
хатти-\аракатлардаи химоя килишдир.

Бунда тезкор-кидирув фаолияти учун бутун куч-кувват 
объекти хукукка хилоф фаолиятга дахлдор шахслар, 
профилактик максадларда улар хакида маълумотлар 
тупланадиган шахслар булса. жиноят-процессуал фаолияти 
учун объект сифатида жиноят содир этишда гумон килинаётган 
ёки айбланаётган шахслар майдонга чикади.

Тезкор-кидирув фаолиятининг субъектлари УзР ички 
ишлар органлари; миллий хавфсизлик хизмати органлари; 
давлат мухофазаси органлари; УзР чегарани куриклаш 
органлари; давлат божхона хизмати органлари; УзР Бош 
прокуратураси хузуридаги солик ва валютага оид жиноятларга 
карши кураш департаменти ва унинг жойлардаги 
булинмалари; УзР ташки разведка органи; УзР Мудофаа



вазирлиги ташки разведка органи тезкор булинмалари 
х,исобланади. Жиноят-процессуал фаолият субъектлари УзР 
ЖПКнинг 86-моддасида курсатилган булиб, буларга 
суриштирувчи, терговчи, прокурор, суд киради. Агар УзР 
ЖПКнинг 38-моддасига карайдиган булсак, у ерда хам ички 
ишлар органлари, миллий хавфсизлик хизмати органлари, 
чегарани куриклаш органлари; давлат божхона хизмати 
органлари, УзР Бош прокуратурам хузуридаги солик ва 
валютага оид жиноятларга карши кураш департаменти ва 
унинг жойлардаги булинмалари ва бошка органлар борлигини 
куришимиз мумкин.

Таъкидлаш лозимки, жазони ижро этиш муассасаларини 
Ички ишлар вазирлиги тизимига киритилганлиги сабабли 
Адлия вазирлиги тезкор-кидирув фаолиятини амалга 
оширувчи органлар каторига кирмайди. Бундан шу нарса 
келиб чикадики, унинг ходимларининг хам бирор-бир тезкор- 
кидирув тадбирини утказишга хаклари йук.

Маълумки. тезкор-кидирув фаолияти тезкор-кидирув 
тадбирларини утказиш билан амалга оширилади ва бу 
тадбирларни утказиш тартиби идоравий меъёрий хужжатларда 
махфийлик талабларини куллаш билан баён этилади.

Жиноят-процессуал фаолият эса ЖПКда кузда тутилган 
тартибдагина утказилиб, уни амалга ошириш чогида яширин 
куч ва воситаларни куллашга йул куйилмайди.

Шу билан бирга, юкорида курсатиб утилганидек, 
билишнинг эмпирик методлари айрим тезкор-кидирув 
тадбирлари ва тергов харакатлари билан мослашиши мумкин.

Юкорида баён этилганлар тезкор-кидирув фаолияти 
натижалари ва жиноят процессуал исбот килишнинг 
якинлашуви вазиятга караб моделлаш йули билан амалга 
оширилиши мумкинлиги тугрисида тахмин килишга асос 
булади, вазиятга караб моделлашда исбот килишнинг 
объективлик мезони булиб турли воситалардан, яъни 
хужжатлаштириш ва исбот килиш жараёнида кулга киритиш ва 
туплаш воситаларидан олинган ахборотларнинг мувофиклиги, 
шунингдек, тезкор ва процессуал ахборотнинг зарур нисбати 
хисобланади.

Тезкор-кидирув фаолияти моделини схема куринишидаги 
сунъий яратилган объект сифатида тасаввур килиш мумкин. Бу



объект тезкор-кидирув фаолиятига ухшаш булиб, бу 
фаолиятнинг таркиби, хусусиятлари, унинг элементларининг 
узаро алокалари ва муносабатларини соддалаштирилган 
куринишда акс эттиради ва бу билан тадкикотчини 
кизиктирувчи предмет тугрисидаги ахборотни олиш 
жараёнини енгиллаштиради.

Мазкур ишнинг кушимча тадкикот предмети булиб тезкор- 
кидирув фаолиятининг натижалари хисобланади, бу 
натижалардан жиноят ишлари буйича исбот килишда жиноят- 
процессуал конунчилигининг далилларни туплаш, текшириш 
ва бахо беришни тартибга солувчи коидаларига мувофик 
фойдаланиш мумкин.

Тезкор-кидирув фаолияти (ТКФ)-бу анча мураккаб 
категория булиб, уни к у й и д а г и ч а  куриб чикиш мумкин:
-тезкор ахборотни тезкор ва тезкор-техник воситаларни 
куллаш билан амалга оширилувчи ошкора ва яширин чоралар 
(кидирув-разведка, контрразведка) ёрдамида олиш (кулга 
киритиш ва туплаш) тизими.
-ошкора ва яширин (тезкор-кидирув. ташкилий-бошкарув) 
тадбирларнинг илмий асосланган тизими.
-конун билан ваколатлар олган мансабдор шахсларнинг очик ва 
махфий хукукий харакатлари.
-давлат органларининг тезкор булинмалари томонидан ошкора 
ва яширин амалга ошириладиган фаолият тури.
-жиноятчилик сохасида ва инфраструктурасида ошкора ва 
яширин услублар билан ахборотни кулга киритишда ва 
туплашда жиноятчиликка карши курашиинг давлат-хуку кий 
шакли.
-жиноий тажовузлардан химояланишнинг ваколатли давлат 
органлари ва тезкор булинмалар томонидан ошкора ва яширин 
амалга ошириладиган давлат хукукий химоя воситасииъ.

Ахборотни олиш тизими, тадбирлар тизими, хукукий 
харакатлар, фаолият тури, кураш шакли, химоя воситаси-бу 
тушунчаларда фарк борлиги шубхасиз, бирок тезкор-кидирув 
фаолиятига берилган бу таърифларнинг барчасида шундай 
асосий ухшашликлар ва мазмун белгилари мавжудки, улар бир- 
бирини мустахкамлаб ва тулдириб, мазкур категориями \ар

105 Горяйнов К.К., Кваша Ю.Ф., Сурков К.В. Федеральный закон «Об оперативно-розыскно 
деятельности» Комментарий / Под ред. проф. П.Г. Пономарева,- М.: Новый Юрист, 1997. Б 22-23.



кандай бошка давлат фаолиятидан, хатто жиноятчиликка 
карши кураш сохасидаги фаолиятидан хдм ажратиб курсатишга 
ва уни курсатилган параметрлар буйича фарклашга имкон 
беради. Буларга, В.К.Зникиннинг фикрларига кушилган холда 
куйидагиларни киритса булади:
-тезкор-кидирув фаолиятининг хукукий асоси (УзР 
Консгитуцияси, ТКФ субъектлари тугрисидаги идоравий 
меъёрий хужжатлар, ТК.Ф субъектларининг тезкор-кидирув 
тадбирларини утказишни ташкил килиш ва тактикаси буйича 
меъёрий хужжатлари);
-тезкор-кидирув фаолиятининг вазифалари (жиноятларни 
аниклаш, олдини олиш, бартараф килиш ва фош килиш, муайян 
шахсларни кидиришни амалга ошириш; тезкор ахборотни 
кулга киритиш);
-тезкор-кидирув фаолиятининг тамойиллари (конунийлик, 
инсон ва фукаронинг хукуклари ва эркинликларига риоя килиш 
ва уларни хурмат килиш, ошкор ва яширин восигалар ва 
услубларнинг уйгунлиги);
-тезкор-кидирув фаолиятининг кучлари (ошкора ва яширин 
штатдаги ва штатдан ташкари тезкор таркиб);
-тезкор-кидирув фаолиятининг воситалари (конфидентлар, 
картотекалар ва криминалистик хисоблар, тезкор техника, 
алока ва оптика воситалари, автомобиллар, итлар ва бошкалар); 
-тезкор-кидирув тадбирларини утказиш асослари (кузгатилган 
жиноят иши, жиноий фаолият белгилари ёки муайян шахслар 
тугрисидаги маълумотлар);
-тезкор-кидирув тадбирларини утказиш шарт-шароитлари 
(жиноий фаолият белгилари ёки муайян шахслар. ходисалар 
ёки хукукка хилоф хатти-харакатлар тугрисидаги ахборотнинг 
мавжудлиги);
-тезкор-кидирув тадбирларининг катъий курсатилган руйхати; 
-барча тезкор-кидирув тадбирлари тушунчалари ва 
таърифларининг идоралараро бошкарилганлиги; 
-тезкор-кидирув фаолиятининг натижалари (тезкор ахборот).

Бу параметрлардан тезкор-кидирув фаолиятининг моделини 
ясаш учун фойдаланиш мумкин, бундай модель тезкор ахборот 
тизимининг жиноят-процессуал далилларни олишга, яъни 
тезкор ахборотнинг куплигидан (сон) фойдаланиб, жиноят-



процессуал далилларнинг етарли булишига (сифат) имкон 
беради1 6.

Шундай килиб, юкорида баён этилганларга асосан тезкор- 
кидирув фаолияти моделини пирамида шаклида тасвирлаш 
мумкин, дойра асосида бу фаолиятнинг хукукий асоси 
жойлашган, чекка конуси эса тезкор-кидирув тадбирларини 
утказишдан олинган натижаларнинг тимсолидир.

Тезкор-кидирув фаолияти элементларининг бир-биридан 
сунг жойлашувидаги катъий иерархияга буйсуниш-бутун 
тизим сифатли ишлашининг зарурий шарти, яъни бу тезкор- 
кидирув тадбирларини утказиш оркали тезкор далилларнинг 
жиноят-процессуал далилларга утиши учун зарур ва етарли 
булган сифатли натижаларни олишга имкон берувчи.

Натижага тезрок эришиш учун интилиш натижасида бу 
элементларнинг бирортасига беписанд караш мувозанатнинг 
бузилишига мукаррар олиб келади ва окибатда-канчалик куп 
тезкор-кидирув тадбирлари утказилмасин ва канчалик тезкор 
кучлар ва воситалар, жумладан ходимлар ва техника жалб 
этилмасин, охирги натижа паст савияда булади.

Ва, аксинча, кулга киритилган тезкор ахборотнинг 
элементларини конструкция килинган модель буйича 
тизиб чикиш охир-окибатда бутун тезкор-кидирув 
фаолиятининг натижаларига, ТЦФ идоравий меъёрий- 
ХУКУКИЙ асоси, тезкор ходимларни тайёрлаш, укитиш ва 
тарбиялаш, оз, лекин соз махфий манбаларга эга 
булишдан тортиб, тезкор-кидирув фаолияти 
натижаларига ишончни тиклашга ва жиноят-процессуал 
конунчиликни такомиллаштиришга имкон берувчи конун 
билан рухсат этилган куч ва воситаларнинг бутун 
арсеналини куллаш билан тезкор булинмаларнинг ута 
малакали харакатларигача таъсир курсатаётган буш ва 
етишмаётган бугинларни аниклашга имкон беради.

1.3. Жиноят-процессуал исбот килишнинг алохида 
боскичларида далилларни туплаш тизими

Маълумки, исбот цилиш пиши цонуиий, асослаигаи ва

106 Бу йа=да =аранг: З н и к и н  В.К . Использование оперативно-розыскной информации в уголовно 
процессуальном доказывании. Дис. ...канд. юрид наук Томск 1988. Б. 88-89.



адолатли х;ал цилиш учун а.\сшиятга эга булган х;олатлар 
тугрисидаги х^ацицапши апикдаш мацсадида далилларни 
туплаш, текшириш ва бах^олашдан иборатдир. Юцоридаги 
таърифдан келиб чициб исбот цилиш элементлари 
сифатида: а) далилларни туплаш; б) далилларни 
текшириш; в) далилларни бах,олашни'07 фарцлаш керак.
Далилларни туплашнинг узи жуда мураккаб жараён булиб, у  
куйидаги элементлардан ташкил топган:
1) далилларни цидириш: Ушбуни А.М.Ларин «исбот цилиш 
жараёнининг мустацил элементи»108 сифатида куради. 
Пекин шу уринда А.Р.Белкин, А.Д.Бойков ва 
И.И.Карпецларнинг «ушбуни далилларни туплаш 
босцичининг ташкил этувчи цисми»1 сифатида куриш 
лозимлиги тугрисидаги фикрларига кушилса булади, чунки 
бу элемент умумап булмаслиги (масалан, далилларни 
тацдим этшида) ёки нопроцессуал воситалар билан амалга 
оширилиши мумкин (масалан, тезкор-цидирув 
тадбирларини утказишда);
2) далилларни олиш, нарса ва хужжатларни, так/дим 
этилган далилларни олиш, курсатув олиш ва шу каби 
х,аракатлар воситасида амалга о ширил иди. Далилларни 
кцдиришдан фаркди улар о к, уларни олиш фа цат процессуал 
йул билангина амалга оширилиши мумкин.
3) далилни процессуал расмийлаштириш (мустах;камлаш) 
далилларни туплашнинг мажбурий элементидир. 
Далилларни муста.\камлаш УзР ЖПКсида курсатилган 
талаблар асосида бажарилмаса далил номацбул деб 
топилади. Ушбу .\ацда мазкур ишнинг 2-бобини 3- 
параграфида батафсил тухталиб у  там из.
Куйида далилларни туплашнинг 1) ва 2)-элементлари 
юзасидан уз фикр ва мулох1азаларимизни билдирамиз.
Кидирув фаолияти икки асрдан буён одил судловга 
х,амкорлик килади. Жиноятларни очиш, кейинчалик суд

107 Белкин Р.С. Собирание, исследование и оценка доказатеьств. - М., 1966. Б. 28-95.; Арсенеьв В.Д. 
Основы теории доказательств в советском уголовном процессе. Иркутск. 1970 Б. 41-42.; Курс советского 
уголовного процесса. Общая часть. Под ред. А.Д.Бойкова и И.И.Карпеца. - М., 1989. Б. 612-615.
108 Ларин А.М. Работа следователя с доказательствами. - М., 1966. 43-6.
109 Курс советского уголовного процесса. Общая часть. Под ред. А.Д.Бойкова и И.И.Карпеца. - М., 1989. 
612-6.; Белкин А.Р. Теория доказательств и субъекты доказывания. - М., Изд. «НОРМА», 1999 Б. 139-149.



хокимияти органларига топширилиши лозим булган 
айбдорларни аниклаш ва топиш айнан унинг 
вазифаларига кирган ва х,озир хам шундай. К,идирувга 
муносабат турлича булиши мумкин, бирок унинг 
зарурлигини инкор этиш мумкин эмас, шу сабабли х,ам у 
барча давлатларда мавжуддир. Гарчи юридик лугатда 
«кидирув» сузи эскирган суз сифатида берилса-да, 
кидирувнинг узи эскирмайди. ^идирувга булган зарурият 
уз долзарблигини х,еч качон йукотмайди.

И.И.Карпецнинг бу борадаги нуктаи назари алох,ида 
ахамиятга эгадир: «...Узимизда ишлаши мумкин булган 
яхши нарсаларни олиш керак, бозор тизимини биз уйлаб 
чикармаганлигимизни, бозор тизими аввал бошидан 
жиноятчилик билан «касалланганлигини», бирок уни 
амалга киритганлар уни кандай зарарсизлантиришни хам 
билишларини х,исобга олишимиз лозим. 
Олимларимизнинг вазифаси конунчилигимизга 
х,акикатдан хам киритилиши зарур булган нарсаларни 
аниклаш ва тавсия килишдан иборат, акс холда уюшган 
жиноятчилик ва коррупцияга карши курашга оид хар 
кандай масала хавода муаллак колиб кетади»110.

Америкалик криминологлар Д.Герберт ва Х.Триттнинг 
фикрларича: «Уюшган жиноятчилик хавфига карши хар 
кандай самарали жавобнинг максади ва усули -  
ахборотдир»111.

Уларнинг фикрига Дж.Динтино ва Ф.Мартенс хам 
кушиладилар: «Сифатли ахборот-уюшган жиноятчиликни 
назорат килиш сиёсати ва стратегиясининг ишончлилиги 
калитидир»112.

Швейцариялик мутахассисларнинг таъкидлашларича, 
«муайян ходисани ишлаб чикиш» усули билан жиноий 
гурухда осонликча алмаштирилиши мумкин булган айрим 
шахсларнигина фош килиш мумкин. Жиноятчиликка 
карши курашувчи органлар, агар улар уюшган 
жиноятчиликка карши жиддий курашмокчи булсалар, уз

110 Организованная преступность -  2. Под ред. А.И.Долговой, С.В.Дьякова. - М.: Криминологически! 
Ассоциация, 1993. Б. 17-18
111 Горяйнов К.К., Кваша Ю.Ф., Сурков К.В. Федеральный закон «Об оперативно-розыскной 
деятельности» Комментарий / Подред проф. П.Г. Пономарева - М : Новый Юрист, 1997. 208-6.
112 Оша ерда, 208-6.



олдиларига асосий максад: уюшмани, унинг аъзоларининг 
максимал сонини, биринчи навбатда, бошликларини фош 
килиш йули билан тор-мор этишни куйишпари керак. 
Бунинг учун эса жиноий уюшманинг бутун «организми»ни 
урганиш буйича чукур уйланган ва доимий олиб 
бориладиган фаолият зарурдир. Тергов кил ишнинг 
анъанавий усули бу ерда факат халакит берган булар 
эди113. Н.А.Погорецкий эса, нафакат халакит бериши 
балки «...факатгина процессуал йул билан фош этиш 
мумкин эмас»114лигини таъкидлаб утади.

AKjLU ФТБ (FBI) директори Уильям Сешенс: «Бугун 
бизнинг асосий максадимиз-айрим майда муттах,амларга 
карши кураш эмас, балки йирик жиноий ташкилотларни 
йук килишдир»115-деб бир неча бор таъкидлаган эди.

Юкорида келтирилган мулохазалар ривожланган 
мамлакатлардаги полиция ва махсус хизматларнинг 
замонамизнинг энг хавфли ёвузлиги-уюшган 
жиноятчиликка карши курашга ёндашувининг мохиятини 
тула очиб беради. Амалий фаолиятда жиноий 
тузилмалар тугрисидаги кидириб топилган ахборотни 
тезкор кулга киритиш, туплаш, бахо бериш ва ишлаш 
биринчи уринга куйилади, чунки жиноий уюшмаларнинг 
яширинлиги, улар томонидан хукукка хилоф 
харакатларнинг изларини йукотишга каратилган чоралар, 
гувохларни ва халакит берувчи бошка шахсларни 
нейтраллаш (зарарсизлантириш), хокимият
тузилмаларига кириб олиш, замонавий техник 
воситаларни куллаш шундай шароитларни юзага 
келтирадики, бундай шароитларда хукукни мухофаза 
килувчи органга тулаконли ахамиятли тезкор ахборотнинг 
келиб тушишини факат яширин тергов килишнинг махсус 
усуллари ва воситалари: электрон назорат, ташки 
кузатув, почта жунатмасининг перлюстрацияси ва нихоят, 
агентурагина таъминлаши мумкин.

АК,Ш Олий Суди карорларидан бирида «Яширин

113 Оша ерда, 208-6.
114 Погорецкий Н.А. Использование результатов оперативно-розыскной деятельности в качестве 
доказательств в уголовном процессе России и Украины: сравнительный анализ // Российский следователь. 
2003. №4. 45-6.
1,5 Горяйнов К.К., Кваша Ю.Ф., Сурков К.В. Федеральный закон «Об оперативно-розыскной 
деятельности» Комментарий / Под ред. проф. П.Г. Пономарева - М.: Новый Юрист, 1997. 208-6.



айгокчилар ёки махфий агентлардан фойдаланиш 
конуний ва конунни ижро этишнинг тугри амалиётидир 
хамда жамоатчилик манфаатларига мос келади»116- 
дейилади.

Узок вакт АКД1нинг ута самарали махсус хизматлари 
ФТБ (FBI) ва Наркотикпарнинг таркатилишига карши 
кураш буйича агентликнинг фаолиятини урганган 
америкалик криминолог Дж. Уилсон: «Айгокчи-терговнинг 
хал килувчи воситаси»117-деб таъкидлайди.

Америкалик хукук-тартибот химоячилари уртасида 
«Полициячининг айгокчиси канчалик яхши булса, унинг 
узи хам шунчалик яхши»118-деган ran машхурдир.

Канчалик гайритабиий булмасин, бирок назоратнинг 
техник ва электрон воситаларининг шиддат билан 
ривожпанишига карамай, агентуранинг яширин тергов 
килишнинг энг самарали воситаси сифатидаги ахамияти 
тобора ошиб бормокда, хозирги замонда ижтимоий 
алокаларнинг мураккаблашуви билан инсон омилининг 
урни ошиши мукаррардир.

Утган асрнинг 20-йилларидаёк И.Н.Якимов жиноий 
мухитга кириб олган, яъни тезкор жойлашган жиноят- 
кидирув ходимларининг урни ва касбий сифатларини 
юкори бахолаган эди: «Х,озирги вактда агент касби факат 
амалий тажрибагагина эмас, балки махсус билимларга 
хам асосланган санъатдан бошка нарса эмас. Х,озирги 
агент жуда куп нарсани билиши лозим, аввало жиноий 
моддий ва процессуал хукукларни, суд тиббиётини, 
физика ва кимёнинг элементар курсларини, 
фотографияни, дактилоскопияни, ук отар куролларини ва 
портловчи моддаларни ва, албатта, жиноий техника 
хамда тактикани жуда батафсил билиши керак»119.

Шунга ухшаш усуллар хозир хам ривожланган 
демократик мамлакатларда кулланилмокда. Француз 
полициясида бу роль «кидирув ва кулга олиш 
бригадалари»га берилган булиб, унинг ходимлари

116 Горяйнов К.К., Кваша Ю.Ф., Сурков К.В. Федеральный закон «Об оперативно-розыскт* 
деятельности» Комментарий/ Под ред. проф. П.Г. Пономарева. - М.: Новый Юрист, 1997. 209-6.
117 Uiua ерда, 210-6.
118 Uuia ерда, 210-6.

119 Якимов И.Н. Практическое руководство к расследованию преступлений. - М., 1924. 140-6.
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жиноий мух,итни ичкаридан кузатадилар. Швейцарияда 
сунгги йилларда криминал мух,итга оддий агентлар билан 
бир каторда, полициянинг «кротлар» деб номланувчи 
штатдаги ходимлари х,ам жойлаштирилмокда. Венгрия 
полициясида криминал дунёда ишлаш учун махсус 
тайёрланган чукур конспирация килинган ходимларнинг 
булинмалари мавжуд. Гамбург криминал идораси махсус 
булимининг тезкор фаолияти криминоген мух,итда 
шундай деб номланувчи «ёпик; ходимлар»дан 
фойдаланишга асосланган. Бошка мамлакатларнинг 
махсус ва полиция хизматлари х,ам худди шундай 
фаолият курсатадилар120.

АКД1да оддий тезкор ахборотни эмас, суд жараёни 
учун айбловчи далилларни олиш лозим булса, махфий 
агентлардан фойдаланиладиган «махфий операциялар» 
утказиладики, бу агентлар вазифасини ФТБ (ГВ1)нинг 
штатдаги ходимлари бажарадилар. Штатдаги ходимларга 
нисбатан бундай амалиёт 1987 йилдан бошлаб Адлия 
вазирининг ФТБ учун курсатмасидан сунг кулланила 
бошланди.

Махфий операция одатда суд жараёни билан тугаб, 
унда агент айбловнинг асосий гувох;и сифатида иштирок 
этади. АКД1 Конгресси махфий операциялар усулини 
коррупция ва уюшган жиноятчиликка карши курашнинг ута 
самарали куроли деб топди. АК;Ш Адлия вазири У.Смит 
1984 йилдаёк махфий операцияларни терговнинг энг 
самарали ва фойдали воситаларидан бири сифатида: 
«Куп х,олларда бу восита ёвузликка карши курашнинг 
ягона усули булиб колади»121-деб бах;олаган эди.

Америка жиноят х,укуки сохта иштирокчининг 
жавобгарлигини истисно килади, чунки унинг 
х,аракатларида жиноий касд (ният) мавжуд эмас ва у 
жиноят содир этишда айбдор булмайди. Бундан ташкари, 
бу давлатнинг х,укуки муайян шароитларда шахсни 
жиноий жавобгарликка тортиш максадида уни жиноят 
содир этишга ундовчи игвогарлик х,аракатларини амалга 
оширишга рухсат беради. АКД1 хукукни му^офаза килувчи

120 Горяйнов К.К., Кваша Ю.Ф., Сурков К.В. Федеральный закон «Об оперативно-розыскной деятельности» 
Комментарий /  Под ред. проф. П.Г. Пономарева. - М.: Новый Юрист, 1997. 213-6.
121 О ш а ерда, 212-6.
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органларининг фаолияти усули сифатида игвогарлик 
конуний ва ноконуний игвогарликка булинади, 
игвогарликнинг конунийлигини белгиловчи мезонлар 
тизими эса жиноят содир этишга мойил булган шахсларни 
игво килишга конун асосида имконият яратади.

Гарб юридик тизимларига хос булган гумон килинувчига 
хукукни мухофаза килувчи органлар назорати остида уни 
фош килиш максадида жиноятни содир этишга имконият 
яратиш анъанаси эътиборга лойик булиб, бу анъана 
жиноят ХУКУКИ буйича франкфуртлик мутахассис Клаус 
Людерсеннинг куйидаги сузларида жуда аник ифодасини 
топган: «Жиноят содир этишга мойил булган шахсларни 
жиноят содир этишдан мухофаза килиш-инсон кадр- 
кимматини хурмат килишга мувофик келмайдиган ва 
давлатнинг ижтимоий вазифаларига зид булган 
суиистеъмолликдир»122.

«Эшитиш буйича гувохлик» деб номланувчи гувохлик 
кулланиладиган АКД1 ва бошка хорижий давлатларнинг 
тажрибасидан яна бир мисол келтириш максадга 
мувофикдир: судья томонидан камокка олиш ёки тинтув 
утказиш тугрисидаги карор полиция ходимининг аноним 
айгокчининг хабарига хавола килинган курсатувига 
асосан чик;арилади .

Европа Халкаро суди томонидан аноним гувохнинг 
курсатувлари судланувчининг жиноят содир этишдаги 
айбдорлигини исботловчи ягона ёки асосий далил 
булмаса, бу курсатувларни жиноят иши буйича далил 
сифатида куплашнинг конунийлигини тан олиш 
прецеденти яратилган.

Европа суди «Шенк Швейцарияга карши» иши буйича 
чикарган карорида нолегал йул билан олинган ёзувни 
далил сифатида фойдаланишни конуний деб топди. 
чунки бунга Швейцария конунлари билан рухсат 
этилгандир124.
Шу билан бирга, айрим муаллифлар жиноят-судлов 
ишларини юритишда махфий манбалардан фойдаланиш

122 Ыша ерда, 220-6.
123 Соловьев А.Б., Токарева М.Е., Халиулин А.Г., Якубович Н.А. Законность в досудебных стадии 
уголовного процесса России. Москва-Кемерово, 1997. 34-6.
124 Ыша ерда, 34-6



мумкинлигини инкор этиб мулохазалар билдирмокдалар.
Масалан, Б.А.Филимоновнинг фикрича, жиноят ишлари 

буйича агентура маълумотларидан далил сифатида 
фойдаланиш жиноят-судлов ишларини юритиш 
мох,иятига, унинг процессуал шакпига, факат конунда 
кузда тутилган процессуал исботлаш воситаларини 
куллаш тугрисидаги коидага зид келади. Б.А.Филимонов 
мазкур муаммони Германия жиноят процесси 
конунчилиги ва амалиётида жиноят процессида айнан 
агентура маълумотларидан фойдаланиш нуктаи 
назаридан туриб тадкик килади. Шундай нуктаи назардан 
келиб чикиб, у жиноят ишлари буйича агентура 
маълумотларидан далил сифатида фойдаланишга, 
агентура маълумотларини расмий ходимлар (тезкор 
ходимлар), агентурани-махфий айгокчиларини сурок 
килиш йули билан суд далиллари шаклларига утказишга 
йул куйиб булмаслиги тугрисидаги хулосага келади125.

Бу фикрга Е.А. Доля кушилиб, гарчи Б.А.Филимонов бу 
хулосани Германия жиноят процесси конунчилиги ва 
амалиётига нисбатан чикарган булса-да, Россия жиноят 
судлов ишларини юритиш конунчилиги ва амалиётига 
х;ам мувофик келади126-деб хисоблайди.

И.Ф.Демидов хамда В.Т.Мазеин ва С.М.Шевелевлар 
тезкор-кидирув тадбирларини утказишга конфиденциал 
асосда ёрдам берган шахсларни гувох, сифатида чакириш 
ва сурок килиш мумкинлигини умуман олганда истисно 
килмайдилар127. Н.А.Погорецкий эса бунинг учун маълум 
бир шартларга риоя килиниши шарт эканлигини 
таъкидлаб утади128.

)^укукни мухофаза килувчи органларнинг якин 
утмишдаги репрессив фаолияти юкорида тилга олинган

125 Филимонов Б.А. Основы теории доказательств в германском уголовном процессе. - М.: «Спарк», 1994. Б 
107-112.
126 Доля Е.А. Использование в доказывании результатов оперативно-розыскной деятельности. -  М.: Изд-во 
СПАРК, 1996. 69-6.
127 Демидов И.Ф. Значение оперативно-розыскной деятельности для уголовно-процессуального 
производства. Судебная реформа и проблемы судопроизводства. Сборник научных трудов. - М., НИИ 
проблем укрепления законности и правопорядка. 1995. Б.95-96.; Мазеин В.Т., Шевелев С.М. Некоторые 
проблемы представления и использования результатов оперативно-розыскной деятельности в уголовном 
процессе и их процессуальной зашиты // Российский следователь. 2001. №3. 10-6.
128 Погорецкий Н.А. Использование результатов оперативно-розыскной деятельности в качестве 
доказательств в уголовном процессе России и Украины: сравнительный анализ // Российский следователь. 
2003. №4. 47-6.



муаллифларни бошка нуктаи назарни илгари суришдан 
тийиб турибди.

Агентура маълумотларидан далил сифатида тугридан- 
тугри фойдаланишга чор Россияси даврида давлатга 
карши каратилган жиноятларини тергов килишда йул~ ~ 1 9Qкуиилган .

Шунга ухшаш амалиёт совет даврида хам булган, 
СССР ИИВ Апохида кенгашига куриб чикиш учун тушган 
жиноят ишлари буйича агентура фаолияти 
материалларидан далил сифатида фойдаланилган130.

1988 йилга кадар собик Иттифокда тезкор-кидирув 
фаолиятини тартибга солиш ошкора амалга оширилмас 
эди, балки ваколатли вазирликлар ва идораларнинг 
махфий актлари билан тартибга солинар эди хамда 
жиноий одил судловнинг бу функцияси натижаларининг 
далилий ахамияти муаммоси асосан ёпик идоравий 
адабиётда тадкик килинар эди.
1988 йилда СССР Министрлар Совети ошкора карор 
кабул килиб, бу карори билан ички ишлар органларида 
тезкор-кидирув фаолияти тугрисидаги Низомни 
тасдиклади.
1991 йил мартда СССР Олий Совети палаталарининг 
алохида мажлисида биринчи укишда «СССРда давлат 
хавфсизлиги органлари тугрисида»™ Конун лойихасини 
мухокама килди. Иттифок Совети ва Миллатлар Совети 
биринчи укишда конун лойихасининг асосий коидаларини, 
шу жумладан, давлат хавфсизлиги органларининг тезкор- 
кидирув тадбирларини амалга ошириш ва ахборотни 
саклаш буйича хукукларини тартибга солувчи ва конун 
асосида ошкора ва яширин тезкор-кидирув тадбирларини 
фукароларнинг уз розиликлари асосида уларнинг 
ёрдамларидан ва махсус техник воситалардан 
фойдаланиш билан утказишга имкон берувчи «СССРда 
давлат хавфсизлиги органлари тугрисида»ги Конун

129 Робозеров В.Ф. Оперативно-розыскная информация в системе судебного доказывания // Правоведение 
1978. № 6 . 106-6.
130 Демидов И.Ф. Значение оперативно-розыскной деятельности для уголовно-процессуальном» 
производства. Судебная реформа и проблемы судопроизводства. Сборник научных трудов. - М., НИН 
проблем укрепления законности и правопорядка 1995. Б. 87-88
130 Информационный бюллетень КГБ СССР Специальный выпуск - 1991. 39-6.



лойи^асининг 14-моддасини х,ам тасдиклади.131
Тезкор-кидирув фаолияти-ваколатли давлат 

органларининг тезкор булинмалари томонидан уларнинг 
ваколати доирасида, ошкора ва яширин, шахе х,аёти, 
соглиги, х,укукпари ва эркинликларини, мулкни мух;офаза 
к;илиш, жамият ва давлат хавфеизлигини жиноий 
тажовузлардан х,имоя килишни таъминлаш максадида 
тезкор-кидирув тадбирларини утказиш йули билан 
амалга ошириладиган фаолият туридир.

Мазкур таърифни тах,лил килиш шуни курсатадики, 
фаолиятнинг бу тури объектив зарур ва ижтимоий 
фойдали булиб, куйидаги белгиларга эга:
-давлат-х,укукий характерига эга;
-ташкилий ва таркибий жих,атдан давлат томонидан 
ваколат берилган субъектлар доираси билан 
фаолиятнинг бошка турларидан фаркпанади;
-факат унга хос тезкор-кидирув тадбирлари узига хос 
шаклда булган восита ва усуллар ёрдамида амалга 
оширилади.

Тезкор-кидирув фаолияти асосини конунийликнинг, 
инсон ва фукаронинг хукукпари ва эркинликларига риоя 
килиш ва уларни х;урмат килишнинг умум^укукий 
тамойиллари, шунингдек, давлат сирлари х;исобланган- 
конспирациянинг сох;ага тегишли (тезкор-тактик) 
тамойиллари, ошкора ва яширин негизларни 
мувофикпаштириш, фукароларнинг конфиденциал 
^амкорлигидан фойдаланиш тамойиллари: ахборотни 
олиш кувватлари, воситалари, манбалари тугрисидаги 
маълумотлар, тезкор-кидирув тадбирларини утказишни 
ташкил килиш ва методикаси, олинган натижалар, 
шунингдек, штатдаги яширин ходимлар ва конфиденциал 
асосда уларга ёрдам берувчи шахслар ташкил килади. Бу 
фикрни К.В.Сурков13 ва М.Е.Токарева133лар 
билдирганлар.

1,1 Информационный бюллетень КГБ СССР. Специальный выпуск - 1991. 39-6.
132 Сурков К.В. Принципы оперативно-розыскной деятельности и их правовое обеспечение в 

законодательстве, регламентирующем сыск: -СПб, 1996.
133 Соловьев А.Б., Токарева М.Е., Халиулин А.Г., Якубович Н.А. Законность в досудебных стадиях 

уголовного процесса России. Москва-Кемерово. 1997. 23-6.



Шунга ухшаш фикрни И.Н.Зубов134 хам айтиб утган.
Юкорида баён этилганларга кушилган холда ва 

соханинг энг мухим тамойилларидан бири булган 
конспирацияга эътиборни каратиб (чунки усиз жиноий 
куринишпарга самарали равишда карши туриш мумкин 
эмас), Д.И.Бедняков135 ва Е.А.Доля136нинг фикрларига 
кушилиш лозим булади. Уларнинг фикрича, бутун тезкор- 
кидирув фаолиятининг асосини билиш жараёни ташкил 
килади, аникроги унинг асоси-тезкор исбот килиш булиб, 
бу мазкур фаолият тури олдида турган максадларга 
эришиш ва вазифаларни хал килиш максадида билиш 
назарияси кулланилишининг хусусий куриниши 
хисобланади. Тезкор исбот килиш тезкор-кидирув 
фаолиятининг бутун мохиятини камраб олади, унинг 
мазмуни ва шакллари ривожланишининг барча 
куринишларида, унинг вужудга келишининг энг оддий 
шаклларидан бошлаб ва бошка сифатларга утувчи 
мукаммал шаклларигача бир тизимга солади. Акс холда, 
бизнинг фикримизча, давлат фаолиятининг бундай 
киммат турувчи куринишига зарурат тугилмас эди, зеро, 
тезкор-кидирув фаолияти тезкор-кидирув фаолияти 
учунгина булса, унинг кераги хам булмайди ва хатто 
бундай холат хар кандай демократик жамият ва унинг 
фукароларига хавф тугдириши мумкин.

Тезкор-кидирув фаолиятининг ХУКУКИЙ асосини 
Узбекистон Республикаси Конституцияси, Узбекистон 
Республикаси Жиноят-процессуал кодекси (339-моддаси) 
ва мазкур фаолиятни амалга оширувчи органларнинг 
меъёрий хужжатлари ташкил килади.

Тезкор-кидирув фаолияти хукукий асосининг асосий 
элементи УзР Конституцияси булиб, давлатнинг Асосий 
Конуни сифатида хукукка хилоф фаолиятни фош килиш, 
олдини олиш ва бартараф килиш буйича тадбирлар

134 Федеральный закон «Об оперативно-розыскной деятельности»: Научно-практический комментарий 
Под общей редакцией заместителя министра внутренних дел Российской Федерации канд. юрид. нау| 
генерал-лейтенант милиции И.Н.Зубова. Спарк. - М. 2000. Б. 12-18.
135 Бедняков Д.И. Непроцессуальная информация и расследование преступлений. - М.: Юрид.лит., 1991 

126-6.
136 Доля Е.А. Использование в доказывании результатов оперативно-розыскной деятельности. -  М.: Ии 

во СПАРК, 1996. 5-6.



комплексини камраб олувчи конунлар кабул килинишига 
асос яратади ва тезкор-кидирув фаолияти тугрисидаги 
яратилажак конунчиликнинг юридик асосини ташкил 
Килади.

Ундан сунг х,укукий асосга меъёрий хужжатлар 
кириб улар кидирувнинг турли куринишларининг, яъни 
айнан: тезкор-кидирув фаолияти; разведка фаолияти; 
контрразведка фаолияти хукукий мазмунини, шунингдек, 
тезкор-кидирув фаолиятини амалга оширишга ваколатли 
булган турли давлат органларининг, тезкор-кидирув 
фаолиятининг меъёрий-хукукий макомини ва узига 
хослигини белгиловчи меъёрий хужжатларни ташкил 
килади.

Тезкор-кидирув фаолияти тугрисидаги меъёрий 
*ужжатларда белгиланган коидалар тезкор-кидирув 
фаолиятининг ташкилий ва тактик жих;атларига 
багишланган идоравий меъёрий хужжатларда 
батафсилрок ёритилади, бу эса конспирация х;амда 
ошкора ва яширин негизларни мувофикпаштириш 
тамойиллари билан богликдир. Бу тамойиллар тезкор- 
кидирув тадбирларини тайёрлаш ва амалга оширишда 
х;амда олинган, кулга киритилган маълумотларни 
легаллаштиришнинг ало^ида тартибини сир саклашни 
кузда тутади. Шу сабабли турли тезкор-кидирув 
тадбирларини тайёрлаш тартиби, уларни бу махсус 
фаолият субъектларининг турли таркибий булинмалари 
томонидан утказилиши хусусиятларини акс эттирувчи 
масалаларни деталлаштириш тезкор-кидирув фаолияти 
субъектларига хам, барча фукароларга х;ам 
мулжалланган конун чегарасидан ташкарида колади.

Таъкидлаш лозимки, тезкор-кидирув фаолияти хукукий 
асосига жиноий, маъмурий ва жиноий-ижроия конунчилиги 
х;ам кирадики, улар жавобгарликка тортилиши мумкин 
булган ва уларга нисбатан у ёки бу тезкор-кидирув 
тадбирлари утказилган шахсларнинг хукукка хилоф 
х,аракатлари турларини белгилаб беради.

Тезкор-кидирув фаолияти хукукий асосига, 
шунингдек, Узбекистан Республикаси жиноят-процессуал 
конунчилиги хам киради. У тезкор-кидирув фаолияти



тугрисидаги меъёрий хужжатларни жиноят ишини 
кузгатиш, суриштирув органлари фаолияти, терговга 
тегишлилик, далилларни туплаш ва бах,о беришга 
тегишли УзР ЖПКнинг муайян боб ва моддалари 
коидалари оркали мустахкамлайди. Уз навбатида тезкор- 
кидирув фаолияти тугрисидаги меъёрий хужжатларининг 
тергов манфаатларида ва уни амалга оширувчи органлар 
тугрисидаги маълумотларни химоя килиш учун коидалари 
бу фаолият натижаларидан фойдаланишни таъминловчи 
коидалари бир конунчиликнинг иккинчи конунчиликка 
зарурлигини таъминлайди, бу эса улар олдида турган 
вазифаларнинг умумийлигидан келиб чикади.

Амалда яширин шароитларда содир этилган барча 
ofnp жиноятлар факатгина терговчилар ва тезкор-кидирув 
булинмалари ходимларининг биргаликдаги фаолиятлари 
натижасида очилади.137 Х,озирги вактда жиноятчилик 
уюшган шаклларининг, коррупциянинг кенг таркалганлиги, 
унга алокадор булган шахсларнинг профессионал 
махоратининг ошганлиги, жиноий килмишларни содир 
этиш усуллари ва изларни яширишнинг янгидан-янги 
йуллари кидирилиб топилаётганлиги муносабати билан 
тезкор-кидирув фаолияти субъектлари булинмаларининг 
жиноятларни аниклаш ва фош килишдаги, бу 
жиноятларни содир этишда гумон килинаётган ва 
айбланаётган шахсларни фош килиш ва кидириб 
топишдаги роли кундан кунга ошиб бормокда. Мамлакат 
хавфсизлигига тахдид солувчи бундай салбий 
ходисаларга карши харакат нафакат ошкора, балки 
хукукни мухофаза килувчи органларнинг жиноятчилар 
фойдаланадиган энг янги илмий-техника воситаларидан 
уз савияси билан колишмайдиганлари ёрдамида кузатиш 
билан; жиноятчилик мухитига штатдаги ва штатдан 
ташкари ходимларнинг жойлашишини, фукароларни 
конфиденциал асосда хамкорликка жалб килиш билан 
боглик булган яширин иш услубларидан фойдаланишни 
талаб килади. Куп холларда уюшган жиноий гурухларнинг

137 Соловьев А.Б., Токарева М.Е., Халиулин А.Г., Якубович Н.А. Законность в досудебных стад» 
уголовного процесса России. Москва-Кемерово, 1997. 23-6.; Погорецкий Н.А. Использование результя 
оперативно-розыскной деятельности в качестве доказательств в уголовном процессе России и Украи» 
сравнительный анализ // Российский следователь 2003. №4. 45-6.



хукукка хилоф фаолияти х,акида, уларнинг таркиби, техник 
имкониятлари, куролланганлиги, гурух,нинг айрим 
аъзоларининг роли, жиноят оркасида топилган мулкни 
утказиш каналлари ва бошка шу каби маълумотлар 
х,акидаги зарур ахборотни факат шу усуллар билангина 
олиш мумкинки, кейинчалик бу ахборот тегишли тергов 
х;аракатлари оркали жиноят иши материалларида уз 
аксини топади.

Объектив сабабларга кура, жиноят содир этадиган 
шахслар узларининг хукукка хилоф фаолиятларини 
тулалигича яшира олмайдилар. Айникса, уюшган 
жиноятчиликда жиноят содир этадиганлар жиноятга 
тайёрланиш даврида маълум бир эсда саклаш кийин 
булган маълумотларни (режаларни, телефон 
ракамларини) у ёки бу даражада шифрланган *олда 
моддий объектларда сакпайдилар. Бундай 
маълумотларни аниклаш ва уларнинг мазмунини очиш 
хукукни мух;офаза килувчи органларнинг айрим махсус 
хизматларининг олдида турган энг мух,им вазифалардан 
бири х,исобланади.

Жиноятчиларнинг баъзи режа ва ниятлари 
оммавий ахборот воситаларида чоп этилган турли 
хабарларда, назорат килувчи органларнинг турли хил 
текширувларини утказиш давомида очилиб колиши 
мумкин. Шу сабабли, тезкор-кидирув фаолияти 
субъектлари ахборотнинг маълум бир кисмини 
жиноятчиларнинг тугридан-тутри каршилигига учрамай 
оладилар, яъни ахборотни туплайдилар.

Мух;имрок ахборот эса, одатда, жиноятчилар 
томонидан кулланиладиган каршилик чораларини 
яширин бартараф килиш йули билан олиниши мумкин, 
яъни ахборот кулга киритилади.

В.И.Басковнинг фикрича, Россия Федерациясининг 
амалдаги тезкор-кидирув фаолияти тугрисидаги 
конунчилигининг аввалгисидан афзаллиги шундаки, бу 
фаолиятнинг вазифаларини белгилаб туриб, конун 
чикарувчи тезкор-кидирув фаолиятининг вазифаларидан 
бири давлатга, харбий, иктисодий ёки экологик 
хавфсизликка тахдид тугдирувчи ходисалар ёки



харакатлар тугрисидаги ахборотни кулга киритиш 
хисобланиши тугрисидаги янги норманн 
киритганлигидир.138 Конун чикарувчининг тезкор-кидирув 
фаолияти вазифаларини ахборотни олиш юзасидан 
кенгайтирганлиги буйича новаторлиги тугрисидаги нуктаи 
назарни куллаб-кувватлаган холда, Е.Забарчук бундай 
ходисалар ёки харакатларга экологик зарарли ишлаб 
чикаришларни жойлаштириш, сифатсиз, яширин 
дефектли ва эскирган технологияларни хамда 
ускуналарни киритиш, стратегик хом ашёни чикариш, 
хориж тадбиркорлари томонидан кимматли когозлар 
иккиламчи бозорида мухим мудофаа корхоналари 
акцияларининг назорат пакетини сотиб олиниши ва шунга 
ухшаш хатти-харакатларни мисол тарикасида киритиш 
мумкин139-деб хисоблайди. Шу билан бирга иккала 
муаллиф хам тезкор-кидирув фаолияти объектларининг 
кайси бирига бу янги вазифа юклатилиши лозимлигини 
аниклаштирмаганлар.

Фикримизча, ахборотни кулга киритиш деганда, 
ахборотни оддий туплашни эмас, балки жиноий 
фаолиятнинг, муайян шахсларнинг максадпари, 
вазифалари, тактикаси, жиноят содир этиш холатлари ва 
шу кабилар (бундай маълумотлар хеч качон юзада 
булмайди, балки ута махфийлаштирилган булади ва шу 
сабабли каршилик курсатувчи томоннинг хатти- 
харакатини енгиш талаб этилади) тугрисидаги зарур 
маълумотларни олишга каратилган, купрок яширин, фаол 
ва шидцатли тезкор-кидирув тадбирлари комплексини 
утказишни тушуниш лозим.

Жиноий фаолиятни аникпаш, олдини олиш, бартараф 
килиш ва фош килиш учун мухим булган хакконий тезкор 
ахборотни кулга киритиш хар кандай тезкор-кидирув 
тадбирининг асосий максади хисобланади. Гарчи бу 
вазифани хал этиш воситалари ва тактикаси хар доим 
хам бир хил булмаса-да, ахборот жихатидан улар ягона 
вазифани бажарадилар.

1,8 Басков В.И. Оперативно-розыскная деятельность: Учебно-Методическое пособие. - М.: Издательа* 
БЕК, 1997. 16-6.
139 Забарчук Е. Краткий практический комментарий к отдельным положениям Федерального закона «(I 
оперативно-розыскной деятельности». - М.: Договорно-правовое управление ФСБ России, 1997. 2-6.
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Юкорида баён этилган бир катор муаллифларнинг, 
мутахассисларнинг мазкур муаммога муносабатини 
курсатувчи мулох,азаларидан, шунингдек, бозор 
иктисодиёти ривожпанган, демократия тула галаба 
козонган, инсон х,укуклари х,имоясининг юкори 
даражасига эришган хорижий давлатларнинг олимлари, 
юристлари ва амалиётчи тезкор ходимларининг 
фикрларидан келиб чиккан х,олда, жиноят процесси 
максадларини бажариш учун зарур булган ахборотни 
Кулга киритиш натижасида криминал уюшган гурух,парни 
аниклаш ва уларнинг жиноий фаолиятини фош этишнинг 
асосий усули-тегишли ваколатли давлат органларининг 
тезкор-кидирув фаолияти ^исобланади деб хулоса 
чикариш мумкин.

Жиноятчиликка ва унинг уюшган шаклларига карши 
курашнинг х,озирги замон шароитлари жиноят ишлари 
буйича далилий асоснинг кенгайтирилишини, 
фукароларнинг жиноят судлов иш юритишда фаол 
иштирок этишини талаб этади ва бу шароитларда жиноят 
судлов иш юритишда тезкор-кидирув фаолияти 
натижасида олинган маълумотларни далил сифатида 
такдим килиш ва улардан фойдаланиш 
механизмининг конун йули билан тартибга солинишини 
такозо этади.

Юкорида таъкидлаб утганимиздек, жиноий 
фаолиятни аниклаш, олдини олиш, бартараф этиш ва 
фош килиш учун мух,им булган х,акконий тезкор 
ахборотни кулга киритиш, топиш *ар кандай тезкор- 
кидирув тадбирининг асосий максади >;исобланади. 
Маълумки, исбот килишда объективлик мезони турли 
манбалардан олинган, айнан хужжатлаштириш ва исбот 
килиш жараёнида олиш ва туплаш усуллари билан 
олинган ахборотларнинг мувофиклиги, шунингдек, тезкор 
ахборотнинг процессуал ахборот билан мувофиклиги 
х;исобланади.

Них,оят, таъкидлаш лозимки, тезкор-кидирув 
фаолияти натижаларининг жиноят-процессуал исбот 
килишдаги ах,амияти тугрисидаги масаланинг мунозарали 
булишига карамасдан, жиноятчиликка карши курашнинг



номакбул вазиятда эканлигининг асосий сабабларидан 
бири терговчилар, суриштирув органлари ва тезкор- 
кидирув фаолияти субъектларининг узаро хамкорлигини 
ташкил этишдаги камчиликпар хисобланади. Шу уринда 
20-21 бетларда келтирилган мисолни (4-илова) эслаш 
жоиздир.

Журъатсизлик ва фукароларнинг хукукларини бузувчи 
сифатида ном чикаришдан куркиш уларни криминал 
мухитдан тезкор ахборотни кулга киритиш буйича фаол, 
шиддатли тадбирларни утказишдан ушлаб туради, бирок 
бошка усуллар билан бунга эришиш мутлако мумкин 
эмас.

Юкорида курсатилган масалаларни хал этиш зарурати 
исбот килишни объективлаштиришга алохида ахамият 
берилаётган ва жиноят ишлари буйича исбот килишда 
тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан
фойдаланишнинг методологик асоси булиб билиш 
назариясининг жиноят процессига далил сифатида 
кирувчи тезкор ахборотни кулга киритиш, туплаш. 
текшириш хамда бахо бериш каби категориялар билан 
боглик булган коидалари хизмат килиши илмий 
асосланган айни вактда айникса, долзарб булиб 
бормокда.



11-БОБ. ДАЛИЛЛАР ТАКДИМ КИЛИШ

2.1. Исбот килиш иштирокчилари фаолиятида 
нарсалар ва хужжатларни такдим килишнинг урни ва

а^амияти

Исбот цилиш далиллар воситасида жиноят ишини 
тугри .\ал цилишда а.\амиятга эга булган х;олатларнинг 
барчасини-жиноятнинг содир этилган-этилмаганлигини, у  
ёки бу шахснинг жиноят содир этишда айбли-айбсизлигини 
ва бошца х;олатларнинг аникданишидир.

Юк/орида айтганимиздек, исбот цилиш-жиноят иши 
х^олатларини аникдаш учун далиллардан фойдаланишдир.

Исбот цилиш терговчи ва суд томонидан тергов 
цилинаётган ва судда курилаётган жиноят иши буйича 
х^ацицатни аниклаш жараёнидир. Бу жараён жуда мураккаб 
булиб, уз ичига далилларни туплаш, текшириш ва 
бах;олашни олади. Фацат шу йул билангина жиноят 
очилиши, жипоятчи фош цилипиши х а̂мда иш буйича 
цонуний, асосли ва адолатли карор чикарилиши мумкин.

Айрим олимларнинг фикрича, жиноят иши буйича 
исбот цилиш фа цат билиш жараёнидан эмас, балки 
куйидаги жих,атлардан иборатдир:
1) исбот цил иш-бт иш;
2) исбот цилиш-гувохдантириш;
3) исбот цил иш-асослаш.
Яъни, исбот цил иш-бил иш-бу шундай фаолиятки, у  
аникданаётган фактлар тугрисидаги ахборотни олишни уз 
ичига олади.
Исбот цилиш-гувохдантириш фаолияти уз ичига:
1) олинган ахборот ва бу ахборотни олиш хрлатларини 

муст ах;камл а шн и;
2) бу мустах;камлашнинг тугрилигини тасдицлашни олади 
(имзо, мух]) билан). Гувохдантириш тергов х^аракатлари 
баённомалари тузиш ёки ахборот ташувчи бошца 
объектларни тайёрлаш йули билан амалга оширилади



(овозли ёзув, кинотасвир).
Исбот цилиш-асослаш уз иди маълум бир тез иен и мантиций 
асослашни мужассам тик)и.140

Исбот цилиш субъектлари деганда исбот цилиш 
фаолиятида иштирок этадиган ва маълум хуцуц ва 
мажбуриятларга эга л;ар цандай органлар ва шахслар 
тушунилади. Бу субъекпыар доираси жуда кенг, бироц улар 
ваколатлари билан бир-биридан фарц цилади. Шу сабабли 
уларни маълум категория, гурухюрга булиш мацеадга 
мувофицдир:
1. Жиноят ишини юритишга масъул булган давлат 
органлари ва мансабдор шахслар;
2. Иш буйича шахеий ёки вакиллик манфаатлари булган 
шахслар;
3. Далилий ахборотга эга шахслар;
4. Техник ва ёрдамчи функцияларни бажарувчи бошца 
шахслар.
Биринчи гурущга суриштирув органа, суриштирувчи, 
терговчи, прокурор (судгача босцичларда) ва суд киради. Бу 
органлар ва шахсларнинг узига хос хусусиятлари 
цуйидагилардан иборат:
а) фацат шу орган ва шахслар иш буйича царор чицаршига, 
шунингдек, фактларни исбопианган-исботланмаганлигини, 
иш тритишнинг маълум босцичида исбот цилишнинг 
натижаларини хулосалашга .\ам ваколатлидирлар.
б) улар исбот цилиш жараёнида энг куп хукуцларга эга 
булиб, цонунда курсатилган далилларни туплаш, текшириш 
ва бах;олаш юзасидан тергов ва суд х;аракатларини 
утказишга х,ацлидирлар. Улар бошца суб)ъектлардан 
далилларни тацдим цилииши талиб цилишлари мумкин.
в) бу орган ва шахсларга исбот цилиш мажбурияти 
юклатилган.

Иккинчи гурухга -жамоат айбловчиси, жамоат 
химоячиси, гумон килинувчи, айбланувчи, судланувчи ва
ы0 Батафсилро= бу йа=да =аранг: Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в уголовном процессе 
Научно-практическое пособие. -М ., 2000. 13-6.



уларпинг конуний вакиллари, химоячи, жабрланувчи, 
фукаровий даъвогар, фукаровий жавобгар ва уларнинг 
вакиллари, шунингдек, суд босцичларида давлат айбловини 
цуллаб-цувватлайдиган прокурор киради. Аммо 
прокурорнинг жиноят процессидаги урни айблаш вазифаси 
билан чекланмайди. У кенгроц ва куп к, up рал и булиб, уз 
таъсири билан бутун жиноят процессии и цамраб олади. 
Жиноят ишларини судда кур ишда прокурор авваламбор 
цонунийликни назорат цилувчи органнинг вакилидир. Бу 
%олат унинг айбловни куллаш буйича фаолиятининг изчил 
цатъиятли х,амда мутлац холис булишини белгилайди'41.

Прокурор суд мажлисида янги далилларни талаб 
цилиб олиш тугрисида илтимоснома киритишга, 
шунингдек, узида булган далилларни тацдим цилишга 
Хацлидир142. Шу ерда кушимча сифатида айтиб утиш 
керакки, терговчининг суд мажлиси утказилаётганида 
кечикиб олинган эксперт хулосасини прокурор орцали судга 
тацдим этиш иг а асло йул куйиб булмайди. Чунки бунда 
гумон цилинувчи, айбланувчи, судланувчининг экспертиза 
тайинлаш ва утказишдаги хукуцчари паймол этилган 
х1исобланади. Бундай л;олда, прокурор судга тегииии 
экспертиза утказиш тугрисида илтимоснома киритиши 
мумкин. Агар янги далилларни талаб цилиб олиш 
тугрисидаги илтимоснома процесснинг бошца 
иштирокчилари томонидан киритилган булса, прокурор 
ушбу илтимоснома буйича уз фикрини билдириши шарт143.

Иккинчи гурух,нинг умумий хусусияти шундаки, бу 
гурухдаги шахслар далилларни текширишда фаол 
иштирок этишлари мумкин. Суд мухокамаси даврида эса 
тенг хукукий тараф сифатида иш курадилар. Бирок; 
биринчи гурухдагидек ваколатларга эга эмаслар, иш 
буйича к;арор чик;аришлари мумкин эмас, факат далил 
такдим этишлари мумкин. Жиноят-процессуал 
кодексининг 25-моддасининг талабларига биноан судлар

141 Никифорова Е.Н. Жиноят процесининг тушунчаси ва мойияти // Жиноят процесси. Умумий 
=исм: Юридик институти ва факультетлари талабалари учун дарслик. / Доцент З.Ф. 
Ино\омжонованинг умумий тайрири остида. Тошкент, «Янги аср авлоди», 2002 йил. 20-6.
14 Вопросы укрепления законности и устранения следственных ошибок в уголовном судопроизводстве / 
Под ред. проф. А.Д. Бойкова. -М ., 1988. Б. 112-131.
143 Азизходжаев Б. А. Оценка доказательств в уголовном процессе. Ташкент-«Озбекистон», 1995. 73-6.



тарафларнинг узаро тортишуви тамойилига сузсиз риоя 
килинишини таъминлашга мажбурдирлар. Бунда 
тарафлар суд мажлисида далиллар такдим этиш, уларни 
текширишда катнашиш, илтимос билан мурожаат килиш, 
ишнинг тугри хал этилиши учун ахамиятга эга булган хар 
кандай масала буйича уз фикрларини билдиришда тенг 
хукуклардан фойдаланадилар. Чунки, тортишув жиноят 
иши буйича хакикатни урнатишга ва ишни адолатли хал 
этишга олиб келиши учун икки тарафни тенг хажмда хукук 
ва мажбуриятлар билан таъминлаш зарур144. 
Тарафларнинг узаро тортишуви нафакат суд 
мухокамасида, балки дастлабки тергов жараёнида хам 
амалга оширилишининг шартлиги Жиноят-процессуал 
кодексининг 25-моддаси талабларидан бири 
хисобланади.

Шундай ципиб, исбот цилишда улар шитирокининг 
асосий ишкллари:-далиллар такдим цилиш, илтимос цилиш, 
тергов ва суд х,аракатларида иштирок этишдир. Бундан 
ташцари бу шахслар исбот цилиш-асослашда х;ам иштирок 
этадилар: яъни суд музокараларида цатнашиб, айбловнинг 
исботланган-исботланмаганлиги тугрисида уз хулоса ва 
фикрларини билдиришлари мумкин.

Бизга маълумки, УзР ЖПКнинг 87-моддасига кура, 
далиллар тергов ва суд х;аракатларини юритиш: гумон 
килинувчини, айбланувчини, судланувчини, гувох,ни, 
жабрланувчини, экспертни сурок килиш; юзлаштириш; 
таниб олиш учун курсатиш; курсатувни х,одиса содир 
булган жойда текшириш; олиб куйиш; тинтув; куздан 
кечириш; гувох,лантириш; мурдани эксгумация килиш; 
эксперимент утказиш; экспертиза тадкикотларини 
утказиш учун намуналар олиш; экспертиза ва тафтиш 
тайинлаш; такдим этилган ашёлар ва хужжатларни кабул 
килиш; телефонлар ва бошка сузлашув курилмалари 
оркали олиб борилган сузлашувларни эшитиш йули 
билан тупланади.

Бу ерда асосан далилларни туплашга царатилган тергов 
ва суд х;аракатлари х;ак,ида суз боради. Шу уринда тергов ва

144 +аранг: Мухитдинов Ф.М. Жиноят процесси; мойият, мазмун, шакл. Тошкент, 2002, 45-6.



суд х;аракатлари .\амда процессуал харакатлар 
тушунчаларини ёритиб утиш мацсадга мувофик,, чунки шу 
йул билан улар уртасидаги фарц очиб берилади'45. 
Маълумки, процессуал х^аракатлар деганда жиноят судлов 
иш юритиш фаолияти давомида процесс иштирокчилари 
томонидан амалга оширилган барча хатти-харакатлар 
(жиноят иши кузгатиш, мажбурий келтириш, )\тиёт 
чорасини куллаш, (айрим муаллифлар «материалларни 
талаб цилиб олиш» 46 ни терговчининг процессуал 
Харакатлари ца тор ига киритганларидан келиб чициб, унинг 
акси х;исобланадиган «далиллар (нарсалар ва хужжатлар) 
тацдим цилиш»ни л;ам процессуал х1аракатлар цаторига 
киритса булади147) ва шунга ухшашлар тушунилади. 
Терговчининг процессуал х;аракатлари жам холда жиноят 
иши буйича тула, хар томонлама ва холисона тергов 
утказишга царатилгандир.

Тергов харакатлари процессуал харакатларга 
цараганда торрок тушунчадир. Тергов харакатлари деб 
жиноят процессуал цонунда кузда тутилган ва давлат 
томонидан мажбурийлиги таъминланадиган, жиноят 
ишлари буйича далил ахамиятига эга булган хациций 
маълумотларни туплаш, мустахкамлаш ва текшириш учун 
амалга ошириладиган усуллар йигиндисига айтилади.

УзР ЖПКнинг 43, 44, 46, 48, 53, 55, 57, 59, 61, 63, 481- 
моддаларидаги: «далиллар такдим килиш» ни эътиборга 
олган х,амда «Далиллар такдим килиш-ишга алокадор 
булган нарсалар ёки хужжатларнинг шахе томонидан 
ихтиёрий равишда берилишидан иборатдир»148-деган 
таърифдан фойдаланган холда, УзР ЖПКнинг 87- 
моддасига кушимча 2-кисм сифатида «Жамоат 
айбловчиси, жамоат химоячиси, х и м о я ч и ,  шунингдек, 
гумон килинувчи, айбланувчи, судланувчи, 
жабрланувчи, фукаровий даъвогар, фукаровий 
жавобгар ва уларнинг вакиллари хамда бошка

145 +аранг: Абдумаджидов Г. Проблемы совершенствования предварительного расследования. Изд-во 
«Фан» Узбекской ССР, Ташкент. 1975. Б. 8-15.
146 Ыша ерда, 13-6.

147 Азизходжаев Б. А. Оценка доказательств в уголовном процессе. Ташкент-«0збекистон», 1995. 50-6.
148 Пономаренков В.А. Проблемы представления и использования доказательств в уголовном процессе. 
Автореф. дис. ...канд. юрид. наук. -  Саратов. 1998. 8-6.



шахслар далил сифатида жиноят ишига кушиб куйиш 
учун нарсалар ва *ужжатларни туплаш ва такдим 
килишга *акпидирлар»-деб белгилаб куйилиши 
максадга мувофик булар эди, чунки юкоридаги 
моддаларда назарда тутилган «далиллар такдим килиш» 
тергов ва суд х,аракатларига кирмайди, аксинча бу 
процесс иштирокчиларининг хукукпари булиб, уларнинг 
эрки-иродаси билан ифодаланган юкорида 
таъкидлаганимиздек процессуал х,аракатлар каторига 
киради.

Фикримиз тасдиги сифатида шунга ухшаш кием 
илгариги Узбекистон ССРнинг хамда Украина, 
К^озогистон, Беларусь Республикаларининг ва Росссия 
Федерациясининг амалдаги ЖПКларида х,ам акс 
этганлигини эслатиб утмокчимиз149.

Далиллар такдим килиш хукукига эга булган процесс 
иштирокчиларининг далиллар туплаш хукукидан махрум 
килиниши уларнинг далиллар такдим килиш хукукидан 
етарлича фойдаланишларига тускинлик килади. Чунки 
далиллар такдим килиш далиллар тупланганидан 
сунггина амалга оширилиши мумкинлигини инобатга 
оладиган булсак, мазкур иштирокчиларнинг далиллар 
туплаш хукукидан махрум килиниши мантикка хам 
зиддир. Шунга якин фикрни бир катор олимлар хам 
илгари сурганлар150. Шу уринда, Ф.М.Мухитдиновнинг 
«...“далилларни такдим этиш” деганда шубхасиз 
муайян вокеа хакидаги маълумотни узида акс 
эттирувчи далилларга эга булиш назарда тутилади. 
Далилларга эга булиш учун эса, уларни туплаш 
ваколати билан таъмин этилган булиши даркор»151- 
деган сузларини фикримиз тасдиги сифатида келтиришни 
жоиз деб топдик.
иа +аранг: КРИМ|НАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНИЙ КОДЕКС УКРА1НИ ( Затверджений Законом в>я 
28.12.60 ), 66-модда.; Озбекистон ССР Ж иноят-процессуал кодекси (1991 йил 1 августгача бйлгам 
йзгартиш ва =йшимчалар билан). Тошкент «Озбекистон». 1991 й. 51-модда.; Уголовно 
процессуальный кодекс Республики Казахстан (по состоянию законодательства на 16 июля 2001 
г.) — Алматы, ТОО «Баспа», 2001. 125-модда.; УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ КОДЕКС 
РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ. 16 июля 1999 г. № 295-3. Национальный центр правовой информации 
Республики Беларусь, 1998-2001. 103-модда.; Уголовно-процессуальный кодекс Российской 
Федерации. -М .: Юрайт- М, 2002. 86-модда.;
150 +аранг: 400 ответов по применению УПК РФ: Комментарий /  С.И.Герасимов, А.П.Коротко» 
А.Ф.Тимофеев. -  М.: Издательство «Экзамен», 2002. 69-6.
151 +аранг: Мухитдинов Ф.М. Жиноят процесси: мойият, мазмун, шакл. Тошкент, 2002. 49-6.
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Бу ерда тергов ва суд х,аракати билан процессуал 
х,аракатлар уртасидаги фарк х;акида гапирилганида УзР 
ЖПКнинг 87-моддасида «Далиллар ... такдим этилган 
ашёлар ва хужжатларни кабул килиш; ... йули билан 
тупланади» деб факат исбот килиш субъектларининг 
жиноят-процессуал фаолияти ^акидагина тухталиб 
утилганини, жиноят-процессуал муносабатга киришувчи 
бошка иштирокчилар тугрисида суз юритилмаганлигини 
танкид килиб утса булади. Шунинг учун *ам, УзР 
ЖПКнинг 87-моддасига юкорида таъкидлаб утганимиздек 
кушимча 2-кисмнинг киритилиши исбот килишда иштирок 
этиш хукукига эга булган процесс иштирокчиларининг 
процессуал макомини мустах,камлаган х,амда уларнинг 
далилларни туплашга каратилган тергов ва суд 
харакатларида фаол иштирок этишидаги эрки- 
иродасининг конуний кафолати булар эди.
Учинчи гурухга курсатувлари далилий ахборотнинг 
манбаи хисобланмиш шахслар (гувохлар, экспертлар) 
киради.
Туртинчи гурухга таржимон, суд мажлиси котиби, 
холислар киради.

Айрим муаллифлар учинчи ва туртинчи zypyxjiapuu 
кушиб, уларни «Исботлашда иштирок этишга жалб 
цилинадиган шахслар»'52-деб атайдилар, лекин 
«...баённомада суднинг х;,аракатлари ва царорларини, 
шунингдек суд мажлиси барча иштирокчиларининг 
х,аракатлари, ариза, илтимос ва курсатувларини тула ва 
тугри баён цилиб бориши шарт» (УзРЖПКнинг 32-моддаси) 
булган жиноят процесси иштирокчиси х;исобланадиган суд 
мажлиси котибини х;еч бир гурухга киритмайдилар. 
Бизнинг фикримизча, суд мажлиси котибини «Техник ва 
ёрдамчи функцияларни бажарувчи «бошца шахслар» 
гурух^ига киритиш тугрироц булар >ди53, чунки у  
«исботлашни (далилларни туплаш, текшириш ва

152 +аранг: Н и киф орова  Е .Н . И сб о тл аш н и н г ум ум ий ш а р тл ар и  I I  Ж и н о я т  процесси. У м ум ий =исм : 
Ю ри д и к институти ва ф аку л ь тетл ар и  т а л а б а л а р и  учун дарсл и к. /  Д о ц е н т  З .Ф . И н о \ом ж он овани нг  
ум ум и й тайрири остид а. Т о ш кен т, « Я н ги  аср  авл оди», 2 0 0 2  йил. 1 82 -6 .

Фикримиз тасди\и сифатида =аранг: Уголовно-процессуальный кодекс Республики Казахстан (по 
состоянию законодательства на 16 июля 2001 г.) -  Алматы, ТОО «Баспа», 2001. Раздел 2. Глава 10. 87-
модда.



бах;олашни) амалга оширадиганлар ва бунинг учун масъул 
булганлар» гурухига кирмайди. Зеро, «исботлаш 
мажбурияти деганда тегишли шахслариинг далилларни 
туплаш, текшириш ва 6a.xo.iaui буйича зарур хулк,- 
атворининг назарда тутилган х,ажми тушунилади. 
Исботлаш мажбурияти жиноят ишларини судда юритиш 
вазифаларини назарда тутадигап ЖПК 2-моддасининг 
х;амда жиноят иши холатлар ин и тадцик, этиш 
шароитларини белгилайдиган ЖПК 22-моддасининг 
талабларидан келиб чицади».154

Исбот цилиш бир мацсадга, яъни у  uut буйича 
Хсщицатни аникдашга царатилган булади. Бунинг учун эса 
иш холатларини текшириш тула, холисона ва хаР 
томонлама булиши лозим.

Бу мацсадга эришиш учун тергов юритилаётган ва 
суд томонидан курилаётган xtap бир иш буйича иш 
Холатлари юзасидан текширилаётган фактларга дойр 
щтимол тутилган барча холатлар аникданиши ва 
текширилиши шарт. Иш буйича дарров пайдо булган ва 
купрок, ишончга сазовор булган гумонга асосланган хулосага 
келиш мумкин эмас. Бу шуни билдирадики, текширилиши 
лозим булган фактлар юзасидан иш хрлатлари буйича 
турли муайян вариантлар, э\тимолларни илгари суриш 
керакки, бу вариантларнинг ,\ар бирини текшириш, 
тасдикданмаганидан воз кечиш, тасдигини топган 
эхтимолни цабул цилиш мумкин булсин. Иш буйича 
текширилиши лозим булган фактлирни тушунтириб бериш 
мумкин булган эхрпимоллар версиялар деб аталади. Айр им 
муаллифлар версияларни, жиноят-процессуал исбот 
щтишнинг мустацил таркибий элементи сифатида 
ажратиб курсатадилар.155

Баз д;а.м ушбу ,\ацда уз фикрларимизни келтириб 
утамиз. Маълумки, у  ёки бу жиноят иши буйича бир факт

154 Н и ки ф о р о в а  Е .Н . И сб о тл аш н и н г ум ум ий ш а р тл ар и  / /  Ж и н о я т  про цесси. У м ум ий -и с м : Юрид* 
инсти тути ва ф аку л ь тетл ар и  т а л а б а л а р и  учун дарсли к. /  Д о ц е н т  З .Ф . И н о \о м ж о н о в а н и н г умуми 
тай р и р и  о с ти д а . Т о ш кен т , «Я нги аср  авл од и », 2002 . Б. 181-182.
155 Батафсилро= бу йа=да =аранг: Фаткуллин Ф Н Общие проблемы процессуального доказывания. Казан 
1976. 11-6.; Алексеев Н.С., Даев В.Г., Кокорев Л Д  Очерк развития науки советского процесса. Вороне* 
1980. 159-6.; Азизходжаев Б.А. Оценка доказательств в уголовном процессе. Ташкент-«0збекистон». 19(> 
15-6.



юзасидан турли вврсиялар тузилиши мумкин. Масалан, 
кртиллик буйича жиноят uiuu кузгатилгаи ва тергов 
юритилаётган х;олда (бу ерда жиноят иши кузгатишга асос 
булиб мурдада зурлик аломатларининг топил иши 
х,исобланади) куйидаги версиялар тузилиши мумкин: 1) 
кртиллик; 2) узини узи улдириш; 3) бахтсиз х,одиса. Бу учала 
версия лд« текширилиши шарт. Агар уз-узини улдириш ва 
бахтсиз х,одиса х^ацидаги версиялар тасдикданмаса ва 
кртиллик факты тасдицланса, бу х;олат юзасидан иш 
х;олатларига щраб куйидаги версиялар тузилиши мумкин: 1) 
талончилик максадидаги кртиллик; 2) рашк оркасидаги 
кртиллик; 3) крсд олиш мацсадидаги цотиллик ва боищалар.

Жиноят ишини тергов цилиш ва суд мух;окамаси 
даврида иш х;олатларига караб мумкин булган барча 
версиялар тузилиши лозим, уларнинг х;ар бири синчковлик 
билан текширилиши керак, бупинг учун эса х;ар бир версияга 
тегишли далиллар туплаш лозим булади.

Агар х;ар бир версияни текшириш натижасида 
битта версиядан боиищ х;ам.наси рад этилса ва факат 
битта версия сифатли, ишончли далил билан уз тасдигини 
топса, бу нарса тергов ва суднинг ишончли хулосага 
келишига, объектив х1ацицатнинг аникданишига олиб 
келади.
Мантикий тузилишига кура версия гипотезанинг бир тури, 
шакли х;исобланади ва х;ар бир версияни текшириш илмий ва 
амалий фаолиятнинг х;ар цандай сох;асида гипотезаларни 
текшириш цай йул билан утказилса, шу йул билан 
утказилади. Текширилаётган х,одисанинг )х1тимол 
тутилаётган сабаби орцали ундан келиб чикувчи оцибатлар 
аникданади, сунг амалда, текшириш йули билан бу 
окцбатлар х^ацицатда бор-йуцлиги курилади. Агар бундай 
оцибатлар булмаса, эх;ти.мол тасдикданмаган х;исобланади, 
агар оцибатпар булса, гарчи бу гипотезани тулик, 
тасдикданди дейишга асос булмаса-да, бу оцибатлар б о ища 
сабаблардан келиб чицкрн булиши л;ам мумкин, дейишга асос 
булади.

Версия куйидаги шартлар бажарилганида тулик; 
тасдицланган х;исобланади х;амда эх^пимол ишончли



хулосага айланиди: 1) иш х1олатлари буйича барча мумкин 
булган версиялар тузилган булса; 2) барча версиялар 
синчкоелик билан х,ар томонлама текширилган булса; 3) 
биттадан бошка барча версиялар тупланган далиллар 
билан рад этилган ва ёлгон чицк,ан булса; 4) битта, ягона 
версия ишончли далиллар билан шак-шубщаст 
тасдикданган булса; 5) бу версия ишнинг барча х;олатлари 
билан тула мувофикд икда булса, тулалигича иш 
х^олатларини тушунтирса л,амда иш х,олатларида ягона 
мумкин булган хулоса булса.

Версияни тузиш ва текшириш, текширилиши лози.м 
булган х^олатлар доирасини аник, белгилаб олишга имкон 
беради ва ишни тугри х;ал цилиш х^амда иш буйича объектив 
х,ак1щатни аницлаш учун керак булган далилларни цай 
йуналишда излаш кераклигини курсатади.

Иш х(олатлари буйича мумкин булган барча 
версияларни тузиш ва текшириш иш х;олатларини 
текширишнинг л;ар томонлама ва холисона утказилишини 
таъминлайди. Фацат битта версиянинг текширилиши ва 
бошщ1 версияларни х;исобга олмаслик, терговнинг бир 
ёкдама олиб борилганлигини билдиради, бу эса ишни тугри 
\ал  цилишга жиддий тусик, булади

Г.Абдумажидовнинг «...тезкор-кидирув фаолияти 
натижалари ишга кушиб куйилмаса, далил булиб 
хизмат килмаса хам улардан тергов версияларини 
илгари суришда, терговнинг йуналишини белгилашда 
ва уни режалаштиришда фойдаланиш мумкин»156- 
деган фикрига кушимча килган, С.И.Ожеговнинг 
«...жиноят ишларини тергов килиш одатда, тергов 
версияларини илгари суриш билан бошланади»157- 
деган сузларини эслатган, Б.А.Азизхужаевнинг илгари 
сурган «...Тезкор-кидирув ишлари натижасида олинган 
маълумотлар хукукни мухофаза килувчи органлар 
учун йуналтирувчи ахамиятга ва узига хос хабардор 
килувчи хусусиятга эга. Бундай маълумотлар 
тегишли тергов харакати (сурок килиш, куздан

156 Абдумаджидов Г. Проблемы совершенствования предварительного расследования. Изд-во «Фат 
Узбекской ССР, Ташкент. 1975. 9-6.
157 Ожегов С И. Словарь русского языка. -М ., 1978. 837-6.



кечириш ва ш.к.) утказиш йули билан процессуал 
шакпга киритилгандагина «гапириши», жиноят иши 
буйича далилий ахамият касб этиши (далил булиши)
мумкин»158-деган фикрини ривожлантирган х,олда, 
тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан нафакат 
тергов версияларини илгари суришда, терговнинг 
йуналишини белгилашда ва уни режалаштиришда, балки 
«Тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан нарсалар, 
хужжатлар хамда бошка материалларнинг келиб 
чикиш манбаини аник билган ёки уларнинг 
х,акконийлиги ёхуд олиниш шарт-шароитлари 
тугрисида гувохлик бераоладиган шахе томонидан 
Конунда белгиланган тартибда такдим этилганида 
жиноят-процессуал исбот килишда далил сифатида 
фойдаланиш мумкин»-деб юкоридаги фикримизни 
асослай оламиз.

Юкорида таъкидланганидек, исбот цилиш 
жараёнининг боскичлари булиб далилларни туплаш, 
текшириш ва бщолаш хисобланади.
Далилларни туплаш жуда мураккаб жараён булиб, у 
куйидаги элементлардан ташкил топган:
1) далилларни цидириш (тинтув, куздан кечириш вакргида). 
Далилларни туплашнинг бу элементи мажбурий 
х;исобланмайди. Бу элемент умуман булмаслиги (далилларни 
тацдим этишда) ёки нопроцессуал воситалар билан амалга 
оширилиши мумкин (масалан, \одиса шох;идларини тезкор- 
кидирув йули билан ёки оммавий ахборот воситалари 
ёрда.нида а\олига мурожаат к,илиш йули билан цидиришда).
2) далилларни олиш, нарса ва хужжатларни, такдим 
этилган далилларни олиш, курсатув олиш ва шу каби 
х;аракатлар воситаси амалга ош up ил ад и. Далилларни 
цидиришдан фарк.щ уларок, уларни олиш фацат процессуал 
йул билангина амалга оширилиши мумкин.
3) дал или и процессуал расмийлаштириш (мустах;камлаш) 
далилларни туплашнинг мажбурий элементидир. (Тергов ва 
суд х,аракатлари баённомалари тузиш, уларга иловалар 
тайёрлаш каби йуллар билан амалга оширилади). Далилни

158 Азизходжаев Б.А. Оценка доказательств в уголовном процессе. Ташкент- «Озбекистон», 1995. 55-6.



муст айкали а ш УзР ЖПКсида курсатилган талаблар 
асосида бажарилмаса далил номафул деб топилади

Далилларни туплаш ва мустаукамлашда турли 
илмий-техник воситалардан фойдаланиш мумкин. Бирок, бу 
ерда айрим истисно х;олат мавжуд булиб: 1) далилларни 
туплашнинг биринчи элементи далилларни цидириш 
вацтида х,ар цандай илмий-техник воситалардан 
фойдаланиш мумкин; 2) далилларни олиш ва 
мустах,камлашда цонунда курсатилган техник 
воситалардан (овоз ёзиш воситалари, кинокамера, 
видеомагнитофон, фотоаппарат) фойдаланиш мумкин.

Исбот цилиш жараёнининг боскичлари 
Хисобланадиган далилларни текшириш ва бах;олаш 
тугрисида мазкур ишнинг 2-боби 2-параграфида батафсил 
тухталиб у  там us.

2 .2. Такдим килинган нарсалар ва хужжатларнинг 
далилий а^амияти *амда уларга далил сифатида ба*о

бериш

Юкорида таъкидлаб утганимиздек, далиллар нафакат 
тергов ва суд х,аракатларини юритиш, балки такдим 
этилган нарсалар ва хужжатларни кабул килиш йули 
билан х,ам тупланади. Такдим килинган нарсалар ва 
хужжатларга далил сифатида бах;о беришда уларнинг 
зарур белгиларини узида мужассам этган шундай 
хусусиятларини инобатга олиш керакки, уларсиз такдим 
килинган нарсалар ва хужжатлардан далил сифатида 
фойдаланиш мумкин эмас.
Бу хусусиятларга куйидагилар киради:
1) алоцадорлик;
2) мацбуллик;
3) ишончлилик;
4) а\ам иятл ил ик;
5) етарлилик.
Алоцадорлик-бу далилнинг уз мазмуни билан иш учун 
ах;амиятли холатларни аницлаш воситаси сифатида 
хизмат цила олишидир. Бошцача айтганда, алоцадорлик-



далилларнинг мазмун жих;атидан ярокдилигидир. Далиллар 
мазмунига куйидаги маълумотлар кириши мумкин:
1. Исбот цилин иши лозим булган х;олатларнинг бирортаси 
(мисол учун, УзР ЖПКнинг 82-моддасидаги 5 та 
х,олапыардан бирортаси).
2. Далилий факт ахамият ига эга булган боища х^олатлар, 
яъни исбот цапни да аргумент сифатидаги маълумотлар.
3. Бошка далиллар тугрисида-уларнинг мавжудлиги, 
мацбуллиги, ишончлилиги (УзР ЖПКнинг 95-моддаси) 
тугрисидаги маълумотлар.
Мацбуллик эса далилларнинг шакл жи.\атдан 
ярокдилигидир.

Далилларни мицбул деб топиш учун улар куйидаги 
талабларга жавоб б ер иши шарт:
1. Манбанинг цонуиий булиши (УзР ЖПКнинг 81-моддаси 
2-цисмида назарда тутилгаи манбалардан олинган булиши 
керак);
2. Далилни олиш усулининг цонуний булиши (УзР 
ЖПКнинг 87-моддасида белгиланган усуллар ёрдачида 
олинган булиши керак);
3. Унинг процессуал расмийлаштирилиши (УзР ЖПКнинг 
тегишли моддаларига мувофиц расмийлаштирилиши 
керак);
4. Далилларни олиш тергов ва суд .\аракатларини 
утказишга ваколатли булган субъект томонидангина 
амалга оширилиши (УзР ЖПКнинг 86-моддасида 
курсатилган исбот цилишни амалга оширувчи- 
суриштирувчи, терговчи, прокурор, суд томонидан олинган 
булиши) керак'59.

Ишончли далил деганда, х1ак1крнийлиги шубх̂ а 
тугдирмайдиган далил тушу назад и.
Далилнинг ах;амиятлилиги—бу унинг далилий циммати,

159 Бу иа-да +аранг: Иномжонов Ш.Х. Жиноят процессида далиллар та-дим -илиш  ва 
фойдаланиш муаммолари. Илмий-амалий =йлланма / ю.ф.д., проф. Г.Абдумажидовнинг тайрири 
остида. -Т .: «Адолат», 2003. 85-86-6.; «Далиллар ма=буллигига оид жиноят-процессуал =онуни 
нормаларини =йллашнинг айрим масалалари тй\рисида»ги Пленумнинг 2004 йил 24 сентябрдаги 
12-сонли =арори. / Озбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2004 йил 24 сентябрдаги 
+арорлари тйплами. -Т ., 2004. 5-9-6.



далилий кучидир.
Далиллар втарлилиги деб, далиллар жамланмаси 

асосида ишончга сазовор хулоса чицариш мумкин булиши ва 
иш буйича х.акшщтга мос келадиган царор чицарилшиига 
айтилади160.

Амалиётда далиллар етарлилигига кам ахамият 
берилаётганлигига куйидаги мисол оркали амин булиш 
мумкин.

Жиноят ишлари буйича Тошкент шахар суди 
томонидан куриб чикиб хал килинган бир жиноят иши 
буйича дастлабки тергов органи томонидан 22 март 2004 
йил куни Х.Х.У.ни жиноят ишида айбланувчи тарикасида 
иштирок этиш учун ж ал б килиш тугрисида карор 
чикарилган (и/в 64-66)’61 булиб, унда «...Милиция келиб 
Х.Х.У.дан шахсини тасдикловчи хужжатни сураганида у  
узида булган ЦА № 0817 ракамли Узбекистон Республикаси 
МХХнинг калбаки гувохномасини такдим этган. Гувохнома 
милиция ходимларида шубха уйготиб уз урнида МХХ 
Андижон вилояти бошкармасига хабар беришган. Шундан 
сунг Х.Х.У.да булган калбаки ЦА № 0817ракамли гувохнома 
МХХ томонидан олиб куйилган» мазмунидаги факатгина 
гумондан иборат булган, хеч кандай далиллар билан 
асослантирилмаган гаплар айбловнинг асосига куйилган. 
УзР ЖПКнинг «Айблаш ва хукм килиш учун асослар»га 
багишланган 82-моддасша кура, «Ишни айблов хулосаси 
билан судга юбориш ва айблов хукми чикариш учун содир 
этилган жиноятнинг вакти, жойи, усули» (УзР ЖПКнинг 
82-моддаси, 1-кисми, 2-банди) яъни жиноятнинг объектив 
томони исботланган булиши керак.

Биз юкорида тилган олган карорда эса, дастлабки 
тергов органи Х.Х.У.ни УзР ЖКнинг 228-моддаси 2-кисми 
«б» банди ва 3-кисми билан айблаш учун хеч кандай 
асосга эга булмаган умумий гаплардан нарига утмаган.

160 Ьатафсилро- далилларнинг хусусиятлари йа-ида =аранг: З и н ату л л и н  3 .3 . В е роятн ое  i 
д о с то в е р н о е  в про цессуал ьн ы х р е ш е н и я х  с л е д о в ате л я . П р о б л е м ы  д о казы в ан и я  по уголовнь^  
д е л а м . М еж в у зо в с ки й  сбор ник научны х трудов . К р асн о яр ск, 1 9 8 8 . Б. 1 1 -1 2 .; А зи зх о д ж а ев  Б.А 
О ц е н к а  д о ка за те л ь с тв  в уголовном  про цессе. Т а ш к е н т-« 0 зб е к и с то н » , 1 9 9 5 .Б. 2 1 -3 2 , 5 1 -5 5 .;  Opnot 
Ю .К . О сн овы  т е о р и и  д о каза тел ь с тв  в уголовном  п р о ц е сс е . Н а уч н о -п р акти ч е ско е  пособие. 
М .:« П р о с п е к т » , 2 0 0 0 . Б. 4 0 - 6 3 .
161 Ж и н о я т  и ш л а р и  бйй ича  Т о ш ке н т  ш айар  суди архи ви д ан .



Шунинг учун, кайси милиция? У ким? Исми-шарифи 
нима? калбаки эканлигини экспертиза утказиш йули 
билан текширилганми (УзР ЖПКнинг 173-моддаси 1- 
кисми, 8-банди)? Эксперт хулосаси кани? качон такдим 
этган (йил, ой, куни борми)? Ким томонидан качон олиб 
куйилган (йил, ой, куни борми)? Олиб куйиш баённомаси 
тузилганми? У кани? каби саволларга жавоб 
берилмаганлигидан Х.Х.У. УзР ЖКнинг 228-моддаси 2- 
кисми «б» банди ва 3-кисми билан асоссиз равишда 
жиноят ишида айбланувчи тарикасида иштирок этиш учун 
жалб килинган, XX.У.ни ушбу жиноятларни содир 
этганликда айблаш учун етарли далиллар мавжуд эмас, 
деган хулосага келиш мумкин булади. Чунки, иш буйича 
кабул килинадиган карор синчковлик билан, тула, хар 
томонлама ва холисона текширилган далилларгагина 
асосланган булиши лозим (УзР ЖПКнинг 94-моддаси) (2- 
илова).

Барча х;олларда далилларнинг ишончлилиги 
текширилиши (тасдикданиши ёки рад этилиши) лозим. 
Баъзан далилларнинг мацбуллиги х;ам текширилиши мумкин 
(масалан, холисларни сурок, цилиш тергов х;аракати 
утказиш чогида процессуал бузилишлар булган- 
булмаганлигини аникдаш учун), ёки алоцадорлиги 
текширилиши мумкин (содир этилган угрилик буйича 
хонадонда топилган бармок излари уй эгалари томонидан 
цолдирилган ёки йуцлиги текширилади).

Далилларни текшириш одатда янги далилларни 
туплашдан иборат булиб (УзРЖПК 94-м.), бу янги далиллар 
тугридан-тугри ёки билвосита текширилаётган далилни 
тасдикдаши ёки рад этиши мумкин. Шунингдек, янги 
далиллар текширилаётган далилнинг алоцадорлиги ёхуд 
мацбуллигини аницлаши х,ам мумкин. Ушбу янги далиллар 
текширилаёгган далилни билвосита тасдицласа, 
текширилаётган далил билан биргаликдагина ах,амиятга 
эга булади

Суриштирувчи, терговчи, прокурор ва суд ишдаги 
барча х,олатларни синчковлик билан, х;ар томонлама ва 
холисона куриб чикишга асосланган х;олда цонунга ва
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хуцуций онгга амал цилиб узларининг ички ишончлари 
буйича далилларга бах,о берадилар. Х,ар бир далил ишга 
алоцадорлиги, мацбуллиги ва ишопчлилиги нуцтаи 
назаридан бах1оланиши лозим (УзРЖПК 95-м.).

Далилларни бахолаш дал или и текшириш натижаси 
булиб, далил воситасида аницланаётган фактнинг мавжуд- 
мавжуд эмаслиги белгиланади. Бошцача цилиб айтганда, 
далилни бах;олаш далилнинг ишончли-ишончли эмаслиги 
тугрисидаги ва далилда акс этган фактнинг исботланган- 
исботланмаганлиги тугрисидаги хулосадан иборат булади. 
Жиноят иши буйича х;ар бир далил х,амда далиллар 
йигиндиси ба\оланшии лозим, чунки х;ар бир далил алох,ида 
х;олда тулалигича бах^оланиши мумкин эмас.

Суд ишни кушимча терговга ёки янгидан судда куриш 
учун юбораётганида судланувчига куйилган айбнинг 
исботланганлиги ёки у ёки бу далилнинг ишончлилиги, 
бир далилнинг иккинчисидан афзаллиги, килмишнинг у 
ёки бу жиноят конуни билан квалификация килиниши 
лозимлиги ва жазо чораси хакида олдиндан хулоса 
килишга хакли эмас162.
кандай далиллар конунга зид равишда олинган 
далиллар дейилади ?

конунга зид равишда олинган далилларга тергов олиб 
боришнинг ноконуний, рухий ва жисмоний куч ишлатиш 
усулларини куллаб олинган далиллар, шунингдек жиноят- 
процессуал конун бошка нормаларининг бузулиши 
(масалан, химоя хукукининг бузилиши) натижасида 
олинган далиллар киради. Далил конунга зид равишда 
олинган деб топилган такдирда, суд ишдаги далиллар 
йигиндисидан уни чикариш тугрисидаги узининг карорини, 
конуннинг бузулиши нимадан иборат эканлигини 
курсатган холда, асослантириши лозим163.

Иш буйича хакикатни аниклаш учун факат Жиноят-

162 +аранг: «Жиноят ишларини апелляция, кассация ва назорат тартибида кйриш амалиёт* 
йа=ида»ги Пленумнинг 2001 йил 1 июндаги =арори. /  Озбекистон Республикаси Олий суди 
Пленумининг 2001 йил 1 июндаги +арорларининг тйплами. // ОзР Олий судининг Раис* 
У.+.Мингбоев умумий тайрири остида чоп этилди. -Т ., 2001. 25-6.
163 +аранг: «Суд йукми тй\рисида» Пленумнинг 1997 йил 2 майдаги 2-сонли =арори. / Озбекистон 
Республикаси Олий суди Пленуми =арорларининг тйплами. 1991-1997: Икки жилдли. 1-жилд// 
Тайрир йайъати: У.+.Мингбоев (райбар) ва бош=. /. -Т .: «Ш ар-», 1997. 108-6.
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процессуал кодексида белгиланган тартибда тупланган, 
текширилган ва бахоланган далиллардангина 
фойдаланиш мумкин. Процессуал конун талаблари 
бузилган холда тупланган далиллар айблов асосига 
куйилиши мумкин эмас164.

кийнокка солиш, зурлик ишлатиш, куркитиш, алдаш 
хамда инсонга нисбатан бошкача шафкатсиз ёки унинг 
шаъни ва кадр-кимматини камситувчи муносабатда 
булиш, шунингдек конунга хилоф бошка чоралар куллаш, 
шу жумладан, гумон килинувчининг, айбланувчининг 
химоя хукукини бузиш натижасида олинган далиллар 
айблов асосига куйилиши мумкин эмас165.

Амалиётда жиноят-процессуал конуни нормаларини 
жиддий бузиш йули билан дастлабки тергов 
харакатларини олиб бориш холатлари хам учраб турибди 
(1, 3-иловаларга каранг).

Мисол тарикасида Жиноят ишлари буйича Тошкент 
шахар суди томонидан куриб чикиб хал килинган бир 
жиноят иши буйича дастлабки тергов давомида 
Х.Х.У.нинг гумон килинувчи тарикасидаги процессуал 
хукуклари, хусусан, химояланиш хукуки бузилган, яъни 
унга нисбатан гумон булгани холда, у УзР ЖКнинг 238 ва 
240-моддалари билан «ёлгон гувохлик бериш» ва 
«жиноят процессини юритиш катнашчиларининг уз 
зиммасидаги вазифани бажаришдан буйин товлаши» 
учун жиноий жавобгарлик тахдиди билан огохлантирилиб, 
гувох тарикасида сурок килинган (и/в 61-62), шундан 
сунггина айбланувчи тарикасида сурок килиниб (и/в 68- 
70) курсатувлари олинган166лигини келтириш мумкин (1- 
илова).

Юкоридаги мисолдан куриниб турибдики, Х.Х.У.га 
нисбатан гумон булгани холда, у  УзР ЖКнинг 238 ва 240- 
моддалари билан «ёлгон гувохлик бериш» ва «жиноят 
процессини юритиш катнашчиларининг уз зиммасидаги 
вазифани бажаришдан буйин товлаши» учун жиноий
164 +аранг: «Гумон =илинувчи ва айбланувчини йимоя йу=у=и билан таъминлашга оид 
=онунларни =йллаш бййича суд амалиёти тй\рисида»ги Пленумнинг 2003 йил 19 декабрдаги 17- 
сонли =арори. / Озбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2003 йил 19 декабрдаги 
=арорлари тйплами. -Т ., 2004. 4-6.

165 Оша ерда, 12-6.
166 Жиноят ишлари бййича Тошкент шайар суди архивидан.



жавобгарлик тахдиди билан огохлантирилиб, унинг 
химояланиш хукукини паймол этиб, гувох тарикасида сурок 
килиниб ундан курсатувлар олинган. Биз юкорида таъкидлаб 
утгашшиздек далилларни мацбул деб тониш учун улар 
«далилни олиш усулининг цонуний булиши (УзР ЖПКнинг 
87-моддасида белгиланган усуллар ёрдамида олинган 
булиши) шарт»-деган талабга жавоб бериши керак, акс 
холда далил номакбул деб топилади.

Бизга маълумки, Узбекистон Республикаси 
ЖПКнинг 48-моддасига кура, шахе ушланган пайтидан 
бошлаб химояланиш хукукидан амалда фойдаланаолиши 
керак. Бундан ташкари, Узбекистон Республикаси Олий 
суди Пленумининг 2003-йил 19-декабрдаги 17-сонли 
карори 8-бандига биноан, шахе амалда ушланган (кулга 
олинган) пайтидан бошлаб гумон килинувчи деб 
хисобланади ва у гувох сифатида сурок килиниши, 
жиноят ишида гумон килинувчи тарикасида иштирок 
этишга жалб килинганлиги хакидаги карор унга эълон 
килинмасдан хамда тегишли хукуклари ва 
мажбуриятлари тушунтирилмасдан туриб, унга нисбатан 
тергов харакатлари олиб борилиши мумкин эмас. Шунга 
ухшаш холатни Ш.Й.К.га нисбатан булган жиноят иши 
материалларида хам куриш мумкин (3-илова).

Тергов харакатлари ни юритиш тартиби ва 
шартларининг бузилиши прокурор ва суд томонидан гумон 
килинувчига, айбланувчига нисбатан рухий таъсир 
утказиш деб бахоланиши мумкин. Бундай таъсир остида 
тупланган маълумотлар далил кучига эга булмайди ва 
улар айблов хукми учун асос килиб олиниши мумкин 
эмас

Юкоридаги «амалиётда жиноят-процессуал конуни 
нормаларини жиддий бузиш йули билан дастлабки тергов 
харакатларини олиб бориш холатлари хам учраб 
турибди»-деган фикримизнинг тасдиги сифатида яна бир 
мисол келтирамиз.

Жиноят ишлари буйича Тошкент шахар суди

167 +аранг: «Гум он  =илинувчи ва айб ланувчини  йим оя йу=у=и б и л ан  т а ъ м и н л а ш га  оид 
=о н ун л а р н и  = й л л а ш  б ййича суд а м ал и ё ти  тй \р и си д а»ги  П л е н у м н и н г 2 0 0 3  йил  19 д е к а б р д а ги  17- 
сонл и  =арори . /  О зб екистон  Р еспуб ли каси  О л и й  суди П л е н у м и н и н г 2 0 0 3  йил 19  декабрдаги  
= а р о р л а р и  тйп лам и. - Т . ,  2 0 0 4 . 12 -6 .



томонидан куриб чикиб хал килинган бир жиноят иши 
буйича дастлабки тергов органи томонидан 17 март 2004 
йил куни нарса ва хужжатларни куздан кечириш тергов 
харакати утказилган (и/в 138-139)168. Пекин Х.Х.У. номига 
берилган ЦА № 0817 ракамли гувохнома топиб 
олинганлиги, олиб куйилганлиги ёки кабул килиб 
олинганлиги, каердан келиб колганлиги тугрисида хеч 
кандай белги йуклиги ва унинг манбаси ноаниклигидан 
нарса ва хужжатларни куздан кечириш баённомасининг 
макбуллигига шубха уйгонади. Чунки, УзР ЖПКнинг 
«Ашёвий далилларни куздан кечириш»га багишланган 
206-моддасида «Бошка шахслардан топилган, олиб 
куйилган ёки кабул килиб олинган нарсалар ушбу 
Кодекснинг 135-137, 139 ва 140-моддаларида курсатилган 
коидаларга асосан дархол куздан кечирилади» -деб 
белгилаб куйилган. Шунинг учун, дастлабки тергов органи 
томонидан 17 март 2004 йил куни нарса ва хужжатларни 
куздан кечириш тергов харакати утказилиб (и/в 138-139) 
тузилган баённоманинг макбуллигига шубха уйгонади (2- 
илова).

Юкоридаги мисолдан куриниб турибдики, 
дастлабки тергов органи томонидан ашёвий далил 
тарикасида ишга кушиб куйилган калбаки гувохнома 
кайси йул билан жиноят ишига кириб колганлиги 
номаълум. УзР ЖПКнинг 205-моддасида ашёвий 
далилларни олиш усуллари курсатиб утилган булиб, бу 
усуллардан бошка усулларда олинган нарсалар ашёвий 
далил макомини олиши мумкин эмас. Айбловчи далил 
сифатида дастак килиб олинган калбаки гувохноманинг 
эса манбаи маълум эмас. Манбаи номаълум булган 
далиллар эса макбул деб топилиши мумкин эмас.

Биз юкорида таъкидлаб утганимиздек далилларни 
мацбул деб топиш учун улар «манбанинг крнуний булиши 
(УзР ЖПКнинг 81-моддаси 2-цисмида назарда тутилган 
манбалардан олинган булиши) шарт»-деган талабга жавоб 
бериши керак, акс холда далил номакбул деб топилади.

УзР ЖПКнинг «Айбсизлик презумпцияси»га

168 Жиноят ишлари бййича Тошкент шайар суди архивидан.



багишланган 23-моддаси 3-кисмига кура, айбдорликка 
оид барча шубхалар, башарти уларни бартараф этиш 
имкониятлари тугаган булса, гумон килинувчи, 
айбланувчи ёки судланувчининг фойдасига хал килиниши 
лозим. конунни куллашдан келиб чиккан хар кандай 
шубха хам унинг фойдасига хал этилади169.

Далилни конунга зид равишда олинган деб бахолашда 
суд далилнинг хакконийлиги ва холислиги тугрисида хар 
кандай шубха, агар уни бартараф килишнинг имкони 
булмаса, судланувчининг фойдасига хал килиниши 
лозимлигидан келиб чикиши керак170.

Далилларни бахолаш икки томонлама булади: анализ 
ва синтез.

Далилларни анализ цилиш цуйидагиларни билдиради: 
а) иш буйича тупланган далиллар йигиндисини алохида 
далилларга булиш, х<ар бир далилни бошца далиллардан 
алохида куриш; б) хаР бир алохида олинган далилни 
таркибий цисмларга булиш, унда айрим фактларни, 
цирраларни ажратиб олиш; в) х;ар бир далилнинг 
элементларини бир-бири билан ва .\ар бир далилни бошка 
далил билан солиштириш.
Далилларни синтез цилиш иш буйича тупланган 
далиллардан хулоса чицариш, барча далиллар асосида иш 
Холатларини аницлашни билдиради.
Далилларга бах̂ о беришда анализ ва синтез узаро чамбарчас 
боглицдир. Ишни тергов цилиш ва судда куриш чогида иш 
буйича тупланган барча далиллар синтез цилинади, улар 
асосида у  ёки бу факт аницланади, бундан келиб чициб янги 
далиллар тупланади, янги хулосалар чицарилади.
Далилларни бахолашнинг куйидаги принциплари мавжуд:
1) далилларга бщо беришда суриштирувчи, терговчи, 
прокурор, суд фацат цонунга асосланидилар;
2) \еч  цандай далил олдиндан белгилаб куйилган кучга эга

164 +аранг: «Гумон =илинувчи ва айбланувчини йимоя йу=у=и билан таъминлашга оид =онунларни =йлл 
бййича суд амалиёти тй\рисида»ги Пленумнинг 2003 йил 19 декабрдаги 17-сонли =арори. /  Озбекис 
Республикаси Олий суди Пленумининг 2003 йил 19 декабрдаги =арорлари тйплами. -Т ., 2004. 12-6.
170 +аранг: «С уд  йукм и тй \р и си д а »  П л е н у м н и н г 1 9 9 7  йил 2 м айд аги  2 -со нл и  = а р о р и . /  Озбекист 
Р еспуб л и каси  О л и й  суди П л енум и =а р о р л ар и н и н г тйп лам и. 1 9 9 1 -1 9 9 7 : И кки ж ил д л и. 1-ж ил / 
Т айри р  йайъ ати: У .+ .М и н гб о е в  (р а й б а р ) ва б ош =. /. -Т .: « Ш а р = » , 1 9 9 7 . 1 0 9 -6 .



эмас;

3) суриштирувчи, терговчи, прокурор, суд далилларни 
узларининг ички ишончлари буйича бах;ол а йд ил ар;
4) ички ишонч тупланган ва текширилган далиллар 
йигиндисига берилган батога асосланади;
5) х,ар бир далил алоцадорлик, мацбуллик, ишончлилик 
нуцтаи назаридаи бах^оланмоги, тупланган барча далиллар 
эса йигинди х;олида ишни х;ал цилиш учун етарлилик нуцтаи 
назаридаи бщоланмоги лозим;
6) суриштирувчининг, терговчининг, прокурорнинг, суднинг 
далилларга бах;о бериши \ар  томонлама, тула ва холисона 
булиши шарт;
7) суриштирувчи, терговчи, прокурор ва суд далилларга 
виждонан бах,о беришлари шарт171.

Билишнинг эмпирик услубларининг мослашуви 
деганда, билиш сохасида тезкор-кидирув тадбирлари ва 
тергов харакатларини утказиш воситасида маълум 
натижаларга эришишнинг тажрибага асосланган 
усулларининг якинлашуви тушунилади

Гап бу ерда билиш со^асида муайян максадларга 
эришишнинг тажрибага асосланган бир хил усуллари 
асосида олинган тезкор-кидирув тадбирлари ва тергов 
харакатлари натижаларини киёслаш тугрисида 
кетмокда1 2. Бу жараённинг максади-х,ужжатлаштириш 
ва исбот килишнинг узаро алокасини аникпашдир.

Жиноий харакатларни х,ужжатлаштириш конуний 
асослар ва уларни ижро этиш шарт-шароитларига риоя 
этган х;олда конунда курсатилган тезкор-кидирув 
тадбирларини утказиш йули билан амалга оширилади 
Бир гуру* муаллифларнинг фикрича, уларнинг 
барчасини санаб утмасдан, куйидаги факат соф кидирув 
криминалистик услублар сифатида мослашганларига 
тухталиш мумкин:

171 Шунга йхшаш фикрни Ю.К.Орлов йам билдирган. +аранг: Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в 
уголовном процессе / Научно-практическое пособие. - М., 2000. Б. 81-87.

72 Фикримиз тасди и сифатида -аранг: Шейфер С.А. Следственные действия. Система и 
процессуальная форма. М.: ООО Издательство «Юрлитинформ», 2001. Б. 112-113.
' 3 Бу йа=да =аранг: Организованная преступность: Курс лекций. -  Спб.: Питер, 2002. 71-6.: ип 
(Серия «Учебник для вузов»),
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фукароларни сураб чикиш; 
маълумот туплаш;
экспертиза текшируви учун намуналар туплаш; 
текшириш учун харид килиш; 
нарса ва хужжатларни текшириш; 
кузатув;
шахснинг айнанлигини аникпаш 
биноларни, иморатларни, атроф-мух,итни ва 

транспорт воситаларини текшириб чикиш; 
тезкор эксперимент.174

Почта-телеграф жунатмалари ва бошка 
жунатмаларни назорат килиш, телефон сузлашувларини 
эшитиб туриш, алоканинг техник каналларидан ахборотни 
олиш-бу тезкор-кидирув тадбирларининг барчасини 
шартли равишда факат кидирувга хос булган разведка 
услубларига, тезкор жойлаштириш (киритиш) ва назорат 
остида юборилаётган юкни етказишни-разведка 
операциялари сирасига киритиш мумкин.

Бизнинг фикримизча, бундай таснифлаш ута 
шартлидир, чунки меъёрий хужжатларда санаб утилган 
барча тезкор-кидирув тадбирлари конспирация 
тамойиллари билан уйгунлашади, демакки разведка 
характерига эга. Юкоридаги ажратиш факат бир максад 
билан-ваколатли субъектларнинг тезкор-кидирув 
фаолияти ва жиноят-процессуал исбот килиш 
фаолиятини амалга оширишда тезкор ва тергов 
харакатларининг уйгунлашиб кетишини курсатиш учун 
килинган.

Жиноят процесси назариясида исбот килиш ахборот 
ташувчиларни кидириб топиш, фактлар тугрисидаги 
маълумотларни туплаш, уларни процессуал 
мустахкамлаш, текшириш ва бахдпаш буйича фаолият 
хисобланади. Шу сабабли Ф.Н.Фаткуллин томонидан 
берилган таъриф юзасидан илмий мунозарага киришиш 
бефойдадир175, чунки мазкур булимдаги тадкикот максади 
таърифларнинг кандайлигини эмас, балки 
Хужжатлаштириш ва исбот килишнинг узаро алокасини

174 Горяйнов К.К., Кваша Ю.Ф., Сурков К.В. Федеральный закон «Об оперативно-розыскш* 
деятельности» Комментарий /  Под ред. проф. П.Г. Пономарева. - М.: Новый Юрист, 1997. Б.252-259.
175 Фаткуллин Ф.Н. Общие проблемы процессуального доказывания. Казань, 1976. Б. 11-13.



курсатишни кузда тутади.
Аввало шуни таъкидлаш лозимки, х,ужжатлаштириш 

ва исбот килиш бир хил вазифани бажаради176 х,амда мос 
равишда конуний х,укук ва мажбуриятларга эга булган 
давлат органлари вакиллари томонидангина амалга 
оширилади.

Бу сох;ада илмий тадкикотларнинг натижалари катор 
муаллифлар томонидан П.Г.Пономарёв та^рири остида 
эълон килинган177.

Фикримизнинг янада ишончлирок чикиши учун 
В.К.Зникиннинг фикрларини ривожпантирган холда, 
хужжатлаштириш ва исбот килиш уртасидаги узаро 
алокани курсатилган категорияларнинг х;ар бирини 
тадкикотнинг амалиётда кулланувчи эмпирик услублари 
билан узаро алокаси шакпида курсатамиз, чунки 
билишнинг бу услубларининг якинлашуви тезкор-кидирув 
тадбирлари ва тергов х;аракатлари оркали юз беради.

Биринчи эмпирик услуб. «Муайян шахсларга 
мурожаат килиш х;амда суровчини кизиктирувчи 
маълумотларни билиш, аниклаштириш максадида, 
шунингдек, сух,батдошнинг айрим хусусиятлари ва узига 
хосликпарини урганиш ва бахолаш максадида куйилган 
саволларга жавобларни туплаш».
Бу услубга куйидагилар: фукароларни сураб чикиш ва 
гумон килинувчи, айбланувчини сурок килиш (ЖПК 109- 
113-моддалари); гувох ва жабрланувчини сурок килиш 
(ЖПК 114-121-моддалари); юзлаштириш (ЖПК 122-124- 
моддалари) мувофик келади.

Иккинчи эмпирик услуб: «Табиий шароитларда куриш 
йули билан муайян шахсларни уларнинг фаолиятига 
аралашмаган х,олда олдиндан режалаштириб доимий 
равишда ва бир максадга каратилган идрок килиш, 
табиий шароитларда кузатилувчиларнинг хулк-атворининг 
узига хосликларини кайд килиш, бах,о бериш ва урганиш 
х,амда унинг маъносини, мотивини ва бошкаларни 
аниклаш».

176 Рыжаков А.П. Уголовно-процессуальное доказывание: понятие и средства. -М .: Информационно
издательский дом «Фил инъ», 1997. 115-6.
177 Горяйнов К.К., Кваша Ю.Ф., Сурков К.В. Федеральный закон «Об оперативно-розыскной 
деятельности» Комментарий / Под ред. проф. П.Г. Пономарева. - М.: Новый Юрист, 1997. Б. 252-259.



Бу услубга: кузатиш; юкни назорат остида юбориш 
мос келади.

Учинчи эмпирик услуб: «Шахсларни ва моддий дунё 
объектларини (шу жумладан, нарсалар ва хужжатларни) 
бутун х,олича ва турли томонлардан визуал текшириш».
Бу услубга: бинолар, иморатлар, атроф-мухит 
участкаларини ва транспорт воситаларини текшириб 
чикиш; куздан кечириш (ЖПК 135-141-моддалари); 
гувохлантириш (ЖПК 142-147-моддалари) мувофик, 
келади.

Туртинчи эмпирик услуб: «Шахслар ва моддий 
дунёнинг бошка объектларини тавсифловчи 
маълумотларни суровномалар юбориш хамда унга жавоб 
тарикасида кайтарилган ва маълумотномалар 
куринишида булган хужжатларни олиш йули билан 
аникпаш. Муайян шахснинг х,аёт тарихини урганиш, бу 
тарихнинг маълум деталларини, хусусиятларини, 
шахснинг шахсий сифатларини аниклаш».
Бунга. маълумотлар олиш; материалларни ЖПКнинг 198- 
202 ва 329-моддалари тартибида талаб килиб олиш ва 
жиноят тугрисидаги ариза ва маълумотларни куриб чикиш 
мажбурияти; далил манбаи сифатида ЖПК 198-202 ва 
329-моддалари тартибида олинган ёки такдим этилган 
хужжатлар мос келади.

Бешинчи эмпирик услуб: «Нарсаларни, муайян 
материаллар (материаллар кисмларини) ва шу кабиларни 
уларнинг хусусиятларини аниклаш, юзага келган 
вазифани бажариш максадида тахлил килиш, синаш, 
текшириш, куздан кечириш учун топиш (кулга киритиш, 
кидирув)».
Бунга: олиб куйиш (ЖПК 157-моддаси); тинтув (ЖПК 158- 
моддаси); шахсий тинтув (ЖПК 162-моддаси); почта- 
телеграф жунатмаларини хатлаб куйиш ва олиб куйиш 
(ЖПК 166-167-моддалари); экспертиза текшируви учун 
намуналар олиш (ЖПК 188-197-моддалари) мос келади.

Олтинчи эмпирик услуб: «Маълум фактларни, бирор 
*укукни, муайян шахснинг шахсини тасдикловчи турли 
материаллар, хдцисалар, нарсалар, иш когозлари, 
конкрет фактлар тугрисидаги ёзма гувохликларнинг



хусусиятларини аниклаш билан б о ти к  булган турли 
саволларга бу объектлар-ахборот ташувчиларни куздан 
кечириш, синаш, текшириш, тах^ил килиш йули билан 
жавоб кидириш».
Бунга: нарса ва хужжатларни текшириш; почта-телеграф 
ва бошка жунатмаларни назорат килиш; экспертиза (ЖПК 
172-187-моддалари); почта-телеграф жунатмаларини 
куздан кечириш ва олиб куйиш (ЖПК 167-моддаси) 
мувофик келади.

Еттинчи эмпирик услуб: «Инсон шахсининг маълум 
хусусиятларини ташувчи сифатида баъзи бир, бирок 
узига хос белгиларигина маълум булган шахе билан тула 
ухшашлигини аниклаш».
Бунга: шахенинг айнанлигини аниклаш; таниб олиш учун 
курсатиш (ЖПК 125-131-моддалари) мувофик келади.

Саккизинчи эмпирик услуб: «Кузатилаётган ва 
синалаётган шахенинг фаолиятига фаол аралашишни 
кузда тутувчи психологик тажриба, бундан максад 
синалаётган шахенинг хулк-атворида юзага чикиши 
э^тимол булган харакатлар ва х;одисаларни тушунтириш 
учун олдинга сурилган тахминлар юзага чикувчи шарт- 
шароитларни яратишдир».
Бунга: тезкор эксперимент; эксперимент (ЖПК 153-156- 
моддалари) мос келади булади178.

Тезкор-кидирув тадбирлари, яъни хужжатлаштириш 
воситаларининг бир кисми яширин табиатга эга булишига 
карамай, уларнинг купчилиги исбот килиш воситаларидан, 
яъни тергов х,аракатларидан х;осил булган ва мох,иятан 
уларни такрорлайди. Фукарони сураш-сурок килишдан; 
маълумотлар туплаш-материалларни талаб килиб 
олишдан; киёслаб тадкикот утказиш учун намуналар 
туплаш-экспертиза текшируви учун намуналар олишдан; 
нарса ва хужжатларни текшириш-экспертизадан; 
шахенинг айнанлигини текшириш-таниб олиш учун 
курсатишдан; бинолар, иморатлар, атроф-мух;ит 
участкалари ва транспорт воситаларини текшириб 
чикиш-куздан кечиришдан; почта-телеграф

78 Бу йа=да =аранг: Зникин В.К. Использование оперативно-розыскной информации в уголовно- 
фоцессуальном доказывании. Дис. ...канд. юрид. наук. Томск. 1988. Б. 57-60.



жунатмаларини назорат килиш-уларни хатлаб куйиш, 
куздан кечириш ва олиб куйишдан унча фарк килмайди.

Тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан тергов ва 
суд харакатларини хамда жиноятларни аниклаш, олдини 
олиш, бартараф килиш ва очиш, уларни тайёрлаётган, 
содир этаётган ёки содир этган шахсларни аниклаш ва 
фош килиш, шунингдек, суриштирув, тергов ва суд 
органларидан яширинган, жазони уташдан буйин 
товлаётган ва бедарак йуколган шахсларни кидириб 
топиш буйича тезкор-кидирув тадбирларини утказишда 
фойдаланилиши мумкин.

Бундан ташкари, улар жиноят иши кузгатиш учун 
сабаб булиб хизмат килиши мумкин, жиноят иши иш 
юритувида булган суриштирув органига, терговчига ва 
судга такдим этилиши мумкин, шунингдек, далилларни 
туплаш, текшириш ва бахо беришни тартибга солувчи 
жиноят-процессуал конуни коидаларига мувофик 
равишда жиноят ишлари буйича исбот килишда 
фойдаланилиши мумкин, бу эса бизнинг фикримизча 
жуда мухимдир.

Шу сабабли, исбот килиш жараёнида тезкор ахборотга 
батафсилрок тухталиб утиш жоиздир.

Тезкор-кидирув фаолиятини юритиш натижасида 
олинган маълумотлар жиноят процессида далил 
сифатида факат жиноят-процессуал тартибда исбот 
килиш давомида уз тасдигини топгачгина 
фойдаланилиши мумкин. Бу коида жумладан, аудио-, 
видеоёзувлар, кино-, фототасвирлар, шу муносабат 
билан тузилган хужжатлар (далолатномалар, 
маълумотномалар, баённомалар, билдиргилар)га >;ам 
тегишли, чунки бу турдаги маълумотларнинг субъект онги 
ва иродаси таъсир килиши мумкин булган бошка тезкор- 
кидирув тадбирлари натижаларига Караганда ишончлилик 
даражаси жуда юкоридир.

Исбот килишда объективлик мезони - бу турли 
манбалардан, айнан хужжатлаштириш ва исбот килиш 
жараёнида кулга киритиш ва туплаш воситалари билан 
олинган ахборотларнинг хамда тезкор ахборотнинг 
процессуал ахборот билан мувофик келишидир.



Ахборотни кулга киритиш билан туплашнинг 
уртасида кандай ухшашпик бор? Биринчидан, улар учун 
информацион жараён (топиш, кайд килиш, олиш) бир хил. 
Иккинчидан, уларнинг ухшашлиги максадпарнинг 
ягоналигидан, ахборотнинг алокадорлиги мезонига риоя 
килишдан, алокадорлигини таъминлашдан иборат. 
Мох,иятан, тезкор ахборот мазмун жих,атидан далилий 
ахборотнинг талабларига жавоб бериши керак. Улар 
уртасидаги фарклар ахборотни олиш манбалари ва 
воситаларида куринади.

Шундай килиб, курсатилган фаркларга карамай, 
ахборот назарияси нуктаи назаридан мазкур 
категориялар ухшаш дейилиши мумкин (функция ва 
хулоса тенглиги муносабати).

ТКФ категорияси (кулга киритиш) ва ЖПК 
категорияси (туплаш) уртасидаги нисбат х;акида гапира 
туриб, бошка категориялар-хужжатлаштириш ва исбот 
килиш ухшашлиги тугрисида гапириш мумкин. 
Хужжатлаштириш деганда, тезкор-кидирув фаолияти 
назариясида, одатда, жиноят холатлари, уни содир этган 
шахслар тугрисидаги ахборотни кулга киритишга 
каратилган тезкор-кидирув тадбирлари йигиндиси ва 
олинган тезкор ахборотни кайд килишга айтилади. Исбот 
килиш мазмуни эса далилларни туплаш, текшириш, бах,о 
бериш ва фойдаланиш хисобланади. Бир томондан, 
исбот килиш фактни, унинг хдпатларини, унинг мох,иятини 
аниклашга, унинг х,акикатни аниклашдаги ахамиятига бахо 
беришга, иккинчи томондан-олинган натижаларни 
процессуал далил макомини бериш учун конунда 
белгиланган шаклларда кайд килишга хизмат килади. 
Хужжатлаштириш ва исбот килишнинг ухшашлиги факат 
улар асосан бир хил билиш усулларини куллашларида, 
ва улар учун информацион жараён ягоналигида эмас. 
Асосий ухшашлик-бу максаднинг ягоналиги, ахборотнинг 
алокадорлик ва ишончлилик мезонларига риоя 
килишидадир. Улар уртасидаги фарк ахборотни олиш 
манбалари, воситалари, кисман текшириш усулларини 
танлашдадир. Ва, них,оят, далилий ахборот каби, тезкор 
ахборотнинг >;ам манбалари исбот килиш жараёни учун



зарур булган одамлар ва ашёвий бирикмалар-нарса ва 
Хужжатлар х;исобланади.

Шунга карамай, кулга киритиш ва туплаш уртасида, 
х,ужжатлаштириш ва исбот килиш уртасида х,амда тезкор 
ва процессуал ахборот уртасида айнанлик белгиси куйиш 
мумкин эмас. Асосий сабаблардан бири амалдаги 
жиноят-процессуал конунда тезкор-кидирув фаолиятининг 
юкорида курсатилган категорияларининг мавжуд 
эмаслигидир. Уларнинг купчилигига умумий камчиликлар 
хоски, бундай камчиликларнинг мавжудлиги уларнинг 
далилий ах,амияти тугрисидаги масалани ижобий х,ал 
килишга асло ёрдам бермайди.

Жиноят ишлари буйича исбот килишда тезкор- 
кидирув фаолияти натижаларидан фойдаланишни 
тартибга солувчи конунчилик вужудга келиш боскичида 
турганлиги сабабли, бу конунчилик такомиллаштирилади, 
аниклаштирилади ва тулдирилади деб умид килиш 
мумкин.

Шу сабабли, бизнинг фикримизча, «тезкор-кидирув 
тадбирларини утказиш ёрдамида олинган ахборотнинг 
жиноят процессига кириши тартибини такомиллаштириш 
зарурияти тугилди»-деб х;исобловчи олимлар 
Д.И.Бедняков, Р.С.Белкин, Е.А.Доля, А.П.Рижаков ва 
бошкаларнинг, шунингдек амалиёт ходимларини куллаб- 
кувватлаш лозим булади179.

Бизнингча, жиноят ишлари буйича исбот килишда тезкор- 
кидирув фаолияти жараёнида ахборот олишнинг конуний 
шаклларига улардан фойдаланишнинг мослашган жиноят- 
процессуал шакли мос келиши керак ва бу конунда 
мустах,камланмоги лозим булади.

179 Бедняков Д.И. Непроцессуальная информация и расследование преступлений. - М.: Ю рид.лит. 1991 
84-6.; Криминалистическое обеспечение деятельности криминальной милиции и органа! 
предварительного расследования / Под ред. проф. Т В.Аверьяновой и проф. Р.С.Белкина. - М.: 1997 й 
153-154.; Рыжаков А.П. Уголовно-процессуальное доказывание: понятие и средства. - Ml 
Информационно-издательский дом «Филинъ», 1997. 416-6.



2.3. Такдим килинган нарсалар ва хужжатларни 
процессуал мустахкамлаш

Биз юкррида далилни процессуал расмийлаштириш 
(муспкщкамлаш) далилларни туплашнинг мажбурий 
элементи эканлигини таъкидлаб утган эдик, чунки 
далилларни мустахкамлаш УзР ЖПКсида курсатилган 
талаблар асосида бажарилмаса, далил номацбул деб 
топ ил ад и

Фикримизнинг тасдиги сифатида А.И.Винбергнинг 
«Далилларни мустахкамлаш-исбот килишнинг 
далилларни туплаш боскичини ташкил этувчи 
элементидир»1-деган фикрини келтириб утамиз.

Айрим муаллифлар исбот килишнинг далилларни 
туплаш боскичини элемент сифатида эътироф 
этадилар2, лекин бу билан исбот килишнинг мазмун- 
мох,ияти узгармайди деб уйлаймиз. Кейинрок
А.И.Винберг: «Далилларни туплаш деганда-турли хил 
далилларни топишга, мустахкамлашга, олиш ва 
сакпашга каратилган харакатлар мажмуаси 
тушунилади»3-деб узининг юкоридаги фикрини 
ривожлантиради. Унинг бу фикрига якинрок фикрни 
кейинчалик П.А.Лупинская4, И.М.Гуткин5 ва 
Ф.Н.Фаткуллин6 лар хам билдирганлар.
Куйида биз хам А.И.Винбергнинг юкоридаги фикрларига 

кушилган холда тезкор-кидирув фаолияти натижаларини 
хамда такдим килинган нарсалар ва хужжатларни 
процессуал мустахкамлаш масалаларига тухталиб 
утамиз.

Аввало, тергов ва суд харакатлари манфаатлари учун 
кулланиладиган тезкор-кидирув фаолияти натижаларини

1 Винберг А.И. Криминалистика. Вып. 1. Введение в криминалистику. -М ., 1950. 8-6.; Винберг А.И. 
Предмет и метод советской криминалистики // Криминалистика. -М ., 1950. 6-6.

2 Никифорова Е.Н. Исботлашнинг умумий шартлари //Ж и ноят процесси. Умумий =исм: Юридик 
институти ва факультетлари талабалари учун дарслик. /  Доцент З.Ф. Ино\омжонованинг умумий 
тайрири остида. Тошкент, «Янги аср авлоди», 2002. 178-6.
3 Винберг А.И. Предмет, задачи и система науки советской криминалистики//Криминалистика. -М.. 1959. 
6-6 .

4 Лупинская П.А. Доказывание в советском уголовном процессе. -М ., 1966. Б. 33-34.; Уголовный 
процеес. -М ., 1969. Б. 12Ы 22.
5 Советский уголовный процесс. -М ., 1975. 119-6.
6 Оша ерда, 124-6.



таърифлаш лозим булади. Тезкор-кидирув фаолиятининг 
максадидан келиб чикиб-бу жиноятчилик сох,аси ва 
инфраструктурасида тезкор-кидирув тадбирлари 
ёрдамида кулга киритиладиган ва тупланадиган тезкор 
ахборот булиб, уни шартли равишда стратегик ва тактик 
ахборотга булиш мумкин.

Стратегик тезкор ахборот куп вакт давомида хизмат 
курсатиладиган худудда ва регионда, объектларда ва 
тезкор таъминлаш йуналишлари буйича айни вактда 
жиноятлар ва хукукбузарликлар турлари ва келажакда шу 
сохада тахминий узгаришлар тугрисидаги тупланадиган 
маълумотлардан иборатдир. Бундай ахборотни тахлил 
килиш криминал мухитдаги ва гайриконуний фаолиятдаги 
йуналишларни белгилаб олишга имкон беради.

Тактик тезкор ахборот муайян шахслар, жиноий 
уюшмалар, фактлар тугрисидаги тактик тартибдаги 
маълумотлар булиб, улар кушимча урганиш ва 
текширишни талаб этади.
Биринчидан, тезкор ахборотнинг ХУКУКИЙ табиати бошка 
тезкор-кидирув тадбирларини ички таъминлаш учун уз 
сохасида ундан фойдаланиш зарурлигини белгилайди.

Иккинчидан, тактик табиатдаги тезкор ахборотдан 
жиноят процессида тезкор-кидирув фаолияти 
объектларини содир этилган килмишга мос 
жавобгарликка тортиш учун фойдаланиш мумкин.

Фикримизча, мазкур масалада жиноят ишлари буйича 
исбот килиш давомида тезкор-кидирув фаолияти 
натижаларидан фойдаланишнинг мавжуд методикасини 
тахлил килиш зарур булади.
Д.И.Бедняковнинг «жиноят ишлари буйича исбот килишда 
тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан
фойдаланишнинг методологик асоси булиб жиноят 
процессига далил сифатида кирувчи ахборотни туплаш, 
текшириш ва бахо бериш каби категориялар билан б о ти к  
булган билиш назарияси коидалари хизмат килиши 
лозим»7-деган фикрини келтириб утиш жоиз.

Утказилган тезкор-кидирув тадбирларининг натижалари 
тезкор хизмат хужжатларида акс этади. Амалиётда

Бедняков Д.И. Непроцессуальная информация и расследование преступлений. - М.:Юрид.лит., 1991. 84-6.



уларнинг айримлари тезкор-кидирув тадбирлари 
баённомалари деб номланади. Табиийки, бу 
хужжатларнинг юридик табиати мустакил далил 
турларидан бири булган тергов ва суд харакатлари 
баённомаларидан фарк килади.

Тезкор-кидирув тадбирлари баённомаларининг тергов 
ва суд харакатлари баённомаларидан асосий фарки 
шундан иборатки, тергов ва суд харакатлари 
баённомалари асосида тегишли тергов ёки суд харакати 
шароитида жиноят процесси иштирокчиларининг жиноят 
иши учун ахамиятли булган холатлар ва фактларни 
бевосита идрок этиши ётади. Айнан шу натижалар жиноят 
процессида далиллар мазкур турининг мазмунини ташкил 
килади. Жиноят ишини хал килиш учун ахамиятли булиши 
мумкин булган холатлар ва фактларни бевосита идрок 
этиш натижалари, шунингдек, тезкор-кидирув тадбирлари 
баённомаларини хам ташкил килади. Бирок, бу бевосита 
идрок этиш жиноят процесси иштирокчилари томонидан 
Хамда тергов ва суд харакатини утказиш чогида эмас, 
балки тезкор-кидирув тадбирини утказиш давомида юз 
беради. У ва бу баённомаларни тузувчи субъектлар 
уртасида хам фарк бор. Гарчи Е.А.Доля ишончли 
аргументлар келтирса хам, бундай нуктаи назар, яъни 
субъектлар уртасидаги фарк унга, шубхасиз куринмайди8.

Унинг фикрича, тергов харакатларини утказишда 
холислар иштироки мажбурийдир, судда тугри, бевосита 
идрок этиш кафолати булиб тарафлар иштироки, суд 
мухокамасининг ошкоралиги майдонга чикади, бу нарса 
тезкор-кидирув фаолиятида йук ва булиши хам мумкин 
эмас, чунки бу унинг табиатига, унинг предметига, 
тамойиллари ва вазифаларига мутлако зид келар эди.

У яна, масалан, Т1^Ф субъекти топширигига кура уюшган 
жиноий гурух иштирокчилари билан сухбатни кайд килиш 
учун фойдаланиши лозим булган овоз ёзувчи махсус 
техникани конфиденциал асосда ёрдам берувчи шахсга 
топширишда холислар иштироки талаб этилмаслиги 
тугрисида ёзади. Бунда техник воситанинг топширилиши

Доля Е.А. Использование в доказывании результатов оперативно-розыскной деятельности. -  М.: Изд-во 
ПАРК, 1996. 84-6.



факти бегона, манфаатдор булмаган шахслар томонидан 
тасдикланишга мух,тож эмас. Мазкур холат тезкор ходим 
томонидан тегишли тезкор хизмат хужжатида акс 
эттирилади.

Шу сабабларга кура Е.А.Доля амалиётда таркалган 
ТКФни амалга оширувчи органларга ёрдам берувчи 
фукароларга махсус техникани топшириш фактларини 
холислар томонидан тасдиклаш ва кейинчалик жиноят 
ишлари буйича холисларни гувох, сифатида сурок; килиш 
хдцисаларини салбий бахдпайди, чунки бу холислар 
жиноят ишлари буйича ах,амиятга эга булиши мумкин 
булган фактлар ва холатларни бевосита идрок 
килмаганлар. Шу сабабли улар томонидан махсус техника 
топширилишининг тасдикланиши сифатли тезкор 
далиллар олинишининг х,ам, жиноят процессида сифатли 
далиллар олинишининг х,ам кафолати сифатида 
курилмаслиги керак9.

Шахсий тажрибага ва ТК,Ф субъектлари аппаратларида 
прокуратура органлари билан узаро х,амкорликда юзага 
келган тезкор тажрибага таянган хдпда шуни айтиш 
лозимки, бундай тезкор-кидирув х;аракатини утказиш 
сураб чикишда, киёслаб тадкикот утказиш учун 
намуналар туплашда, текшириш учун харид килишда, 
кузатишда, бинолар, иморатлар, атроф-мухит 
участкаларини ва транспорт воситаларини текшириб 
чикишда, тезкор жойлаштиришда, назорат остида 
юборишда, тезкор экспериментда (ва бошкаларда) 
ижобий натижа олиш учун тез-тез амалга оширилиши 
мумкин.

Биринчидан, махсус техникани топширишни доим 
тезкор ходим амалга оширади ва буни хукукни мух,офаза 
килувчи орган биносининг ичида х,еч кимнинг иштирокисиз 
амалга оширади. Одатда махсус техника ариза 
берувчиларга ёки тезкор ходимларга топширилади, бу эса 
конспирация принципига зид эмас.

Иккинчидан, махсус техникани топширишдан олдин, 
коидага кура, хукукни мух,офаза килувчи орган биносида

9 Доля Е.А. Использование в доказывании результатов оперативно-розыскной деятельности. -  М.: Изд-вс 
СПАРК, 1996. 85-6.

/С о



камида иккита, ишдан манфаатдор булмаган фукаро 
иштирокида у куздан кечирилади, бу х,акда куздан 
кечириш далолатномаси тузилиб, унда куйидагилар кайд 
этилади: хужжатни тузиш вакти ва жойи; куздан кечириш 
бошланган вакгг; тезкор ходимнинг лавозими; фамилияси, 
исми, отасининг исми; куздан кечиришга жалб этилган 
фукароларнинг яшаш жойлари; куздан кечириш 
жараёнида нималар аникланганлиги (техника тури, 
шакли, завод номери; техниканинг созлиги; магнит 
ташувчининг созлиги ва уни куздан кечириш ёки эшитиб 
куриш; техник восита хисоблагичини кайта айлантириш ва 
ноль хдпатига келтириб куйиш; магнит ташувчини 
кассетоприемникка урнатиш; уни хатлаш ва мухрни 
тасвирлаб кассетоприемникни хатловчи когоз булагида 
барча иштирокчиларнинг имзолари билан тасдиклаш); 
махсус техника топшираётган шахснинг фамилияси, исми, 
отасининг исми ва яшаш жойи ёки махсус техника 
урнатиладиган жой манзили; куздан кечиришни тугатиш; 
далолатнома билан танишганлик тугрисидаги ёзув; куздан 
кечириш иштирокчиларининг имзолари.

Учинчидан, тадбир тугаши билан махсус техника олиб 
Куйилади ва уша фукароларнинг иштирокида куздан 
кечирилади хамда бу хакда далолатнома тузилади, унда 
куздан кечириш иштирокчиларининг хатти-х,аракатлари 
мазмуни кетма-кетликда кайд этилади. Далолатнома 
куздан кечиришнинг барча иштирокчилари томонидан 
укиб чикилиб имзоланади ва унга олиб куйилган, 
эшитилган (куздан кечирилган) магнит ташувчи уралган 
пакет имзоланган ва мухрланган х;олда илова килинади, 
бу х,акда далолатномада белги куйилади.

Мазкур тартиб баёнидан куриниб турибдики, тезкор- 
кидирув тадбирини утказишдан олдин ва кейин махсус 
техникани куздан кечиришда иштирок этган фукаролар 
магнит ташувчида акс этган ахборотни идрок этадилар 
хамда техник воситанинг созлигини, ишга тайёрлигини 
тасдиклайдилар, бу эса уларга терговда ва судда гувох 
тарикасида иштирок этишга халакит бермайди. Гарчи 
тезкор-кидирув тадбирларига дуч келган одамни 
олавермасликлари хаммага аён булса-да, зарур



холларда тезкор ходим жалб этилган фукароларни 
тезкор-к;идирув тадбири давомида олинган 
маълумотларни ошкор килмаслик тугрисида 
огохлантириши, улардан Жиноят кодексининг тегишли 
моддаси билан давлат сирини ошкор килганлик учун 
жавобгарлик тугрисида огохлантириб бу хакда тилхат 
олиши хам мумкин.
Тезкор-кидирув тадбирлари натижаларини тегишли 
шаклда кайд килган куздан кечириш баённомалари, 
техник воситаларни куллаш баённомалари, 
фукароларнинг тушунтириш хатлари, ёзма аризалари, 
огзаки аризаларни кабул килиш баённомалари, турли 
Хисобларнинг расмий маълумотномалари, сураб чикиш 
жараёни ва натижалари тугрисидаги якуний 
маълумотномалар, хатланган ва уралган намуналар, 
видео-, кино-, фототасвир, аудиоёзув материаллари, 
сотиб олинган, уралган ва мухрланган товарлар, 
предметлар, ашёлар хакидаги якуний маълумотномалар 
деб номланувчи тезкор хизмат хужжатларининг кейинги 
такдири кандай булади? Тезкор-кидирув фаолиятини 
амалга оширувчи орган бошлиги тезкор-кидирув тадбири 
натижалари акс эттирилган материалларни терговчига 
ёки судга такдим этиш тугрисида такдимнома чикариб, бу 
материалларни терговчига ёки судга УзР ЖПКнинг 198 ва 
200-моддаларига биноан такдим килади. Терговчининг 
ёки суднинг узи хам ТК^Ф натижалари буйича бу фаолият 
субъектидан материалларни УзР ЖПКнинг 199 ва 201- 
моддаларида белгиланганидек талаб килиб олиши хам 
мумкин.
Терговчи ёки суд тезкор-кидирув фаолияти натижалари 
акс этган, такдим килинган ва талаб килиб олинган 
материалларни татбик килишнинг конуний йулларига эга. 
Биринчидан, - ХУКУКИЙ ва тактик характердаги куйидаги:
а) жиноят ишини кузгатиш тугрисида;
б) жиноят иши кузгатишни рад килиш тугрисида;
в) материалларни терговга тегишлилигига кура юбориш 
тугрисида;
г) ушлаб туришни утказиш хакида;
д) тергов килиш ва айрим тергов харакатларини



утказишнинг тактика ва методикасига тегишли;
е) кушимча тезкор-кидирув тадбирлари утказиш зарурати 
тугрисида;
ж) тинтув утказиш тугрисида;
з) фукароларнинг конституциявий х,укукпарини чекпаш 
билан боглик ТКТни утказиш зарурлигини асослантириш 
учун;
и) «Интерпол» ва хорижий давлатларнинг х,укукни 
мухофаза килувчи органларини хабардор килишнинг 
максадга мувофиклиги тугрисида карорлар кабул 
килишга.

Иккинчидан,-жиноят иши буйича далил сифатида 
фойдаланишга хакпи10.

Режалаштирилган ишларини бажариш учун терговчи 
Т^Ф натижаларини татбик килишнинг тегишли усулларига 
эгадир. Муайян тезкор-кидирув тадбирига караб улар 
узларининг якуний макомига эга буладилар.

Жиноят ишлари буйича исбот килишда тезкор-кидирув 
фаолияти натижаларидан фойдаланиш шарт- 
шароитларини тахлил килиш тадкик этилаётган муаммо 
мохияти юзасидан конуний ва асосли карор кабул 
килишга ёрдам берувчи айрим умумлаштиришлар 
килишга ва тавсиялар беришга имкон беради. Шунинг 
учун бундай карорда иш учун ахамиятли холатларни 
аниклаш учун ута зарур булган маълумотларнинг жиноят 
ишига алокадорлиги хамда мазкур маълумотларнинг 
жиноят процессига киришида восита булиб хизмат 
килувчи далил турини танлаш билан боглик масалаларга 
бериладиган ижобий жавобларгина эмас, балки тергов ва 
одил судлов органларига исбот килиш жараёнида 
тегишли далилларни шакллантириш, текшириш ва бахо 
бериш учун зарур буладиган маълумотларни такдим этиш 
билан боглик масалалар хам акс эттирилиши максадга 
мувофик булар эди.

2.4. Исбот килишда такдим килинган нарсалар ва 
хужжатлардан фойдаланиш

Зникин В.К. Использование оперативно-розыскной информации в уголовно-процессуальном доказывании. 
Дис. ...канд. юрид. наук. Томск. 1988. Б. 70-71.



Тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан фойдаланиш 
методикасини тахпил килиш шуни курсатадики, жиноят 
ишлари буйича исбот килиш давомида купчилик холларда 
тезкор-кидирув тадбирлари натижалари келгусида УзР 
ЖПКнинг 81-моддаси 2-кисмида кузда тутилган далиллар 
(гувохпарнинг курсатувлари, гумон килинувчининг 
курсатувлари, эксперт хулосаси, тафтиш 
далолатномалари, ашёвий далиллар, тергов харакатлари 
баённомалари, хужжатлар) шаклида ифодаланади. 
Курсатилган барча холларда моддий бирикмаларда 
мавжуд булган тезкор ахборот бевосита тезкор ходим 
томонидан ёки мутахассис ёрдамида олинади. 
Р.С.Белкиннинг фикрича, жиноят ишлари буйича исбот 
килишда бундай тезкор ахборотдан фойдаланиш 
муаммоси ахборот манбаларига процессуал макомни 
бериш муаммосига бориб такалади. Бу фикр муаллиф 
томонидан хам тула куллаб-кувватланади. Булар купрок 
тезкор-кидирув тадбирлари натижаларини акс эттирувчи 
ва ишга кушиб куйилиши мумкин булган хужжатлардир11. 
Унга Д.И.Бедняков кушилиб, жиноят иши к^атил гун га  
Кадар утказилган махсус текширув натижалари 
тугрисидаги маълумотномани, агар текшириш давомида 
унинг объекти йук килинган булса, «бошка хужжат» 
сифатида куришни тавсия килади12. Бирок Е.А.Долянинг 
таъкидлашича, тезкор текширувлар натижалари жиноят 
процессига далилларнинг «бошка хужжатлар» каби тури 
оркали кириши мумкин эмас13. У уз фикрини «бошка 
хужжатнинг мазмуни хукукий ахамиятга эга булган 
фактлар тугрисидаги маълумотлардан иборат, тезкор 
текширувлар натижасида олинган хулосавий билимлар 
эса бу талабга жавоб бермайди»-деб асослайди ва 
«тезкор-кидирув тадбирлари натижалари жиноят 
процессига далилларнинг мазкур тури оркали кириши 
мумкин, бирок бунга далилнинг бу турини олиш ва ундан

11 Криминалистическое обеспечение деятельности криминальной милиции и органов предварительном 
расследования / Под ред. проф. Т В. Аверьяновой и проф. Р.С.Белкина. - М.: 1997. 156-6.
12 Бедняков Д.И. Непроцессуальная информация и расследование преступлений. - М.: Ю рид.лит., 1991 
126-6.
13 Доля Е.А. Использование в доказывании результатов оперативно-розыскной деятельности. -  М.: Изд-во 
СПАРК, 1996. 83-6.



фойдаланишнинг процессуал тартибига риоя килинган 
холдагина йул куйилади14-дея таъкидлаб утади. Бу 
фикрни А.Х.Асамутдинов хам куллаб-кувватлайди.15

Текшириш учун харид килиш, кузатиш, бинолар, 
иморатлар, атроф-мухит участкалари ва транспорт 
воситаларини текшириш, почта-телеграф ва бошка 
жунатмаларни назорат килиш, телефон ва бошка 
сузлашувларни эшитиб туриш, тезкор эксперимент каби 
(ва бошка -  курсив меники) тезкор-кидирув тадбирларини 
зарур техник воситаларни куллаш билан утказилган ва 
тезкор хизмат хужжатларида кайд этилган тезкор-кидирув 
фаолияти натижалари ашёвий далилларни 
шакллантириш учун фойдаланиши мумкин, бирок бунда 
улар жиноят процессига далилнинг мазкур турини туплаш 
учун кузда тутилган ХУКУКИЙ режимга мувофик равишда 
киритилиши лозим16 булади. Шунга ухшаш фикрни
A.Х.Асамутдинов хам билдирган.17

УзР ЖПКнинг 339-моддасида «Суриштирув органлари 
зиммасига жиноят аломатларини ва жиноят содир этган 
шахсларни топиш, ушбу Кодекснинг коидаларига мувофик 
текшириб чикилганидан сунг жиноят иши юзасидан далил 
тарикасида фойдаланиш мумкин булган маълумотларни 
аниклаш максадида илмий-техника воситаларини 
куллаган холда зарур чораларни куриш юклатилади» -деб 
белгилаб куйилганлиги сабабли, жиноят ишини 
кузгатишдан олдин олинган, жиноят ишида ашёвий далил 
сифатида куриладиган тезкор-кидирув фаолиятининг 
айрим натижаларидан жиноят процессида фойдаланиш 
вазифасини хал килиш янада муаммолирокдир. Муаллиф
B.Д.Арсеньев ва В.Г.Заблоцкийларнинг «экспертиза 
утказиш каби тергов харакатидан фаркли уларок, 
экспертиза муассасаларидан ташкарида нарсаларни 
дастлабки текширишдан утказиш натижалари тугрисидаги 
маълумотномалар х у ж ж а т  сифатида далилий ахамиятга

Оша ерда, 87-6.
Асамутдинов А.Х. Основы теории доказательств в уголовном процессе: Дис. ...канд. юрид. наук. Ташкент. 
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эга булади»18-деган фикрларига кушилади ва бу фикрни 
асосли деб хисоблайди.

Р.С.Белкин дастлабки текширувларни утказиш- 
мажбурий, яъни ноиложликдан утказилаётган чора булиб, 
экспертиза утказишга жиноят ишини кузгатишдан олдин 
хам рухсат этилиши билан унга зарурат колмайди, деб 
хисоблайди19.

Е.А.Доля бу фикрларга катъиян кушилмай, тезкор- 
кидирув тадбирлари давомида утказиладиган нарса ва 
хужжатларни текшириш натижалари далил булмайди ва 
эксперт хулосасининг урнини мустакил далил тури 
сифатида босаолмайди, чунки мазкур харакатларнинг 
хукукий табиати уларнинг натижалари каби турлича, деб 
Хисоблайди20. Мунозарага киришмай, таъкидлаш лозимки, 
тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан
фойдаланишнинг юкорида келтирилган методикаси 
жиноят-процессуал конунидан четга чикмаган холда ва 
тезкор булинмалар томонидан уз фаолиятларини амалга 
ошириш чогида олинган натижаларни хам йукотмай 
мазкур ва бошка шунга ухшаш масалаларни хал килади.

Бизнинг фикримизча, тезкор-кидирув фаолиятини 
амалга оширувчи органлар жиноят процессига техник 
воситаларни куллаш билан утказилган тезкор-кидирув 
тадбирларининг натижаларини такдим килишда, мазкур 
воситаларнинг тавсифномаси, уларни куллаш 
шароитлари ва тартиби тугрисида сифатли далилларни 
шакллантириш, уларни текшириш ва бахо бериш учун 
зарур булган маълумотларни маълум килишлари ва 
такдим этишлари шарт.

Бизга маълумки, Т^Ф материаллари купинча жиноят 
процессига «хужжатлар» ёки «ашёвий далиллар» 
сифатида киритилади21.

Арсеньев В.Д., Заблоцкий В.Г. Использование специальных знаний при установлении фактических 
)бстоятельств уголовного дела. Красноярск. 1986. 124-6.; Асамутдинов А.Х. Основы теории доказательств и 
/головном процессе: Дис. ...канд. юрид. наук. Ташкент. 2002. 11-6.

Криминалистическое обеспечение деятельности криминальной милиции и органов предварительном' 
исследования /  Под ред. проф. Т.В.Аверьяновой и проф. Р.С.Белкина. - М.: 1997. 158-6.
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Шу билан бирга, баъзи холларда ТКФ далилларнинг 
«бошка хужжатлар» каби турининг шаклланиши учун асос 
булиб хам хизмат килиши мумкин. Тезкор-кидирув 
тадбирини амалга ошириш давомида тузилган 
хужжатларнинг уз-узидан «бошка хужжатлар» сифатида 
курилмаслигини назарда тутиш керак. ТК^Ф давомида 
тузиладиган хужжатлар гувохлантирувчилик хусусиятига 
хамда бошка зарурий белгиларга (масалан, тергов 
органларига ТКФ натижаларини такдим этиш тугрисидаги 
карор, ТКТнинг амалга оширилганлиги хакидаги 
маълумотнома, далолатнома ёки билдирги) эга 
булсагина, «бошка хужжатлар» сифатида курилиши 
мумкин.

Далилларни таснифлаш-бу маълум бир асосларга, 
мезонларга кура, уларни гурухдарга, категорияларга булиш, 
ажратишдир.

Айблов нредметига нисбатан далиллар айбловчи ва 
окдовчи далилларга булинади.
Айбловчи далиллар деб—айбланувчининг айбини 
тасдикловчи, унинг жавобгарлигини огирлаштирувчи 
далилларга айтилади. Бундай далилларга айбловга асос 
булган далиллар ёки айблаиувчининг жавобгарлигини 
огирлаштирувчи х;олатлар тугрисидаги маълумотлар 
киради.

Окдовчи далиллар-бу айбловчи инкор цилувчи, 
айблаиувчининг айбсизлигини тасдикдовчи, айблаиувчининг 
жавобгарлигини енгиллаштирувчи х;олатлар тугрисидаги 
маълумотлар, шунингдек, айбланувчига куйилган айбловчи 
шубх;а остига олувчи далиллардир.

Далилларни айбловчи ва окдовчи далилларга булиш 
шартли хусусиятга эга, чунки бир далил иш юритиш 
давомида уз хусусиятини узгартириши мумкин.
Конун хар бир жиноят иши буйича айбланувчини 
айбловчи далилларнигина эмас, уни окловчи далилларни 
хам, шунингдек, унинг жавобгарлигини енгиллаштирувчи 
ва огирлаштирувчи холатларни хам аниклашни шарт 
килиб куйган (УзР ЖПК 22-м.). Амалиётда айбланувчини

!'(: ч-



фош киладиган далилларни туплашга а^амият берилади- 
ю, ок^ювчи далилларни туплашга етарли ах,амият 
берилмайди. Бу эса к,онунийликни бузиш, ишни 
бирёк^ама х,ал килишдир. Сузимиз тасдиги сифатида, 
мисол тарикасида Жиноят ишлари буйича Тошкент шахар 
Мирзо Улугбек туман суди томонидан куриб чикиб хал 
килинган бир жиноят иши буйича айбланувчи тарикасида 
сурок килинган Т.Ж.Ахмедова (и/в 214-217) уз 
курсатувларида: «...Шундан сунг мен каердан героин 
топиш ва Учкун оркали сотиб пул килиш ва карздан 
кутилишни уйлаб юрганимда Санжар билан яна 
Андижонда учрашиб колдик ва бирга утириб овкатландик, 
шунда гапдан ran чикиб мен уз дардимни Санжарга айтиб 
Учкунни таклифини Санжарга айтдим Санжар шунда 
бундай ишлар билан шугулланмаслигини бу ишлар 
ёмонлигини тушунтириб бошка йули топилиб колар 
деб кайтиб геройин хакида гапирмашимни суради. 
Шундай булсада Мен Санжар билан хар учрашганимизда 
карзимдан кутишни ягона йули шу деб Санжарни кистовга 
олиб ундан шу нарсани суриштиришни илтимос 
килавердим чунки Санжардан геройин сураганим сабаби 
Санжар тижорат ишлари билан куп жойларга бориб куп 
таниш орттиргани учун Санжар шу танишлари оркали 
менга геройин топиб беради деб уйладим. Шундан сунг 
менга Санжар геройин топиб бермаслигини аник 
айтиб бу хакда бошка сурамаслигимни илтимос 
килди»-деб баён этганлигига, шунингдек,
С.Ч.Аманбаевнинг конуний хотини булмиш 
Г.Р.Аманбаевани УзР ЖПКнинг 116 ва 117-моддалари 
талабларини купол равишда бузиб, «кургазма беришдан 
бош тортганлиги» учун УзР ЖКнинг 240-моддаси билан 
хам жиноий жавобгарлик хакида огохлантирилиб, гувох 
тарикасида (и/в 114) сурок килингангида: «...Табассумхон 
исмли аёлни шу йил бахор ойининг охири ёз ойини 
бошларидан бошлаб мени турмуш уртогимни ёнига тез- 
тез келиб турган эди, охирги вактларда бир кунда икки 
мартадан хам келар эди, шу аёл узи Андижонлик экан, 
мен турмуш уртогимни ишларига аралашмайман, лекин 
аёл киши булганлиги учун Табассумни нима учун турмуш

/ Xs /



уртогимни ёнига келиб юрганлигидан жахлим чикиб, 
Санжар акадан нима учун бу аёл келганлигини 
суриштирганимда, турмуш уртогим, мени узимни хам 
холи-жонимга куймасдан бир нарсани топиб 
беришимни сураб куймаётганлигини айтган эди. 
...Мени турмуш уртогим хеч качон бундай ишлар 
билан шугулланмаган, халол пул топиб тижорат 
ишлари билан шугулланиб юрар эди. ...Мени турмуш 
уртогим гиёванд моддалар истеъмол килмаган, мен 
сезмаганман ва курмаганман»-деб курсатув 
берганлигига, бундан ташкари, 19.10.04 йил кунги 
наркологик экспертларнинг хулосасида (и/в 171) 
«...Заключение: На основании вышеизложенного 
комиссия врачей пришла к выводу, что Аманбаев С.Ч. 
наркоманией не страдает и в лечении от даннего 
заболевания не нуждается, т.к. клинических признаков и 
проявлений этого заболевания у него не выявлено, а 
также не имеется объективных данных указывающих на 
употребление им наркотиков» -деб таъкидлаб 
утилганлигига хамда 2004 йил 03 сентябрдаги «Эксперт 
хулосаси билан айбланувчини таништириш 
баённомаси»да (и/в 127) С.Ч.Аманбаевнинг «...Кимеви 
экспертиза хулосаси билан танишиб чикдим. Ушбу 
хулосада менинг чунтак кесмаларида 0,0315 грам 
героин гиехвант моддаси борлиги аникланган экан. 
Мен бу экспертиза хулосасидан норзиман чунки мен 
кулим билан хеч канде героин гиехванд моддасини 
ушламаганман ва чунтагимда сакламаганман»-деб 
айтган гапларига, арз-додларига ва бошка холатларга 
(И/в 2, 9, 15, 16, 17, 24, 25, 26, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 
38, 39, 40, 54, 56, 64, 65, 66, 82, 83, 84, 114, 124, 127, 130, 
144, 171, 214-217) дастлабки тергов органи томонидан 
эътибор берилмаган, хисобга олинмаган22лигини 
келтириш мумкин (4-илова).

Юкоридаги мисолдан куриниб турибдики, иш буйича 
исботланиши лозим булган барча холатлар синчковлик 
билан, хар томонлама, тула ва холисона текшириб 
чикилмаган ва №22/04-577-сонли жиноят иши буйича УзР

22 Жиноят ишлари бййича Тошкент шайар Мирзо Улу\бек туман суди архивидан.



ЖПКнинг 22-моддасида назарда тутилган «объектив 
хакикат» эмас балки, «бир ёклама, айблашгагина ургу 
берилган субъектив хакикат» аникланган.

Х,ар бир жиноят иши буйича ишда мавжуд булган окдовчи 
далиллар текширилган ва рад этилган тацдирдагина айблов 
исботланди, деб х^исобланиши мумкин.

Суднинг судланувчини айбсиз деб топиши ва окдов хукми 
чищриши учун эса иш буйича тупланган айбловчи (фош 
цилувчи) далиллар текширилган ва рад этилган (ёки етарли 
деб топшгмаган) булиши керак.

Олиниш манбасига цараб далиллар дастлабки ва косила 
далилларга булинади
Дастлабки далиглар бу-аникданиши лозин булган х;олат 
тугрисидаги маълумот биринчи манбадан олинган 
далиллардир.

Х,осила далитлар эса исбот цштниши лозим булган х;олат 
тугрисидаги маълумот биринчи манбадан эмас, балки 
кейинги манбадан олинган далиллардир.

Дастлабки ва х^осила далилларнинг фарци улар 
манбасининг шаклланиш жараёнига боглиц.

Х,осила далилларнинг шаклланиш жараёнида оралиц звено 
мавжуд булади Масалан: жиноят шо.\иди булган гувох;нинг 
ахборотини цабул цилиш босцичи билан бу ахборотнинг 
терговчи томонидан олиниши уртасида яна бир манба- 
эшитган гувох; булиши мумкин. Ахборот бир манбадан 
иккинчисига утганда узгаришларга учраши табиий. Оралик, 
манбалар щшчалик куп булса, узгариш, бузилиш эх;тимоли 
купаяди.

Хосила далиллар исбот цилишда мух;им рол ни уйнаши 
мумкин. Уларнинг ах;амияти куйидагилардан иборат:
1) Хос in  а далиллардан дастлабки далилларни топиш учун 
фойдаланилиши мумкин.
2) Дастлабки далиъларни текширишда фойдаланса 
булади
3) Дастлабки далил йуцолганида унинг урнини босувчи 
сифатида х;осила далилдан фойдаланиш мумкин.



Исбот килинаётган тезисга нисбатан далиллар тугри ва 
згри далилларга булинади.
Тугри далиллар исбот цилиниши лозим булган холатлар 
тугрисидаги маълумотларни акс эттирувчи далиллар булса, 
эгри далиллар оралик, холатлар тугрисидаги маълумотларни 
акс эттиради.
Эгри далиллар асосида бир иечта хулоса чицариш мумкин. 
Масалан: угирланган нарсалар А.да тонилганлиги шу билан 
изохданадики, у  бу нарсаларни ёки сотиб олган, ёки угирлаб 
олган, ёки топиб олган.
Тугри далилда эса хулоса фацат битта булади.
Асосий факт-бу иш буйича твкширилаётган факт, бу факт 
буйича жиноят таркиби элементлари мавжуд-мавжуд 
эмаслиги тугрисида маълумотлар булиши лозим.
Айблаиувчининг айбсизлигини тугридан-тугри курсатувчи, 
яъни унинг харакатларида жиноят таркибининг йукдигини 
ёки ижтимоий хавфли цилмишни содир этмаганлигини 
тугридан-тугри курсатувчи далиллар-тугри окдовчи 
далиллар деб аталади.
Айблаиувчининг айбсизлигини тугридан-тугри
курсатмайдиган, бирок, айбловни рад этувчи, 
айблаиувчининг фойдасига буладиган далилий фактни 
аникдовчи далиллар—эгри окдовчи далиллар хисобланади.
Тугри окдовчи долил-alibi (лотинча)-«бошк,а жойда» деган 
маънони англатади.
Тугри далилдан фойдаланишда ушбу далил манбасини 
бахолаш ахамияпыидир (масалан, гувох тугри курсатув 
6epdiL\iu, курсатувда хато ёки ёлгон йуцчи). Агар далил 
тугри бахоланса, асосий факт тугри аникданган 
хисобланади.
Эгри далиллардан фойдаланиш боищачарок, булади. Бу холда 
эгри далилнинг манбаси бахоланиб булинганидан сунг ва 
далил ишончли деб тонилганидан кейин уша эгри далил 
воситасида аникданган далилий факт бахоланиши, далилий 
факт билан асосий факт уртасидаги богланиш аникданиши 
лозим. I



Шахсий далиллар деб инсондан олинувчи маълумотларни 
акс эттирувчи далилларга айтилади (мисол учун, гуво.х;, 
жабрланувчи, гумон цилинувчи ва боищалардан олинган 
курсатувлар, эксперт хулосаси, хужжатлар).
Ашёвий далиллар деганда моддий дунёдаги ашёлардан 
олинувчи далиллар тушунилади.
Шахсий далилларда акс этган ахборот дастлаб инсон 
онгида акс этган ва цайта ишланган булади. Шу сабабли, 
бундай далилларда субъектив элемешплар мавжуд булади.
Одамлар бир ахборотни турлича цабул циладилар ва 
турлича етказадилар.
Ашёвий далиллардаги ахборот объектив хусусиятга эга 
булади.

Шахсий далилларда акс этган ахборот бирор-бир ёки 
шартли белгиларда ёхуд шифрларда ифодаланади (мисол 
учун, баённомаларда, схемаларда, фонограммаларда).
Ашёвий дал ил да эса ахборот табиий х;олда ифодаланади ва 
кургазмали х;олда цабул цилинади.

Бошца далилларнинг ишончлилигини тасдикдовчи ёки 
инкор этувчи далилларга текширувчи далиллар дейилади 
(масалан, экспертнинг ваколатлари тугрисида, гувох1нинг 
манфаатдорлиги тугрисида, унинг эшитиши, куришининг 
ахволи тугрисида)23.

п  Батафсилрок далиллар хакида каранг: Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в уголовном процессе 
Ипучмо'практическос пособие. -М ., 2000. Б. 63-73.; Никифорова Е.Н. Далиллар ва исбот килиниши лозим 
fWluiHM 41 ими мир // Жиномт процесси. Умумий кием: Юридик института ва факультетлари талабалари учун 

ш* Цинрщ I ф  МшЛпмжшюпапинг умумий тахрири остида. Тошкент, «Янги аср авлоди», 2002. Б. 147-
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111-БОБ. ЖИНОЯТ-ПРОЦЕССУАЛ ИСБОТ КИЛИШДА 
ТЕЗКОР-КИДИРУВ ФАОЛИЯТИ НАТИЖАЛАРИДАН 

ФОЙДАЛАНИШ МУАММОЛАРИ

3.1. Тезкор-кидирув фаолияти натижаларини 
легаллаштириш

Маълумки, тезкор-цидирув фаолияти (ЩФ)нинг асосий 
вазифалари булиб жиноятларни аникдаш, олдини олиш, 
очиш, шунингдек, уларни тайёрлаётган, содир этаётган ёки 
содир этиб булган шахсларни аникдаш ва фош этиш 
х1исобланади.
Тезкор-кидирув фаолият натижаларидан куйидаги 
йуналишпарда фойдаланиш мумкин:
-жиноят ишини к ^ а т и ш  учун сабаб, тергов ва суд 
харакатларини амалга ошириш учун асос сифатида; 
-жиноят-процессуал конун хужжатларининг далилларни 
туплаш, текшириш ва бахолашни тартибга солувчи 
коидаларига асосан жиноят иши буйича исбот килишда; 
-суриштирув, тергов ва суд органларидан яшириниб 
юрган, шунингдек, жазони уташдан буйин товлаётган 
хамда бедарак йуколган шахсларни кидиришда.

Тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан жиноят иши 
буйича исбот килишда фойдаланиш уларнинг уз 
навбатида суриштирув органлари, терговчи ёки судга 
такдим этилишини назарда тутади. Яъни, тезкор-кидирув 
фаолият натижалари муайян жиноят ишини тергов 
Килишга ваколатли булган прокурорга ёки тегишли 
дастлабки тергов органларига такдим этилади24.
Россия Федерациясининг «Тезкор-кидирув фаолияти 
тутрисида»ги Конунининг 11-моддасида «Тезкор-кидирув 
фаолияти натижалари жиноят ишини кузгатиш учун сабаб 
ва асос булиб хизмат килади»-деган коиданинг 
мавжудлиги асосли эътирозларга сабаб булмокда. Чунки 
битта ахборотнинг узи муайян жиноят ишининг

24 Зажицкий В.М. Использование результатов оперативно-розыскной деятельности /  Комментарий 
Федеральному закону «Об оперативно-розыскной деятельности» под ред. Шумилова. - М., 1997. 108-6.



Кузгатилиши учун >;ам сабаб, хам асос була олмайди25, 
колаверса, ЖПКдан ташкари бошка конун 
хужжатларидаги сабаб ва асослар билан жиноят ишини 
кузгатишга йул куйилмайди. Тезкор-кидирув фаолият 
натижасини жиноят ишини кузгатишнинг сабаби деб 
караш учун эса, унга процессуал маком берилиши талаб 
килинади.

Жиноят ишларини тергов килиш жараёнида терговчи тезкор 
йул билан олинган маълумотларга эга булар экан улардан 
тергов харакатларини амалга оширишда ёки жиноят ишларида 
далиллар сифатида фойдаланиши мумкин. Терговчи томонидан 
тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан фойдаланиш хеч 
кандай кийинчилик тугдирмайди, чунки тезкор хужжатлар 
мустакил ахамиятга эга булмай, балки факат терговни 
йуналтиришга хизмат килади. Бунда ушбу маълумотлардан 
уларнинг яширин усуллар билан олинганлигини ошкор 
килмасдан фойдаланиш муаммоси вужудга келади. Терговчига 
жиноятнинг процессуал йул билан исботланмаган холатлари 
тугрисидаги, гумон килинувчи (айбланувчи)нинг шериклари 
хакидаги хамда жиноят содир этишда кулланилган куроллар 
тугрисидаги ва шунга ухшаш бошка маълумотлар такдим 
этилиши мумкин. Бундай маълумотларни олгач, терговчи 
гумон килинувчи (айбланувчи)ни кушимча сурок килиш, 
тинтувни тугри утказиш ва бошка тергов харакатларини 
утказиш натижасида зарур далилларни туплаш26 имкониятига 
эга булади.

Терговчи жиноят содир этган шахе аникланмаган 
жиноятлар юзасидан суриштирув органларига, шу 
жумладан тезкор-кидирув ходимларига жиноят содир 
этишда гумон килинувчи шахени (бу ерда ran расмий 
равишда гумон килинувчи тарикасида ишда иштирок 
этишга жалб килинган шахе тугрисида кетаётгани йук) 
сурок килиш тергов харакатини амалга оширишни 
топшириши мумкин. Чунки, тезкор-кидирув ходимлар 
тезкор маълумотлар билан яхширок танишган ва улардан

25 Гриненко А.В. Об использовании результатов оперативно-розыскной деятельности при производстве г 
уголовным делам / Обеспечение прав и свобод человека и гражданина в деятельности правоохранительж 
системы / М атериалы международной научно-практической конференции. Белгород. 1998. 217-6.
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фойдаланиш куникмаларига эга эканликпари учун хам 
тезкор маълумотлардан самаралирок фойдаланган холда 
сурок; килиш жараёнида хакконий курсатувлар ола 
биладилар.

Бир катор тезкор-кидирув тадбирларини амалга ошириш 
жараёнида кулга киритилган жиноят содир этган шахслар 
тугрисидаги дастлабки маълумотлар жиноят иши буйича 
далилларни туплаш ва текширишга каратилган келгуси 
тергов харакатларини Tyfpn танлашга ёрдам берувчи 
йуналтирувчилик вазифасини бажаради. Шунга якин 
фикрни Б.А.Азизхужаев хам билдиради27.

Тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан жиноят 
ишлари буйича далил сифатида фойдаланиш жиддий 
кийинчиликлар туедиради. Чунки тезкор-кидирув 
тадбирининг яширин характерини саклаган холда унинг 
натижаларини изохлаб бериб, тезкор ахборотни далилга 
айлантириш усулларини топиш керак булади.
Жиноят жараёнида тезкор-кидирув фаолияти 
натижаларидан хусусан, дастлабки терговда фойдаланиш 
муаммоси бугунги кунда айникса, долзарб ах,амият касб 
этмокда. Бу эса, биринчи навбатда уюшган 
жиноятчиликнинг усиши, унинг ихтисослашуви, хукукни 
мухофаза килувчи органларга каршилик курсатишнинг 
фаоллашуви, гувохлар, жабрланувчилар ва бошка 
шахсларга карши каратилган зурлик, куркитиш 
холатларининг купайиши билан богликдир. Ошкора ва 
яширин утказиладиган ТК;Ф шунга ваколатли булган 
давлат органлари, тезкор булинмалар томонидан тезкор- 
кидирув тадбирларининг давлат ва жамият 
манфаатларини кузлаган холда, мулк ва шахсларни 
химоя килиш максадида амалга оширилади.

Уз мохиятига кура ТК̂ Ф криминал мухитни урганишни 
англатади. Унинг хужжатлари узининг ХУКУКИЙ табиатига 
кура суриштирув харакатлари натижаларидан фаркли 
уларок жиноят ишлари буйича бевосита далиллар 
сифатида ишлатилиши мумкин эмас.

Тезкор маълумотлар хам худди далилларники каби 
манбага эга булса-да, бирок уларнинг шакллари

Оша ерда, 55-6.
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далилларникидан жиддий тафовут цилади. Улар узларида 
акс этган ахборотларнинг ишончлилик даражаси билан 
далиллардан фаркланади.

Умумий манбанинг мавжудлиги жиноят ишлари буйича 
исбот килишда ТЦФ натижаларидан фойдаланиш 
имкониятини беради.

Нарса ва х,ужжат шаклида булган "ЩФ натижалари бир 
катор жиноят-процессуал талабларга жавоб берса, 
далилларга айланиши ва улардан далил сифатида 
фойдаланиш мумкин.

ТК,Ф натижалари юкорида таъкидланганларга кушимча 
равишда куйидаги йуналишларда фойдаланилиши 
мумкин:
-ахборотларнинг жойлашган жойини курсатишда;
-фукароларнинг конституциявий хукукларини чеклаш билап 
боглик; тадбирлар натижасида нарсалар ва хужжатларни кулга 
киритишда;
-белги (сигнал) куринишида (хабар берувчидан олинган 
яширин ахборот).
Шунингдек, юкоридаги натижалар куйидагилар сифатида 
х,ам кулланилиши мумкин:
а) жиноят ишини кузгатиш учун сабаб сифатида (асос 
сифатида эмас);
б) тергов харакатларига тайёрланиш ва уларни утказишга 
йуналтирувчи ахборот вазифасини утайди;
в) ЖПКда белгиланган тартибга риоя килингандан кейин 
олинган х;акконий маълумотларнинг манбалари сифатида

Улар х,акконий маълумотлар сифатида кулланилиши, 
уларни маълум килган шахслар эса гувох сифатида сурок 
килинишлари28 лозим.
ТК,Ф натижаларидан шунингдек, бир катор кушимча 
йуналишларда хам фойдаланиш мумкин. Масалан, 
юкорида тилга олинганидек шахсларнинг конституциявий 
ХУКУК ва эркинликларини чеклаш билан боглик тезкор- 
кидирув тадбирларини амалга ошириш заруриятини 
асослаш учун ва бошкаларда.

Бирок тезкор маълумотларни жиноят ишлари буйича

28 Пашин С.А. Вопросы использования материалов оперативно-розыскной деятельности на предварителыи 
следствии // Следователь. 1997. №4. 41-6.



исбот н;илиш жараёнида куллашнинг асосий усулларидан 
бири булиб уларни судга, терговчига ёки суриштирув 
органларига уз ташаббуси билан такдим этиш ёки бундай 
маълумотларнинг улар томонидан талаб килиб олиниши 
хисобланади. Бу усул билан олинган маълумотларга 
уларни куздан кечириш, турли хил экспертизалар 
утказиш, тезкор-кидирув тадбирларини бевосита амалга 
оширган шахсларни сурок килиш мобайнида тегишли 
процессуал шакл берилиши мумкин.

Тезкор-кидирув фаолияти натижасида олинган 
видеоёзувнинг далилга айланиш жараёнини мисол 
сифатида куриб чикиш максадга мувофик булади.

Видеоёзув куйидаги талабларга жавоб берсагина, 
ашёвий далилни шакллантириш учун асос булиб хизмат 
килиши мумкин:
-ТКФ амалга оширишга ваколатли орган томонидан 
расмий равишда такдим этилган булса;
-видеоёзувни олиш жараёнини (вакти, куни, жойи, унинг 
олиниш шароити ва мухити, кулланилган аппаратуранинг 
техник холати, видеоёзувни олган шахе тугрисида) узида 
акс эттирган хужжат (билдирги, маълумотнома, 
далолатнома) мавжуд булса.

Видеоёзувнинг жиноят ишига алокадор булган узига хос 
томонлари, унинг хусусиятлари ва холати тегишли техник 
воситалар ёрдамида керакли мутахассисларни жалб 
этган холда терговчи томонидан холислар иштирокида 
куздан кечирилганлиги, яъни уларни уз кузлари билан 
куриб ишонч хосил килганликлари тегишли тартибда 
куздан кечириш баённомасида кайд этилиши лозим.

Терговчи видеоёзувнинг хусусиятлари ва холатини 
ашёвий далилнинг мазмуни сифатида тан олганидан 
кейин уни ашёвий далил деб эътироф этиш ва жиноят 
ишига кушиб куйиш тугрисида карор чикариши керак. 
Юкорида таъкидлаб утганимиздек, ушбу мисолдаги 
ашёвий далилнинг мазмунини жиноят ишига алокадор 
булган, уни куздан кечиришда ажратиб олинган ва 
баённомада акс эттирилган видеоёзувнинг хусусиятлари 
ва холати ташкил этади. Видеоёзувнинг хусусиятлари ва 
холати видеоёзувдан ажратилиб булмаслиги туфайли у



шундайлигича ашёвий далилдир. Хулоса килиб айтганда. 
тезкор-кидирув фаолиятининг натижаси булмиш 
видеоёзув эмас, балким уни бевосита куздан кечириш ва 
к;арор чикариш вактида шаклланган жиноят-процессуал 
фаолият натижаси ашёвий далил хисобланади.

Жиноят иши буйича бошка далиллар каби ушбу ашёвий 
далилни бахолаш видеоёзувни ашёвий далил сифатида 
эътироф этиш тугрисида карор чикарилганидан сунг 
амалга оширилиши мумкин. Жиноят-процессуал 
фаолиятининг асосий максадпаридан бири ТК̂ Ф 
натижаларини текширишдан иборат булмай, балки ушбу 
фаолият давомида жиноят иши буйича исбот килишда 
фойдаланилиши мумкин булган далилларни 
шакллантиришдан иборатдир.

Жиноят-процессуал тартибда расмийлаштирилган 
нарсалар хали далил хисобланмайди.

Нарсани ашёвий далил сифатида тан олиш учун унинг 
жиноят ишига алокадорлигини аникпаш лозим. Буни 
тезкор ходимларсиз (аникроги, тезкор-кидирув 
тадбирларини юритиш чогида нарсаларни аниклаган 
шахслар) ёки агар ТК,Фни юритувчи органларга ёрдам 
берган шахсларнинг тезкор-кидирув тадбирларида 
иштирок этиши натижасида ушбу нарса кулга киритилган 
булса, ушбу шахсларни сурок килмасдан туриб, амалга 
ошириб булмайди. Айрим муаллифлар «ТК^Фни амалга 
оширувчи орган рахбар ходимининг унга буйсунган 
ходимлар ёки у билан хамкорлик килувчи шахслар 
томонидан бевосита идрок этилган ходисалар юзасидан 
уларнинг хабарлари, сузларидан маълум булган уша 
ходисалар буйича» курсатмалари далил сифатида 
олиниши мумкин29лиги билдирганлар. Фикримизча, бунга 
йул куйиб булмайди, чунки бу холда ахборотлар манбаси 
билан алока йуколади, шунингдек, ахборотнинг 
шаклланиш ва олиниш боскичи эътибордан четда колади, 
чунки мазкур шахе тезкор-кидирув тадбирини утказиш 
жараёнини бевосита идрок этмайди.

ТКФ натижалари баённома билан

29 Пашин С.А. Вопросы использования материалов оперативно-розыскной деятельности на предварительном 
следствии // Следователь. 1997.№4. 42-6.; Уголовно-процессуальный кодекс Республики Казахстан ( т  
состоянию законодательства на 16 июля 2001 г )  Алматы. К И) «Ьиспа», 2001. 130-модда.



расмийлаштирилишига карамай, улар жиноят иши буйича 
далил хисобланмайди. ТК^Ф натижаларини мустахкамлаш 
вактида ушбу маълумотларнинг жамоат вакиллари 
(холисларга ухшаш) томонидан тасдикланиши 
мумкинлиги тугрисида фикр билдирилган булиб, 
бизнингча, бундай коида ТК^Фнинг махфийлик тамойилиги 
зиддир. Бундан ташкари, ушбу шахсларни сурок; килишда 
хам бир канча кийинчиликлар тугилиши мумкин.

Тезкор ахборот манбаси тугрисидаги масала хам жуда 
мухим, У хакида™ маълумотларнинг мавжуд булиши 
мажбурийдир. Бу нафакат ушбу маълумотларни кейинги 
текшируви билан, балки шунингдек, гумон килинувчини 
сурок; килишда ТК|Ф натижалари материаллари билан 
таништириш чогидаги муаммолар билан хам богликдир. 
Ишда манбаи курсатилган нарса ва хужжатларгина 
такдим этилиши мумкин, чунки такдим этилиш факти 
мазкур нарса ва х,ужжатларнинг олиниш манбаси 
курсатилган холда баённомада к;айд этилиши лозим. 
Сурок; килинаётган шахе ушбу маълумотларнинг 
баённомага киритилишини талаб килишга хаклидир.

Яна бир мухим масалалардан бири-бу ТК^Фни амалга 
оширувчи органлар билан хамкорлик килувчи шахслар 
тугрисидаги маълумотларни ошкор килиш хамда уларни 
сурок килишга дойр масалалардир. Уларни сурок килиш 
айнан ТК.Ф давомида содир этилган жиноятлар буйича 
ёпик суд мажписида тезкор ахборотни руёбга чикариш 
усули сифатида амалга оширилиши мумкин. РФ «ТК|Ф 
тугрисида»ги конунига мувофик, бундай шахсларни сурок 
килишга факат уларнинг ёзма розилиги билангина йул 
куйилади. Факат шундагина ТК^Фни амалга оширишнинг 
махфийлик тамойили бузилмайди.

Жиноят иши буйича исбот килишда ТК,Ф натижаларидан 
фойдаланиш тугрисидаги карорда тезкор х,исоб ишларида 
мавжуд ва иш учун ахамиятли холатларни аникпаш учун 
ута зарур булган маълумотларнинг жиноят ишига 
алокадорлиги х,амда мазкур маълумотларнинг жиноят 
процессига киришида восита булиб хизмат килувчи далил 
турини танлаш билан боглик масалаларга бериладиган 
ижобий жавобларгина эмас, балки тергов ва одил судлов



органларига исбот килиш жараёнида тегишли 
далилларни шакллантириш, текшириш ва бахо бериш 
учун зарур буладиган маълумотларни такдим этиш билан 
боглик масалалар хам акс эттирилиши максадга мувофик 
булар эди.

Юкорида санаб утилган масалалардан хаттоки 
биттасига салбий жавоб берилиши исбот килиш 
жараёнида Т1^Ф натижаларидан фойдаланиб 
булмаслигига олиб келади.
ТК|Ф давомида олинган маълумотларни жиноят 
процессига киритиш УзР ЖПКнинг 87, 198-202-моддалари 
тартибида такдим этиш йули билан амалга оширилиши 
максадга мувофикдир. Тезкор маълумотларни 
киритишнинг муайян усуллари олинган ахборотнинг 
турига богликдир.

Адабиётларда тезкор-кидирув йули билан олинган 
маълумотларни икки турга булиш кераклиги хакида 
фикрлар мавжуд. «Шахсий» -ахборот, исбот килишда 
факатгина мазкур ахборотга эга булган шахсдан 
курсатувлар олиш йули билан амалга оширилиши мумкин 
булган ахборотдир. «Ашёвий» -агар такдим этилган 
объектга процессуал шакп бериш имконияти булса, у 
мустакил процессуал ахамиятга эга булиши мумкин. 
масалан, ашёвий далиллар.

Бундай нарса ва хужжатларни олиш жараёнида 
манфаатдор булмаган шахсларнинг (жамоатчилик, 
фукаролар, маъмурият вакиллари) иштирок этиши тавсия 
этилади. Бундай холларда турли далолатномалар 
(кузатиш, пуллар, хужжатларга люминофорлар билан 
белгилар куйиш далолатномалари) тузилади 
Манфаатдор булмаган шахсларнинг иштирок этиши 
такдим этилган ахборотнинг ишончлилигини оширади 
кейинчалик нарса хамда хужжатларни кузатиш ва олишда 
иштирок этган шахсларни гувох сифатида сурок килиш 
имкониятини беради. Олинган материаллар УзР ЖПКнинг 
204-моддаси талабларига тулик жавоб беради ва 
далиллар манбаи булган хужжатлар хисобланади, чунки 
иш учун ахамиятга эга булган холатлар фукаролар ва 
тегишли мансабдор шахслар томонидан тасдикланади



Бунда кулга киритилган нарсалар улар кабул 
килинганидан ва куздан кечирилганидан кейин ашёвий 
далил ах;амиятига эга булиши мумкин. Тезкор-кидирув 
ходимлари яширин олинган нарса ва хужжатларни 
терговчига такдим этиш учун билдирги ёки маълумотнома 
тузадилар. Такдим этилган далилларни кабул килишнинг 
процессуал тартиби нима кабул килинаётганлигига б о ти к  
булади, яъни нарса булса, бунда холислар ёки 
мутахассислар жалб этилиши мумкин, агар хужжат булса, 
иш материалларига белгилар куйиш етарлидир.

Тезкор-кидирув ходимлари томонидан билдиргиларни 
расмийлаштириш яширин кулга киритилган нарса ва 
хужжатлар такдим этилган х,олда объектларни жиноят 
процессига киритишнинг энг кулай йули булиб 
х,исобланади. Тезкор ходимнинг билдиргиси такдим 
этилган нарса ва хужжатларни кабул килиш тугрисида 
терговчи томонидан баённома тузилишини истисно 
килмайди. (УзР ЖПКнинг 202-моддаси). Юкорида 
курсатилганидек, билдирги ва кулга киритилган нарса ёки 
хужжат биргаликда бир бутун далилни ташкил килади.

Нарса ва хужжатлар шунингдек, ошкора утказиладиган 
тезкор-кидирув тадбирлари натижасида х,ам олиниши 
мумкин. Купинча бундай вазият жиноят иши кузгатилгунга 
Кадар жиноят тезкор-кидирув тадбирлари ёрдамида 
очилганида юз беради. Бундай зарурат нарса ва 
хужжатларни процессуал йул билан олишнинг иложи 
булмаганда кузгатилган жиноят ишлари буйича х,ам 
тугилади. Бундай хдпларда нарса ва хужжатларни 
ихтиёрий топшириш тугрисида тезкор-кидирув ходимлари 
томонидан икки гувох, иштирокида баённома тузилади. Бу 
эса мазкур баённомаларни ЖПКнинг 87, 198 ва 200- 
моддалари тартибида такдим этилганидан сунг далил 
сифатида фойдаланиш имкониятини беради. Уларни 
кабул килгач, терговчи баённома тузган шахсни ва 
гуводпарни сурок килиши мумкин. Бирок бундай 
баённомаларни тергов ва суд х,аракатлари баённомалари 
билан тенглаштирмаслик керак, чунки уларнинг 
процессуал ах,амияти турличадир. Процессуал 
х,аракатлар баённомалари уз-узича далил манбалари



маълумотларни сир саклаш кафолатлари мавжудлиги 
билан асослантиради (масалан, РСФСР ЖПКнинг 18- 
моддасига биноан, суд мажписининг ёпик; тарзда 
утказилиши). «Шу сабабли ТК^Фни амалга оширувчи 
органларга яширин асосда ёрдам берувчи фукародан уни 
сурок килишда зикр этилган хамкорлик натижасида унга 
маълум булган фактлар тугрисидаги маълумотларни 
олиш мумкин эмас, деган нуктаи назарга кушилиш кийин. 
Акс холда, бундай гувохлар курсатувларини текшириш ва 
бахо бериш, демакки, жиноят иши буйича хакикатни 
аниклаш имконияти истисно этилади, бунга эса йул куйиб 
булмайди31.
Амалиёт нуктаи назаридан, бу шахсларни гувох сифатида 
сурок килиш бир неча сабабларга кура максадга мувофик 
эмас. Биринчидан, ТК^Фни амалга оширувчи органлар 
билан хамкорлик килишга розилик бературиб, бу шахслар 
бу фактнинг сир сакланиши талабини куядилар, шу 
сабабли хам улардан бу маълумотларни ошкор килишга 
розилик олиш мумкин эмас. Иккинчидан, бу шахслар 
тугрисидаги маълумотларнинг ошкор килиниши 
кейинчалик бу шахе билан махфий (конфиденциал) 
асосда хамкорлик килиш имкониятини йукка чикаради 
Учинчидан, бу шахе тугрисидаги маълумотларнинг ошкор 
килиниши жиноий гурухлар томонидан бу шахедан уч 
олинишига олиб келиши мумкин. Айни вактда, махфий 
хамкорликнинг сир сакланиши бу шахе эга булган 
ахборотдан жиноят иши буйича хакикатни аниклаш учун 
фойдаланиш мумкин эмас, дегани эмас. Бу ахборот 
бошка тезкор-кидирув тадбирларини утказишга асос 
сифатида хизмат килиши мумкин, бу тадбирлар 
натижасида кейинчалик далил сифатида 
легаллаштириладиган маълумотлар олинади32. Шунга 
якин фикрни Н.П.Кузнецов хам таъкидлаб утади33.

3.2. Жиноят-процессуал исбот килишда техник

31 Доля Е.А. Использование результатов ОРД в доказывании по уголовным делам // Российская юстиция 19*> 
№6. 43-6.
32 Громов Н.А. и др. Основные направления использования результатов оперативно-розыскной деятельности 
процессе доказывания // Следователь. 1999. №11. 46-6.
33 Кузнецов Н.П. Доказывание в стадии возбуждения уголовного дела: Автореф. дис. ...канд. юрид. на\ 
Харьков. 1980. 12-6.



воситалардан фойдаланиш муаммолари

Тезкор-кидирув фаолиятини амалга ошириш чо™да 
кулланиладиган техник воситалар тугрисида терговчига 
маълумот бериш доираси ва мажбурияти х,ак;идаги 
масала хам долзарб масалалардан биридир. РФ «ТК|Ф 
тугрисида»™ конунига мувофик, улар давлат сирини 
ташкил этади хамда ТЦФ органи бошлигининг карори 
асосида ошкор этилиши лозим. Гарчи РФнинг «ТК,Ф 
тугрисида»™ конунида тезкор хужжатларда 
кулланилаётган аппаратларнинг техник хусусиятлари акс 
эттирилишининг мажбурийлиги тугрисида суз 
юритилмаган булса-да, ушбу маълумотларнинг тезкор 
Хужжатларда кайд этилиши максадга мувофиклигини 
эътиборга олиш керак. Масалан, агар фотоаппаратнинг 
техник холати тугрисида маълумотлар мавжуд булса, 
унда чикарилган фототасвир буйича нарсанинг хакикий 
улчамларини аниклаш мумкин булади. Айникса, нарса йук 
килиб юборилганида, бу жуда мухимдир. Нарсани куздан 
кечириш чогида тезкор-кидирув тадбири вактида 
кулланилган техник воситалардан фаркли бошка техник 
воситалардан фойдаланиш тегишли манбаларда акс 
этган факт ва маълумотларнинг бузилишига олиб келиши, 
бунинг натижасида эса уларнинг жиноят ишига 
алокадорлигини аниклашда кийинчиликлар тугдириши 
мумкин. Агар ахборотни бунинг учун зарур булган техник 
воситанинг хусусиятлари ноаниклиги туфайли кайта 
тасвирлаш мумкин булмаса, такдим этилган 
ташувчилардаги ахборотдан фойдаланиб булмайди. Шу 
уринда юкорида келтирганимиздек, мисол тарикасида 
Pentium-4 компьютерида ёзилган маълумотга эга булган 
«диск»ни дастлабки авлод компьютерлари томонидан 
укиб булмаслигини келтириш мумкин.

Телефон оркали сузлашувлар ёзилган фонограммадан 
далил сифатида фойдаланиш масаласи диккатга 
сазовордир.

Телефон ва бошка сузлашув курилмалари оркали олиб 
бориладиган сузлашувлар жиноий гурух томонидан 
жиноятга тайёргарлик куриш ва содир этиш учун



фойдаланилиши мумкин. Шу сабабли РФ «ТК^Ф 
тугрисида»ги конунида махсус техник воситалар 
ёрдамида сузлашувларни яширин эшитиш назарда 
тутилган. Бу тадбир ТК,Фни амалга оширувчи орган 
бошпигининг асослантирилган карори буйича суд 
санкцияси билан утказилади. Сузлашувлар 
фонограммасида мавжуд маълумотлардан фойдаланиш 
учун у бу тадбирни утказган тезкор ходимнинг билдиргиси 
билан бирга терговчига такдим этилиши зарур. Тезкор 
ходим гувох, сифатида сурок; килиниши, фонограмма эса 
фоноскопик экспертизадан утказилиши ва ишга ашёвий 
далил сифатида кушиб куйилиши керак34.
Адабиётларда телефон ва бошка сузлашув курилмалари оркали 
олиб бориладиган сузлашувларни яширин эшитиш тугрисида 
РФ ЖПКга махсус норма киритиш тугрисидаги масала 
мухокама килинмокда. Бу хакда турли мулохазалар мавжуд. 
Масалан, Е.А.Долянинг фикрига кура, хукукни мухофаза 
килувчи органларда телефон оркали олиб бориладиган 
сузлашувлар мазмунини узида акс эттирган ахборотни хамда 
жиноят ишлари буйича исбот килиш жараёнида 
фойдаланиладиган маълумотларни олишга имкон берувчи хам 
тезкор-кидирув воситалари, хам жиноят-процессуал воситалар 
мавжуд булиши керак. У Россия Федерацияси Жиноят- 
процессуал кодексига сузлашувлар фонограммасини почта- 
телеграф жунатмалари билан бирга олиб куйиш тугрисидаги 
модда киритилишини таклиф килмокда. Лекин, биринчидан. 
телефон сузлашувларини эшитиш алока муассасалари 
томонидан эмас, балки махсус тезкор-кидирув гурухлари 
томонидан махсус техника воситалари ёрдамида амалга 
оширилади; иккинчидан, почта-телеграф жунатмаларини олиб 
куйишда жунатувчи томонидан тайёрланган моддий ахборот 
ташувчи олиб куйилади, телефон сузлашувлари фонограммаси 
эса эшитиш хизмати томонидан тайёрланади. Шу сабабли 
С.А.Шейфернинг «телефон сузлашувларини эшитиб туришга 
узига хос тезкор-кидирув тадбири сифатида караш керак ва уни

34 Громов Н.А. и др. Основные направления использования результатов оперативно-розыскной деятельности 
процессе доказывания // Следователь. 1999. №11. 47-6.



тергов х,аракатига айлантириш номакбулдирл^-деган фикрига 
кушилиш лозим булади.
Телефон сузлашувларини эшитиб туриш яширин тарзда амалга 
оширилади, тергов хдракатларини эса яширин утказиш мумкин 
эмас. Телефон сузлашувларини эшитиб туриш типик тезкор- 
кидирув тадбири хисобланади. Унинг натижалари 
прокурорнинг шундай тадбирни утказишга берган рухсати 
билан олинганида ва тергов органлари томонидан жиноят- 
процессуал конунчиликка мувофик равишда текширилганидан 
кейингина жиноят ишлари буйича исбот килиш жараёнида 
далил сифатида фойдаланилиши мумкин.
Ж иноят ишини тергов килиш да объектив хаки кати и аниклаш аввало 
далил манбаларини ташкил этувчи хакконий маълумотлар терговчи 
томонидан канчалик тула ва хар томонлама урганилганлигига 
богликдир.
Бирок, ж иноят иши буйича исбот килиш билиш нигина уз ичига олмай, 
балки маълумотларни мустахкамлаш ва карор кабул килиш ваколатига 
эга булган процесс иш тирокчисига уларни юборишни хам олишлигидан 
исбот килишининг нафакат билиш, шунингдек тасдиклаш  томони хам 
борлиги куринади. Ж иноят процессининг турли боскичларида олинган 
маълумотларни мустахкамлаш воситаси сифатида баённомалар ва бошка 
ёзма хужжатлар тузишдан фойдаланилади.
Куп холларда ж иноят процесси иштирокчилари хисобланмайдиган 
фукаролар. шунингдек таш килот ва муассасаларнинг мансабдор 
шахслари турли хил техник воситалар (видео, овоз ёзиш ва бошкалар) 
ёрдамида жиноий хатти-харакатларни (масалан, товламачилик, нора 
олиш , тан жарохати етказиш, хакорат килиш ва хоказоларни) бехосдан 
ёзиб оладилар.
Ю коридаги ж иноят процесси доирасидан таш карида фукаролар ва 
мансабдор шахслар томонидан техник воситалар ёрдамида олинган 
материалларнинг далилий табиати тугрисида адабиётларда турлича 
фикрлар билдирилган.
Е.П.И щ енко бу материалларнинг «факат ашёвий далиллар сифатида» б- 
курилиши лозимлигини таъкидлайди.
А .М .М акаров эса уларни «факат хужжатлар сифатида»"-эътироф  
этишни таклиф этади.
А .А .Эксархопуло: «Техник воситаларни куллаш оркали олинган

и Шейфер С.А. Доказательственные аспекты закона об оперативно-розыскной деятельности // Государство v 

право. 1994. №1. 99-6
w Ищенко Е.П. Применение синхронной записи звука и изображения при расследовании и судебно!^ 
рассмотрении уголовных дел: Автореф. дис. ...канд. юрид. наук. Свердловск. 1974. 31-6.

Макаров А.М. Применение научно-технических средств при рассмотрении судами уголовных дел: Автореф 
дис. ...канд. юрид. наук. -М .. 1979. 20-6.; Макаров А.М. Доказательственное значение материалов применения 
научно-технических средств // Соц. Законность. 1979. 56-6.



натижалар далилий ахамиятга эга булм айди»’8-деб хисоблайди.
Бу материалларни В.А.Семенцов: «ашёвий далиллар ёхуд хужжатлар 
сиф атида»,9-эътироф этади.
Бизнинг ф икримизча, юкоридаги турли хил фикрлар ичида
В.А .С еменцовнинг нуктаи назари энг тугридир, чунки техник воситапар 
ёрдамида олинган материалларнинг бир кисмигина УзР Ж П К нинг 20.V 
моддасида белгиланган таъриф га жавоб берган холда ашёвий далиллар 
каторига киритилиш и мумкин.
УзР Ж П К нинг 203-м оддасига кура, электрон почта, алоканинг бошка 
тармоклари, ш унингдек, видео- ва овозли ёзувлар оркали олинган 
материаллар агар улар ж иноят куроли сиф атида кулланилган булса, 
мисол учун хаётга тахдид этилганда ва товламачиликда, узларида 
ж иноят изларини саклаб колган, айбланувчининг ж иноий хатти 
харакатининг обьекти булган булса. улар ашёвий далиллар40 сифатида 
курилиши мумкин.
Шу билан бирга, ж иноят процесси доирасидан таш карида фукаролар [fa 
мансабдор ш ахслар томонидан техник воситалар ёрдамида олинган 
материаллар, агар улар материалларда кайд этилган фактларниш  
мазмун-мохиятинигина акс эттирган булса ва уларнинг келиб чикишп 
хакконийлигига ш убха уйгонмаса улар «бош ка хужжатлар» сифатида 
эътироф этилиш и мумкин. Бу ерда мисол тарикасида факс оркали, 
«электрон почта», интернет оркали олинган ва исбот килишда 
фойдаланиладиган материаллар келтирилиши мумкин.
А малиётнинг курсатиш ича, куп холларда ж иноят процесси доирасидан 
таш карида ф укаролар ва мансабдор ш ахслар томонидан техник 
воситалар ёрдам ида олинган материаллар ж иноят ишини тергов килиш 
давомида аш ёвий далиллар макомини олади, бирок бу материалларни 
процессуал мустахкамлаш  тартибининг узи маълум кийинчиликларни 
келтириб чикаради.
Д алилларни туплаш  усуллари тизимини тахлил кила туриб жиноя! 
процесси доирасидан таш карида фукаролар ва мансабдор шахслар 
томонидан техник воситалар ёрдамида олинган материалларни исбот 
килиш ж араёнига олиб киришнинг энг макбул усули-бу  уларниш  
ж иноят процессининг барча боскичларида УзР Ж П К нинг 87, 198 ва 200- 
моддалари тартибида тегиш ли органларга такдим килиниш идир. Бу 
билан конун ж иноят процесси иш тирокчилари ва бош ка шахслар 
томонидан кейинчалик ашёвий датиллар ва хуж жатлар булиши мумкин 
булган нарсалар ва материалларни бевосита такдим килиш имкониятини

18 Эксархопуло А.А. Правовые основы применения технико-криминалистических средств в уголовно 
судопроизводстве // Правоведение. 1986. № 1.91-6

Семенцов В.А. Видео- и звукозапись в доказательственной деятельности следователя. Еактеринбург. I9V 
25-6.; Семенцов В.А. О доказательственном значении и процессуальном порядке закрепления материт- 
видео- и звукозаписи // Следователь. 1995. №1. -Б. 10-12.
40 + а р а л с и н : Х а л и л о в а  М . А ш ё в и й  д а л и л  ва унинг аиам ия ти  / /  й а ё т  ва =онун . 199 8 . 1 -2  (4 1 )  сони I 
7 3 -7 8 .;  Х а л и л о в а  М . О о си л а  а ш ё в и й  д а л и л н и н г айам ия ти  / /  О а ё т  ва  =онун . 2 0 0 1 . 2 -3  (7 8 )  сони . -Б  Ь



амалда мустахкамлайди.
Табиийки, юкоридаги материалларни такдим килиш уз ичига бир неча 
бир-бири билан узвий боглик булган: иш юритиш ваколатига эга булган 
терговчи ёки судга нарсалар ва хужжатларнинг эгаси булмиш шахслар 
томонидан олиб келиниш и, улар томонидан олиб келинган нарсалар ёки 
хужжатларнинг кабул килиб олиниш ини сураб, уларни ишга кушиб 
куйиш тугрисидаги илтимоснома келтирилиш и, илтимоснома 
каноатлантирилганда, терговчи томонидан такдим килинган нарсалар 
ёки хужжатларни кабул килиб олганлигини билдирадиган нарсалар ёки 
хужжатларни такдим килиш тугрисида холислар (судда тарафлар) 
иштирокида УзР Ж П К нинг 202-моддаси талабларига жавоб берадиган 
баённома тузилиш и ва такдим килувчиларга баённоманинг нусхаси, суд 
мажлисида раислик килувчи томонидан эса суд мажлиси баённомасидан 
кучирма берилиши, акс холда, терговчи томонидан илтимосномани рад 
килиш тугрисида карор, суд эса ажрим чикариш и каби харакатларни 
камраб олади.
Бирок, терговчи томонидан такдим килинган нарсалар ёки 
хужжатларнинг кабул килиб олиниши уларнинг ж иноят иши буйича 
чикариладиган карорлари асосида ётиши керак булган далиллар 
эканлигини билдирмайди. Кабул килиб олинган нарсалар ёки 
чужжатларга суриш тирувчи, терговчи, прокурор, суд ишдаги барча 
холатларни синчковлик билан, тула, хар томонлама ва холисона куриб 
чикиш га асосланган холда конунга ва хукукий онгга амал килиб 
узларининг ички ишончлари буйича уларнинг ишга алокадорлиги, 
макбуллиги ва ишончлилиги нуктаи назаридан бахо беришлари керак. 
И сботланиши керак булган барча ва хар бир холатнинг хакикийлигини 
сузсиз тасдикловчи иш га оид барча ишончли далиллар тупланган булса, 
суриштирувчи, терговчи, прокурор ва суд (судья) уларнинг жами ишни 
хал килиш учун етарли деган хулосага келсаларгина уларни иш буйича 
кабул килинадиган тегиш ли карор учун асос килиб оладилар.
Кушимча килиб айтиш мумкинки, такдим килинган нарсалар ёки 
хужжатларни текшириш давомида нарсалар ёки хужжатларни 
таадим килган шахсларни сурок килиш, янги гувох;ларни, 
мутахассисларни жалб килиш, кушимча куздан кечириш, 
тегишлилигига кура экспертизалар тайинлаш (эксперт олдига 
мутахассиснинг хукук доирасига кирувчи саволларни куйиш 
мумкин, мутахассис олдига экспертнинг хукук доирасига 
тааллукли саволларни куйишга йул куйилмайди. Унинг фикрини 
экспертнинг хулосасига тенглаштириб булмайди41) ва бошка х;ар 
кандай макбул усулларни куллаш уларнинг далилий ах,амиятини 
бах,олашга ёрдам беради.

' Бу йа=д а  =аранг: « С уд л а р  то м о н и д а н  ж ин оят иш лари ни б ири нчи бос=ич судида м уйокам а этиш  
кар аёни д а  про цессуал  =он ун чил икк риоя =и ли ни ш и тй \ри си д а»  П л е н у м н и н г 1 9 9 7  йил 22  августдаги  
12-сонли =арори . /  О зб екистон Р еспуб ли каси  О лий суди П л е н у м и  = а р о р л ар и н и н г тйплам и. 1 9 9 1 -1 9 9 7 :  
1кки ж ил дл и. 1 -ж ил д / /  Тайри р йайъати: У .+ .М и н гб о ев  (райб ар ) ва б о ш = . /. -Т . :  «Ш ар =» , 199 7 . 121 -6 .



Ж иноят процесси доирасидан таш карида фукаролар ва мансабдор 
ш ахслар томонидан техник воситалар ёрдамида олинган видео- ва 
овозли ёзувларни экспертиза йули билан текш ириб курилганда улардаги 
тасвир ва овознинг айнан ёки айнан эмаслигига эътиборни кучайтириш 
керак.
Шу уринда, С .А .Ш ейфернинг: «Э кспертиза утказиш натижасида 
«экспертнинг хулосаси»-деб номланган янги дапилга эга буламиз»4”- 
деган фикрини келтириб утиш ни ж оиз деб топдик. Бирок, бош ка нуктаи 
назар хам мавжуд. Я ъни, Е .А .Долянинг фикрича, ж иноят процесси 
доирасидан таш карида олинган видео- ва овозли ёзувлар далилларнинг 
турларидан бири булган экспертнинг хулосасининг асосини ташкил 
этиш и мумкин.43 Бизнинг ф икримизча Е.А.Доля хак, чунки бу ерда ran 
бир далилнинг иккинчи далилга айланиш и тугрисида эмас, балки 
экспертиза утказиш воситасида видео- ва овозли ёзувларни текшириш 
хакида кетаяпти.
Ж иноят процесси доирасидан таш карида ф укаролар ва мансабдор 
шахслар томонидан техник воситалар ёрдамида олинган видео- ва 
овозли ёзувларнинг узига хослигидан келиб чикиб уларни текш ириш  ва 
бахо бериш нинг тартиб хамда усули белгиланади. Сузимизнинг тасдиги 
сифатида А .Давлетов ва В .Семенцовларнинг «Видео- ва овозли ёзувлар 
манба жихатидан аш ёвий дапилларга ухш айди, чунки ахборот 
ж исмларда (плёнкаларда, дискларда) сакланади»44-деган фикрларини 
келтириб утамиз. Бирок, магнит тасм аларда сакланаётган ахборотни акс 
эттириш  ашёвий ва ёзма дапиллардан ф арк килувчи усуллар 
кулланилиш ини такозо этади. А гар, аш ёвий далиллар одатда, куриш 
йули (визуал) билан текш ирилса, куздан кечириш , кузатиш, шархлаш 
усуллари ёрдамида замонавий ахборот таш увчиларни (плёнкаларни, 
дискларни) текш ириш  мумкин эмас.
М .К.Треуш ников: «Д алилларни х.укукий тартибга солиш мохияти 
шундан иборатки, далилларнинг алохида турлари орасида исбот 
килиш нинг у ёки бу воситасини айтиб утиш нинг узи етарли эмас»4з-деб 
фикр билдиради.
У яна юкоридаги фикрига куш имча килиб, «ишдаги далилларнинг 
нусхасинп колдириш ни, уларни кайтариш  тартибини, ишдаги 
далилларнинг хар бир турини текш ириш нинг процессуал тартибини 
кузда тутиш албатта, тапаб килинади»46-деб бизнинг ф икримизча тугри 
фикр билдиради.

42 Шейфер С.А. Использование непроцессуальных познавательных мероприятий // Государство и право- 19 
№9. 63-6.
4-1 Доля Е.А. Использование в доказывании результатов оперативно-розыскной деятельности. -М.,1996. 82-6.
44 Давлетов А., Семенцов В, Оперативная видео- и звукозапись // Соц. Законность. 1991. №11. -Б . 38-39.
45 Треушников М.К. Судебные доказательства. -М ., Юридическое бюро «Городец», 1997. 95-6.
46 Оша ерда. 95-6.



ХУЛОСА

Хулоса урнида шуни айтиб утиш мумкинки, юкорида 
таъкидлаб утганимиздек, шахсга олий ижтимоий кадрият 
сифатида ёндашув Узбекистон Республикасининг 
Конституциясида уз аксини топтан булиб, жиноят- 
процессуал конунининг ва уни куллаш амалиётининг 
такомиллашувини, жиноят-процессуал сох;ада турли 
камчиликпарнинг бартараф килинишини талаб этади. 
Чунки, инсонпарвар демократик х,укукий давлат куриш 
йулида утказиладиган барча ислох;отлар факат инсоннинг 
тинч ва фаровон х,аёт кечиришини таъминлашга хизмат 
килмоги лозим. Бу эса х,озирги кучли давлатдан-кучли 
жамиятга утиш даврида инсон омилини биринчи уринга 
олиб чикади, зеро жамиятни ташкил этувчи инсонларнинг 
барча сох,алардаги, хусусан, жиноят судлов иш юритиш 
фаолиятидаги фаоллиги кучли жамият куришнинг зарурий 
шартидир.
Х,озирги замон конунчилигида процесс иштирокчилари 
уртасида вужудга келадиган жиноят-процессуал 
муносабатларнинг аник ва икир-чикиригача тартибга 
солиниши такозо этилади, чунки бу муносабатлар 
юкорида айтганимиздек тартибга солинмас экан, 
конуннинг айрим коидаларини ваколатли шахслар 
(суриштирувчи, терговчи, прокурор ва суд (судья) 
томонидан уз хо^ишларича талкин этилишига, конун 
бузилишига охир-окибатда эса инсон ва фукароларнинг 
Конституция ва конунларда мустах,камланган х,укук х,амда 
эркинликпарининг поймол этилишига олиб келади. 
Фукаролар узларининг Конституциявий х;укук ва 
эркинликларини билмас ёки уларни *имоя кила олмас 
эканлар-бу фукаролик ожизлиги жамиятини вужудга 
келтирадики, окибатда фукароларнинг фаоллиги х,амда 
келажакка булган ишончи сунади ва улар уртасида 
локайдлик уруглари томир отади. Бунга йул куймаслик 
учун давлат органларининг х,ар бир фаолияти аник ва 
тугал ишлаб чикилган конунлар билан тартибга 
солиниши, фукароларнинг хукук; ва эркинликларини 
маълум маънода чеклайдиган конунларни иложи борича



камрок; ишлаб чикилиши, фук;ароларнинг к;онун чицарувчи 
ижро этувчи ва суд х,окимиятида, шу жумладан, жиноят 
судлов иш юритиш фаолиятида фаол иштирок этишини 
таъминлайдиган конунларни аник; ва бандма-банд к;илиб 
ишлаб чик;илиши шартдир.
Фукароларнинг жиноят судлов иш юритиш сох;асида фаол 
иштирок этишининг бир куриниши булиб улар томонидан 
тегишли органларга далиллар такдим килиниши 
х,исобланади. Шу йул билан фукаролар жиноят 
процессига иштирокчи сифатида кириб келадилар ва 
маълум бир х,ук;ук х,амда мажбуриятларга эга буладилар. 
Шундай к;илиб, меъёрий ^ужжатлардан, далилларни 
туплашнинг процессуал усулларини такомиллаштириш 
буйича адабиётда билдирилган фикр-муло^азалардан, 
шунингдек, тезкор-тергов амалиётида йул куйиладиган 
хатоларни тах/шл килишдан ижобий фойдаланган х,олда, 
жиноят процессида инсон ^укуклари ва эркинликларини 
х,имоя и;илишнинг кучайтирилишига, жиноят судлов иш 
юритишнинг вазифаларини муваффак;иятли амалга 
оширишнинг таъминланишига, шунингдек, мамлакатда 
к;онунийлик ва х,ук;ук;-тартиботнинг муста^камланишига 
имкон яратиш, пировардида жамиятни
демократлаштириш ва янгилаш, мамлакатни 
модернизация ва ислох этиш мак;садида юк;орида куриб 
чин;илган масалалар буйича куйидаги хулосаларни 
чикариш мумкин:
1. Далилларни толщин цилиш юзасидан адабиётлардан 
билдирилган турлича фикрларга уз муносабатимизни 
билдириш шщтсида далилларга фактлар, х,одисалар 
тугрисидаги маълумотлар деб берилган таъриф47 га 
кушилган х,олда, дал ил тушунчасида унинг икки томонини, 
унинг шакли ва мазмунини аницлаб олиш кграк булишини, 
долил мазмуни деб у  ёки бу фактлар тугрисидаги 
маълумотларга айтилишини, долил шакли деганда эса ушбу 
маълумотлар манбаларини тушу ниш лозимлигини, шакл ва 
мазмунни ажратиш имкон и иукдигини, чунки ахборот 
бирор моддий ташувчидан ало.\и<)а мавжуд булиши мумкин

47 Дорохов В.Я. Понятие доказательства // Теория доказательств в советском уголовном процессе. 2-ое изл 
Под ред. Н.В. Жогина. - М., 1973. Б. 207-224.



эмаслигини таъкидлаб утмоцчимю. Бирок,, шакл ва 
мазмуини абстракциялаб ажратиш зарур эканлигини, чунки 
бу икки томон ало^ида текширилишини ва бсщоланишини, 
уларга турли талаблар куйилишини эсдан чищрмаслик 
лозим.
Амалдаги УзР ЖПКнинг 81-моддаси 1-кисмида 
«Ижтимоий хавфли килмишнинг юз берган- 
бермаганлигини, шу килмишни содир этган шахснинг 
айбли-айбсизлигини ва ишни тугри >;ал килиш учун 
ах,амиятга молик бошка х,олатларни суриштирувчининг, 
терговчининг ва суднинг конунда белгиланган тартибда 
аниклашига асос буладиган х,ар кандай хацикий 
маълумотлар жиноят иши буйича далил х,исобланади»- 
деб курсатилган. Илгариги Узбекистон ССР Жиноят- 
процессуал кодексининг 50-моддасига кура, «Жамоат 
учун хавфли харакатнинг юз берган-бермаганлигини, шу 
харакатни килган шахснинг айбдорлигини ва ишни тугри 
хал килиш учун ахамияти булган бошка холатларни 
суриштирув органининг, терговчининг ва суднинг конунда 
белгиланган тартибда аниклашларига асос буладиган хар 
кандай фактик маълумотлар жиноят иши буйича далил 
буладилар»48. Бизнингча, бу ерда фактик маълумотлар 
деганда ran хакикий маълумотлар49 хакида эмас, балки 
холатлар тугрисидаги маълумотлар устида кетаяпти. 
Чунки, хеч кандай далил олдиндан белгилаб куйилган 
кучга эга эмас50. Маълумотлардан далил сифатида фак;ат 
бир шарт билан, яъни конунда аник курсатилган 
манбалардан олинганидагина фойдаланилиши мумкин 
(Илгариги УзССР ЖПКнинг 50-моддаси 2-кисми ва 
амалдаги УзР ЖПКнинг 81-моддаси 2-кисми). Бу 
«фактлар тугрисидаги маълумотлар», худди фактлар 
сингари факат айнан шу манбаларда мавжуд булсагина, 
далилий а^амиятга эга булиши мумкинлигини англатади.

48 Озбекистон ССР Жиноят-процессуал кодекси (1991 йил 1 августгача бйлган йзгартиш ва =йшимчалар билан 
Тошкент «Озбекистон». 1991, 32-6.
49 Дорохов В.Я. Понятие доказательства // Теория доказательств в советском уголовном процессе. 2-ое изд. 
Под ред. Н.В. Жогина. - М., 1973. Б.207-224.
50 Озбекистон ССР Жиноят-процессуал кодекси (1991 йил 1 августгача бйлган йзгартиш ва =йшимчалар билан 
Тошкент. «Озбекистон». 1991 й. 52-модда.; Орлов Ю.К. Основы теории доказательств в уголовном процессе 
Научно-практическое пособие. -М., 2000. Б. 81-87.; Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерацш 
Официальный текст,- М.: Издательско-книготорговый центр «Маркетинг», 2002. ч.2. Ст. 17.11-6.



Жиноят судлов иш юритишнинг ривожланиши ва 
такомиллашуви билан уни янги манбалар билан 
тулдириш масаласи кутарилиши мумкин. Бирок;, улардан 
амалда фойдаланишнинг мажбурий шарти булиб, 
уларнинг норма сифатида эътироф этилиши х,амда 
конунда мустах,камланиши»51 х,исобланади.
Бир катор олимларнинг «Исбот килиш предмети-бу хар 
бир жиноят иши буйича исбот килиниши лозим булган 
холатлар мажмуидир»-деган фикрларини куллаб- 
кувватлаб, амалдаги Узбекистон Республикаси Жиноят- 
процессуал кодексининг 81-моддаси 1-кисмидаги 
«Ижтимоий хавфли килмишнинг юз берган- 
бермаганлигини, шу килмишни содир этган шахснинг 
айбли-айбсизлигини»-деган жумлалар хар бир жиноят 
иши буйича исбот килиниши лозим булган холатларни 
тула ёритиб бераолмаганлигини танкид килган, 
Узбекистон Республикаси ЖПКнинг 22-моддаси 1- 
кисмидаги «Суриштирувчи, терговчи, прокурор ва суд 
жиноят юз берганлигини, унинг содир этилишида ким 
айбдорлигини, шунингдек у билан боглик барча 
холатларни аниклаши шарт», Узбекистон Республикаси 
Жиноят-процессуал кодексининг 86-моддаси 1-кисмидаги 
«Исбот килишни суриштирувчи, терговчи, прокурор, суд 
амалга оширади», 344-моддаси 2-кисмидаги «Дастлабки 
терговни прокурорлар *ам олиб боришлари мумкин», 
382-моддаси 3-кисми 5-суз бошидаги «суриштирувда. 
дастлабки терговда иштирок этади хамда зарур холларда 
хар кандай иш буйича айрим тергов харакатларини 
шахсан бажаради ёки терговни тупик амалга 
оширади»-деган коидаларни инобатга олган хамда 
юкоридаги далил таърифи буйича билдирган 
фикрларимизни ривожпантирган холда, Узбекистон 
Республикаси Жиноят-процессуал кодексининг 81- 
моддаси 1-кисмига «терговчининг»-деган суздан кейин 
«прокурорнинг *амда»-деган сузларини киритиб, уни 
куйидаги тахрирда баён килишни таклиф этамиз:

51 Карнеева Л.М. Доказательства и доказывание в уголовном процессе. - М., 1994. 21-6.; Лупинская II 
Понятие доказательства. Доказательства, средства доказывания / /  Уголовный процесс / Под общ. ред. II 
Лупинской. - М., 1995. 140-6.; Шейфер С.А. Доказательства и доказывание по уголовным делам: пробле 
теории и правового регулирования. Тольятти 1998. 31-6.



«Жиноят иши буйича исбот килиш предметига 
кирувчи холатларнинг бор ёки йуклигини, шунингдек 
ишни тугри хал килиш учун ахамиятга молик бошка 
холатларни суриштирувчининг, терговчининг, 
прокурорнинг хамда суднинг ушбу Кодексда 
белгиланган тартибда аникпашига асос буладиган хар 
кандай маълумотлар жиноят иши буйича далил 
хисобланади» (5-илова).
2. Узбекистон Республикаси Жиноят-процессуал 
кодексига тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан 
жиноят-процессуал исбот килиш жараёнида 
фойдаланишни тартибга солувчи кушимча норманинг, 
хусусан, «Тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан 
фойдаланиш»-деб номланган ва «Тезкор-кидирув 
фаолияти натижаларидан далил сифатида 
фойдаланишга факатгина ушбу нарсалар, хужжатлар 
хамда бошка материалларнинг келиб чикиш 
манбасини аник билган ёки уларнинг хакконийлиги 
ёхуд олиниш шарт-шароитлари тугрисида гувохлик 
бераоладиган шахе томонидан такдим этилганида йул 
куйилади»-деган мазмундаги 811-модданинг киритилиши 
максадга мувофик; булар эди (6-илова).
3. Нарса ва хужжатларни такдим килиш дастлабки 
терговда ва судда бир хил ички тузилишга эга булиб, бир 
хил билиш функцияларини бажаради, процессуал 
маънода нарсалар ва хужжатларни далилларга 
айлантиради. Шунинг учун тезкор-кидирув фаолияти 
натижалари Узбекистон Республикаси Жиноят- 
процессуал кодексининг 87, 198 ва 200-моддалари 
тартибида уларни жиноят ишига кушиб куйиш 
тугрисидаги илтимоснома билан биргаликда 
терговчига ёки судга такдим килиниши мумкин
4. Тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан жиноят 
ишлари буйича исбот килишда куйидаги шартларга риоя 
этилганидагина фойдаланиш мумкин: а) тезкор-кидирув 
ахбороти исбот килиш предметига кирувчи холатлар тугрисида 
булиши керак; б) тегишлича процессуал расмийлаштирилиши 
мумкин булса; в) текшира олиниши мумкин булиши керак; г) 
тезкор-кидирув ахборотдан фойдаланишда тезкор-кидирув



фаолиятнинг услублари, тактикаси ва воситаларини ошкор 
этмаслик шарт.
5. Далиллар такдим килиш-ишга алокадор булган 
нарсалар ёки хужжатларнинг шахе томонидан ихтиёрий 
равишда берилишидан иборатдир ва у далилларни 
туплашнинг мустакил ва тула хукукли усули булиб, конун 
билан аник; тартибга солиниши зарурлигидан келиб чикиб, 
Узбекистон Республикаси Жиноят-процессуал 
кодексининг 43, 44, 46, 48, 53, 55, 57, 59, 61, 63, 481 - 
моддаларидаги: «далиллар такдим килиш» ни эътиборга 
олган х,амда юкоридаги таърифдан фойдаланган *олда, 
Узбекистон Республикаси Жиноят-процессуал 
кодексининг 87-моддасига кушимча 2-кисм сифатида: 
«Жамоат айбловчиси, жамоат химоячиси, химоячи, 
шунингдек, гумон килинувчи, айбланувчи, 
судланувчи, жабрланувчи, фукаровий даъвогар, 
фукаровий жавобгар ва уларнинг вакиллари *амда 
хар кандай шахслар далил сифатида жиноят ишига 
кушиб куйиш учун нарсалар ва хужжатларни туплаш 
ва такдим килишга хаклидирлар»-деб белгилаб 
куйилиши айни муддао булар эди (7-илова).
6. Узбекистон Республикаси Жиноят-процессуал 
кодексининг 202-моддасини 2-кисмига мувофик, нарса ва 
хужжатларни такдим килиш баённомасида барча тергов 
харакатлари баёиномалари учун умумий булган 
маълумотлардан ташкари, куйидагилар:
• нарса ва хужжатларнинг терговчига уз ихтиёри 
билан топшираётганлиги тугрисида ариза;
• нарса ва хужжатларни такдим килиш 
фактининг узи ва уларни кабул килиб олиш шарт- 
шароитлари *амда такдим килинаёган нарса ва 
хужжатларнинг келиб чикиши;
• нарса ва хужжатларнинг узига хос 
хусусиятлари акс эттирилиши лозим.
7. Текшириш учун харид килиш, кузатиш, бинолар, 
иморатлар, атроф-мухит учаегкалари ва транспорт 
воситаларини текшириб чикиш, почта-телеграф ва бошка 
жунатмаларнн назорат килиш, телефон оркали ва бошка 
сузлашувларни эшитиб туриш, назорат остида юкни



юбориш, тезкор эксперимент ва бошка тезкор-кидирув 
тадбирларини зарур техник воситаларни куллаш билан 
утказиш давомида олинган ва тезкор хизмат хужжатларида 
акс этган тезкор-кидирув фаолияти натижаларидан
жиноят-процессуал исбот килишда фойдаланиладиган ашёвий 
далилларни шакллантириш мумкин.
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1-илова.
УзР ЖКнинг 228-моддаси 2-кисми “б” банди ва 3- 

кисми билан айбланган Хашимханов Хусрав 
Уткирхановичнинг жиноят иши юзасидан утказилган 

суд мухокамаси буйича адвокат 
М.Э. Халилованинг 

ХИМОЯ НУТКИ 
Хурматли раислик килувчи ва халк масла.хатчилари! 
Хурматли процесс иштирокчилари! Бир неча кун давом 
этган суд мажлисида УзР ЖКнинг 228-моддаси 2-кисми 
“б”банди ва 3-кисми билан айбланаётган Хашимханов 
Хусрав Уткирхановични айблаш юзасидан жиноят ишини 
мухокама килиб якунлаш арафасида турибмиз. Суд 
мухокамасида судланувчиларнинг, жабрланувчиларнинг 
ва гувохларнинг курсатувларини тинглаб, иш 
материалларини урганиб куйидаги хулосаларга келдим.
1. Дастлабки тергов давомида тупланган далиллар 
жиноят-процессуал конун нормаларини купол равишда 
бузиш йули билан олинган.
Жумладан, мазкур жиноят иши буйича дастлабки тергов 
давомида Хашимханов Х.У.нинг гумон килинувчи 
тарикасидаги процессуал хукуклари, хусусан, 
химояланиш хукуки бузилган, яъни унга нисбатан гумон 
булатуриб, у УзР ЖКнинг 238 ва 240-моддалари билан 
ёлгон гувохлик берганлик ва курсатув беришдан буйин 
товлаганлик учун жиноий жавобгарлик тахдиди билан 
огохлантирилиб, гувох тарикасида сурок килинган (и/в 61- 
62), шундан сунггина айбланувчи тарикасида сурок 
килиниб (и/в 68-70) курсатувлари олинган. Узбекистон 
Республикаси ЖПКнинг 48-моддасига кура, шахе 
ушланган пайтидан бошлаб химояланиш хукукидан 
амалда фойдаланаолиши керак. Бундан ташкари, 
Узбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2003- 
йил 19-декабрдаги 17-сонли карори 8-бандига биноан, 
шахе амалда ушланган (кулга олинган) пайтидан 
бошлаб гумон килинувчи деб хисобланади ва у гувох 
сифатида сурок килиниши, жиноят ишида гумон 
килинувчи тарикасида иштирок этишга жалб 
килинганлиги хакидаги карор унга эълон килинмасдан



хамда тегишли хукуклари ва мажбуриятлари 
тушунтирилмасдан туриб, унга нисбатан тергов 
харакатлари олиб борилиши мумкин эмас.
2. Судланувчи Султонов Ж. судда берган курсатувида 
Хашимханов X. уни МХХда ишлайди, деб хисоблаб 
келганлигини, гувохномани калбакилаштиришда 
Хашимханов Хусрав мутлако катнашмаганлиги ва бу 
хусусда хеч нарсадан хабардор булмаганлигини, 
гувохномани бераётган вактда Хашимханов Х.га «Сени 
ишга олдик, компьютерга хам киритдик, 3-4 кунда керакли 
хужжатларингни хам сендан оламиз»-деб айтганлигини 
баён этди. Судланувчи Хашимханов X. унинг 
курсатувларини тасдиклаб, дастлабки терговда берган 
курсатувларида хам, судда берган курсатувида хам 
Султонов Ж ни хакикатдан хам МХХда ишлайди, деб 
хисоблаб келганлигини, чунки бу хакда Маъмурова 
Мафтуна исмли таниши Ж.Султонов билан 2001-йилда 
таништирганида айтганлигини, узининг хам МХХда 
ишлаш орзуи булганлигини, Ж.Султоновдан МХХга ишга 
киритиш хакида илтимос килиб юрганлигини, Султонов Ж. 
унга харбий форма кийдириб фотосуратга тушган вактида 
Хашимханов X. ундан бу нима учун кераклигини 
сураганида, Ж.Султонов унга аник жавоб бермаганлигини 
баён этди.
Ходисани та.хлил килиб курайлик. Ёш, келажакка умид 
билан бокаётган, олий укув даргохини аъло бахоларга 
тугатиб энди магистратурада укиётган, зиёли оилада 
улгайган, шу вактга кадар жиноят тугул, бирор марта 
майда хукукбузарлик хам содир этмаган йигитнинг жиноят 
содир этганлигига ишониш кийин, албатта. Хашимханов 
Хусравнинг орзулари катта, умид киламизки, бу орзулар 
суднинг адолатли ва конуний кароридан сунг албатта 
амалга ошади. Шундай орзуларга эга булган йигит 
касддан жиноят содир килиб узининг келажагига болта 
уриши мумкин эмас. Хашимханов X. Султонов Ж 
тайёрлаб берган гуво.хноманинг калбаки эканлигидан 
хабари булмаган, бу фактни Султонов Ж. ва Хашимханов 
Х.лар узларининг курсатувлари билан тасдикладилар. 
Хашимханов Х.нинг бу гуво.хноманинг калбаки



эканлигидан хабари булганлиги фактини тасдикловчи 
далиллар ишда мавжуд эмас. Х.Хашимхановнинг 
Ж.Султоновни МХХда ишлашлигига 1) уларни 
таништирган Мафтунанинг шохидпиги; 2) Султонов 
Ж.нинг Мафтуна билан Хашимханов Хусравни 
Узбекистон билан козогистоннинг давлат чегарасидан хеч 
кандай навбатсиз осонликча утказиб юборганлиги каби 
фактлар тула ишонтирган. Шу сабабли хам Хашимханов 
X. Султонов Ж. унга харбий формани кийдириб 
фотосуратга туширтирганида саволига аник жавоб 
бермаганида хам хайрон колмаган, узини ишга 
киритмокчи деб тахмин килганлиги сабабли хам буни 
оддий кабул килган.
3. Иш материалларидан куринишича, судланувчи 
Хашимханов Х.У.нинг ЦА 0817 ракамли гувохномадан 
качон ва каерда фойдаланганлиги холатлари мутлако 
аникланмаган. Факат Хашимханов Х.нинг узининг 
курсатувида унинг Андижонда Рахматуллаева Гулхаёнинг 
уйида боскинчилик жинояти содир булганлиги 
аникланганида Хашимханов X. милиция ходимларини 
чакиртирганида бу гувохномани бошка хужжатлари 
булмаганлиги сабабли уларга шахсини тасдиклаш 
учунгина курсатганлигини баён этди. Агар Хашимханов 
Х.нинг гараз нияти булганида, гувохноманинг калбаки 
эканлигини билганида, у бу гувохномани айнан хукукни 
му.хофаза килувчи орган ходимларига курсатган 
булармиди, узини узи фош этармиди? Аминманки, 
Хашимханов X. калбаки хужжат тайёрлаш ва хужжатнинг 
калбаки эканлигини билатуриб, ундан фойдаланишдек 
жиноятни содир этганида, у хар холда соглом фикрли, 
акли расо шахе сифатида калбаки гувохномани кимга 
курсатса хам, хукукни мухофаза килувчи орган 
ходимларига курсатмаган буларди. Бундан ташкари, 
Хашимханов Х.нинг гувохномани милиция ходимларига 
курсатганидан сунг уни йук килиб юбориш имконияти бор 
эди, бирок у бундай килмаган. Яна бир холат. Агар 
Хашимханов X. шунчалик паст-гараз ниятли, жиноятчи 
шахе булганида, у Рахматуллаеванинг уйидаги 
боскинчилик тугрисида бошка жиноятчиларни куллаш



учун хам дархол милицияга хабар бериб утирмаган булар 
эди. Андижон шахар ИИБ Ахборот Марказининг 2004-йил 
14-майда такдим этган маълумотига кура эса, 
Хашимханов X. 2003-йил 7-май куни “за бродяжничество”, 
яъни хужжатлари умуман булмаганлиги учун ушланган, 
холос (и/в 63).
Химоямдаги Хашимханов Х.нинг айбсизлиги юкорида 
санаб утилган фактлардан ташкари, судда Хашимханов 
X. билан барча жабрланувчилар уртасида утказилган 
юзлаштиришлар давомида хам аникланди. Бирорта 
жабрланувчи, шунингдек гувох Абдуллина Н. хам 
Х.Хашимхановни умуман танимасликларини билдиришди. 
Бу факт Хашимханов Х.нинг Султонов Ж. билан хеч 
кандай жиноий тил бириктирмаганлигининг яна бир 
исботидир.
4. Дастлабки тергов материалларини куриб чикиш 
давомида шунга амин булдимки, Хашимханов Х.га 
нисбатан кузгатилган жиноят иши уйдирмадан бошка 
нарса эмас. Хусусан, ашёвий далил тарикасида ишга 
кушиб куйилган калбаки гувохнома кайси йул билан 
жиноят ишига кириб колганлиги номаълум. УзР ЖПКнинг
205-моддасида ашёвий далилларни олиш усуллари 
курсатиб утилган булиб, бу усуллардан бошка усулларда 
олинган нарсалар ашёвий далил макомини олиши мумкин 
эмас. Асосий далил сифатида дастак килиб олинган 
калбаки гувохноманинг эса манбаи маълум эмас. Манбаи 
номаълум булган далиллар эса макбул деб топилиши 
мумкин эмас.
5. Химоямдаги Хашимханов Хусрав Уткирхановичнинг 
харакатларида УзР ЖКнинг 228-модцаси 2-кисми “б” 
банди, яъни “Сохталаштирувчининг узи ёки бошка шахе 
фойдаланиши максадида муайян хукук берадиган ёки 
муайян мажбуриятдан озод этадиган расмий хужжатлар 
тайёрлаш ёки расмий хужжатларни калбакилаштириш 
ёхуд бундай хужжатларни сотиш, шундай максадларда 
корхона, муассаса ёки ташкилотнинг калбаки штамплари, 
мухрлари, бланкаларини тайёрлаш харакатлари бир гурух 
шахслар томонидан олдиндан тил бириктириб содир 
этилиши” жиноятининг таркиби йук. Чунки, Хашимханов X.



юкорида таъкидланганидек, хужжатнинг калбаки 
эканлигини мутлако билмаган, бу ерда жиноят 
таркибининг мухим элементлари -  объектив томон ва 
субъектив томон мавжуд эмас. Мазкур жиноят субъектив 
томондан факат тугри касддан содир этилишини назарда 
тутсак, Хашимханов Х.нинг эса калбаки гувохномани 
бевосита узи тайёрламаганлиги ва уни тайёрлашда 
катнашмаганлиги, ишда эса гувохноманинг калбаки 
эканлигидан Хашимханов Х.нинг хабари булганлиги 
фактини тасдикловчи далиллар мавжуд эмаслиги, 
аксинча Хашимханов Х.нинг бу гувохномани хакикий деб, 
узини эса «махфий агент» деб хисоблаб юрганлиги 
химоямдаги Хашимханов Хусравда хеч кандай касд 
булмаганлигини курсатади. УзР ЖКга Шархларда 
белгиланишича, «Башарти бундай максаднинг 
мавжудлиги аникланмаса, ЖК 228-моддаси 
кулланилмайди». Худди шундай, Хашимханов Х.га «илиб 
куйилган» бошка жиноят, яъни УзР ЖКнинг 228-моддаси 
3-кисмида кузда тутилган жиноят таркиби хам 
Хашимханов Х.нинг харакатларида йук. Юкори баён 
этилганидек, Хашимханов X. гувохноманинг сохталигидан 
хабари булмаган ва ундан мутлако фойдаланмаган, Яъни 
калбаки хужжатдан фойдаланишнинг объектив томони 
сохта хужжатни унинг сохталигини билатуриб курсатиш 
(намойиш килиш, такдим этиш) ёки уни ташкилотларга 
ёхуд айрим шахсларга хакикий хужжат сифатида такдим 
этиш (жунатиш)дан иборат. Химоямдаги Хашимханов 
Х.нинг калбаки гувохномани билатуриб бирор шахсга ёки 
ташкилотга намойиш этганлиги ёки такдим этганлиги 
факти мутлако исботини топмади. Юкорида 
таъкидланганидек, Хашимханов X. бу хужжатнинг калбаки 
эканлигидан хабари булмаган. Шу фактнинг узиёк унинг 
харакатларида мазкур жиноятнинг субъектив томонини 
ифодаловчи тугри касднинг мавжуд эмаслигидан далолат 
беради.
Хурматли раислик килувчи ва халк маслахатчилари! 
Мазкур жиноят иши буйича бир карорга келишдан олдин, 
хукмингизда булган ва Сизнинг одилона хулосангизга 
мухтож булган бир инсоннинг такдири кулингизда



эканлигини унутмасликларингизни сураган булар эдим. 
Юкоридагиларга кура ва Узбекистон Республикаси 
ЖПКнинг 11, 14, 16, 22, 23, 25, 26, 53, 83, 449, 454, 455, 
462, 464, 473-моддаларини куллаб,

С У Р А Й М А Н :
Химоямдаги Хашимханов Хусрав Уткирхановичнинг 
харакатларида жиноят таркиби булмаганлиги сабабли 
Хашимханов Хусрав Уткирхановичга нисбатан оклов 
хукми чикаришингизни.

Адвокат: М.Э.Халилова



2-илова.
Хашимханов Хусрав Уткирхановични УзР ЖКнинг 228- 
моддаси 2-кисми «б» банди ва 3-кисми билан айблаш 
хакидаги 605-сонли жиноят иши юзасидан утказилган 
суд мухокамаси буйича адвокат Ш.Х.Иномжоновнинг 

ХИМОЯ НУТкИ

Хурматли раислик килувчи ва халк маслахатчилари! 
Хурматли суд мажписи иштирокчилари! Мана, бир неча 
кун давом этган суд мажгшсида УзР ЖКнинг 228-моддаси
2-кисми «б» банди ва 3-кисми билан айбланаётган 
Хашимханов Хусрав Уткирхановични айблаш юзасидан 
605-сонли жиноят ишини мухокама килиб, уни якунлаш 
арафасида турибмиз. Суд мухокамасида 
судланувчиларнинг, жабрланувчиларнинг ва гувохларнинг 
курсатувларини тинглаб, иш материалларини урганиб 
чикиб куйидаги хулосаларга келдим.
УзР ЖКнинг «Айб учун жавобгарлик принципи»га 
багишланган 9-моддасига кура, «Шахе конунда 
белгиланган тартибда айби исботланган ижтимоий 
хавфли килмишлари учунгина жавобгар булади». 
Яъни, айбеизлик презумпциясига биноан (УзР ЖПКнинг 
23-моддаси), исбот килинмаган айб, исбот килинган 
айбеизликка тенг. Буни Хашимханов Хусрав 
Уткирхановични УзР ЖКнинг 228-моддаси 2-кисми «б» 
банди ва 3-кисми билан айблаш хакидаги 605-сонли 
жиноят иши мисолида курадиган булсак, 
Х.У.Хашимхановга куйилган айб ишдаги мавжуд 
далиллар билан асослантирилмаган, яъни унга куйилган 
айб факатгина айрим гумон ва шубхалар хамда 
X.У.Хашимханов ва Ж.Султоновларнинг берган 
курсатувларигагина асосланган. УзР ЖПКнинг «Гумон 
килинувчи ва айбланувчининг курсатувларини бахолаш» 
тугрисидаги 112-моддасига биноан, «Гумон 
килинувчининг у содир этган жиноят хакидаги 
курсатувлари ва айбланувчининг уз айбига икрор булиши, 
бу икрор булиш мавжуд далиллар мажмуи билан 
тасдикланган такдирдагина, уни айблаш учун асос килиб 
олиниши мумкин. Гумон килинувчи ва айбланувчининг



берган курсатувлари билан аникланган холатлар, 
айбланувчи уз айбига икрор булган булган такдирда хам, 
узининг айбдор эканлигини инкор килган такдирда хам 
ишнинг хамма холатлари билан богланган холда бошка 
далиллар каби текшириб чикилиши ва бахоланиши 
лозим».
Хуш, Хашимханов Хусрав Уткирхановични УзР ЖКнинг 
228-моддаси 2-кисми «б» банди ва 3-кисми билан айблаш 
хакидаги 605-сонли жиноят ишида, агар «Исботланиши 
керак булган барча ва хар бир холатнинг хакикийлигини 
сузсиз тасдикловчи ишга оид барча ишончли далиллар 
тупланган булса, уларнинг жами ишни хал килиш учун 
етарли деб хисобланиши»ни (УзР ЖПКнинг 95-моддаси) 
эътиборга оладиган булсак, Х.У.Хашимхановнинг 
харакатларини УзР ЖКнинг 228-моддаси 2-кисми «б» 
банди ва 3-кисми билан квалификация килиш ва уни ушбу 
жиноятларни содир этганликда айблаш учун етарли 
далиллар мавжудми ?!
Албатта йук! Мавжуд эмас! Бу куйидагиларда 
куринади:
1. Дастлабки тергов органи томонидан 22 март 2004 йил 
куни Х.У.Хашимхановни жиноят ишида айбланувчи 
тарикасида иштирок этиш учун жалб килиш тугрисида 
карор чикарилган (и/в 64-66) булиб, унда «...Милиция 
келиб Хашимханов Х.У. дан шахсини тасдикловчи 
хужжатни сураганида у узида булган ЦА № 0817 ракамли 
Узбекистон Республикаси МХХнинг калбаки 
гувохномасини такдим этган. Гувохнома милиция 
ходимларида шубха уйготиб уз урнида МХХ Андижон 
вилояти бошкармасига хабар беришган. Шундан сунг 
Хашимханов Х.У. да булган калбаки ЦА № 0817 ракамли 
гувохнома МХХ томонидан олиб куйилган» мазмунидаги 
факатгина гумондан иборат булган, хеч кандай далиллар 
билан асослантирилмаган гаплар айбловнинг асосига 
куйилган. Чунки, УзР ЖПКнинг «Айблаш ва хукм килиш 
учун асослар»га багишланган 82-моддасига кура, «Ишни 
айблов хулосаси билан судга юбориш ва айблов хукми 
чикариш учун содир этилган жиноятнинг вакти, жойи, 
усули» (УзР ЖПКнинг 82-моддаси, 1-кисми, 2-банди)



яъни жиноятнинг объектив томони исботланган булиши 
керак.
Биз юкорида тилган олган карорда эса, дастлабки тергов 
органи Х.У.Хашимхановни УзР ЖКнинг 228-моддаси 2- 
кисми «б» банди ва 3-кисми билан айблаш учун хеч 
кандай асосга эга булмаган умумий гаплардан нарига 
утмаган. Шунинг учун, кайси милиция ? У ким ? Исми- 
шарифи нима ? калбаки эканлигини экспертиза утказиш 
йули билан текширилганми (УзР ЖПКнинг 173-моддаси 1- 
кисми, 8-банди) ? Эксперт хулосаси кани ? качон такдим 
этган (йил, ой, куни борми) ? Ким томонидан качон олиб 
куйилган (йил, ой, куни борми)? Олиб куйиш баённомаси 
тузилганми ? У кани ? каби саволларга жавоб 
берилмаганлигидан X.У.Хашимханов УзР ЖКнинг 228- 
моддаси 2-кисми «б» банди ва 3-кисми билан асоссиз 
равишда жиноят ишида айбланувчи тарикасида иштирок 
этиш учун жалб килинган, Х.У.Хашимхановни ушбу 
жиноятларни содир этганликда айблаш учун етарли 
далиллар мавжуд эмас, деган хулосага келиш мумкин 
булади. Чунки, иш буйича кабул килинадиган карор 
синчковлик билан, тула, хар томонлама ва холисона 
текширилган далилларгагина асосланган булиши лозим 
(УзР ЖПКнинг 94-моддаси).
2. Дастлабки тергов органи томонидан 23 март 2004 йил 
куни Ж.У.Султонов айбланувчи тарикасида сурок 
килинганида (и/в 54-60), у «...Мен МХХга тегишли булган 
0817-ракамли икки дона хизмат гувохномаларни Тошкент 
шахар, Яккасарой тумани У.Носир кучаси, 53-уйда 
жойлашган маиший хизмат курсатиш шахобчасида сканер 
килиш оркали калбакилаштирганман» -деб, судда эса, 
Ж.Султонов: «X.Хашимханов уни МХХда ишлайди, деб 
хисоблаб келганлигини, гувохномани 2002 йил октябр 
ойида калбакилаштирганида X.Хашимханов мутлако 
катнашмаганлигини, чунки X.Хашимханов билан умуман 
таниш булмаганлигини, гувохномани 2003 йил 3 майда 
бераётиб Х.Хашимхановга «Сени ишга олдик, 
компьютерга хам киритдик, 3-4 кунда керакли 
хужжатларингни хам сендан оламиз» -деб курсатувлар 
берган. Судланувчи X.Хашимханов эса, унинг



курсатувларини тасдиклаб, дастлабки терговда берган 
курсатувларида хам, судда берган курсатувида хам 
«Ж.Султоновни хакикатдан хам МХХда ишлайди, деб 
хисоблаб келганлигини, чунки бу хакда Маъмурова 
Мафтуна исмли таниши Ж.Султонов билан 2002 йил 
ноябр ойида таништирганида айтганлигини, 
Х.Хашимхановнинг хам МХХда ишлаш орзуи 
булганлигини, Ж.Султоновдан МХХга ишга киритиш 
хакида илтимос килиб юрганлигини, Ж.Султонов унга 
харбий форма кийдириб фотосуратга тушган вактида 
X.Хашимханов ундан бу нима учун кераклигини 
сураганида, Ж.Султонов унга аник жавоб 
бермаганлигини» баён этган. Гувох сифатида сурок 
килинган Н.В.Абдуллина Х.Хашимхановни умуман 
танимаслигини билдирди. Ж.Султонов 2002 йил октябр 
ойида МХХга тегишли булган 0817-ракамли икки дона 
хизмат гувохномаларни Тошкент шахар, Яккасарой 
тумани У.Носир кучаси, 53-уйда жойлашган маиший 
хизмат курсатиш шахобчасида сканер килиш оркали 
калбакилаштирганида хали Х.У.Хашимханов билан 
умуман таниш булмаган. Бу холатлар 
X.У.Хашимхановнинг Ж.У.Султонов ва Н.В.Абдуллиналар 
билан хеч кандай олдиндан жиноий тил 
бириктирмаганлигидан далолат беради. Бир-бирини 
умуман курмаган, умуман танимаган, хаттоки бир-бирини 
мавжуд ёки мавжуд эмаслигидан хабари булмаган 
Ж.У.Султонов, Н.В.Абдуллина ва Х.У.Хашимхановларни 
олдиндан тил бириктириб жиноят содир этганликда 
айблаш «айбсизлиги аён булган шахсни ижтимоий 
хавфли килмишни содир этганликда айблаб 
жавобгарликка тортиш» (УзР ЖКнинг 230-моддаси)дан 
бошка нарса эмас.
Хамкасбим айтганидек, улкан орзуларга эга булган йигит 
касддан жиноят содир килиб узининг келажагига болта 
уриши мумкин эмас. Хашимханов Хусрав Султонов 
Жахонгир тайёрлаб берган гувохноманинг калбаки 
эканлигидан хабари булмаган, бу фактни Ж.Султонов ва 
Х.Хашимхановлар узларининг курсатувлари билан 
тасдикладилар. Х.Хашимхановнинг бу гувохноманинг



калбаки эканлигидан хабари булганлиги фактини 
тасдикловчи далиллар ишда мавжуд эмас. 
Х.Хашимхановнинг Ж.Султоновни МХХда ишлашлигига:
1) уларни таништирган Маъмурова Мафтунанинг 
шохидлиги; 2) Ж.Султоновнинг Маъмурова Мафтуна 
билан Хашимханов Хусравни 2002 йил ноябр ойида 
Узбекистон билан козогистоннинг давлат чегарасидан хеч 
кандай навбатсиз осонликча утказиб юборганлиги каби 
фактлар тула ишонтирган. Судда гувохлик берган 
Маъмурова Мафтуна узининг курсатувларида: 
«хакикатдан хам, 2002 йил ноябр ойида X.У.Хашимханов 
билан бирга козогистонга тижорат ишлари билан 
кетаётганларида уни кузатиб куяётган Ж.Султоновни 
Х.У.Хашимхановга МХХда ишлайди деб 
таништирганлигини, Ж.Султонов Маъмурова Мафтуна 
билан Хашимханов Хусравни Узбекистон билан 
козогистоннинг давлат чегарасидан хеч кандай навбатсиз 
осонликча утказиб юборганлигини, шунинг учун хам улар 
Ж.Султоновни МХХда ишлашига каттик
ишонганликларини» баён этиб, Ж.Султонов ва 
Х.У.Хашимхановларнинг курсатувларини тугрилигини яна 
бир бор тасдиклади. Lily сабабли хам кейинчалик 
X.Хашимханов Ж.Султонов унга харбий формани 
кийдириб фотосуратга туширтирганида, саволига аник 
жавоб бермаганида хам хайрон колмаган, узини ишга 
киритмокчи деб тахмин килганлиги сабабли хам буни 
оддий хол деб хисоблаган. Агар X.Хашимханов 
гувохномани калбаки эканлигини билганида уни милиция 
ходимига курсатганидан токи эртаси куни тушликда туман 
ички ишлар булимига боришганларигача булган даврда 
ундан кутилган ёки уни ташлаб юборган ёхуд уни яшириб 
куй га н булар эди.
3. Дастлабки тергов органи томонидан 17 март 2004 йил 
куни нарса ва хужжатларни куздан кечириш тергов 
харакати утказилган (и/в 138-139). Пекин X.У.Хашимханов 
номига берилган ЦА № 0817 ракамли гуво.хнома топиб 
олинганлиги, олиб куйилганлиги ёки кабул килиб 
олинганлиги, каердан келиб колганлиги тугрисида хеч 
кандай белги йуклиги ва унинг манбаси ноаниклигидан



нарса ва хужжатларни куздан кечириш баённомасининг 
макбуллигига шубха уйгонади. Чунки, УзР ЖПКнинг 
«Ашёвий далилларни куздан кечириш»га багишланган
206-моддасида «Бошка шахслардан топилган, олиб 
куйилган ёки кабул килиб олинган нарсалар ушбу 
Кодекснинг 135-137, 139 ва 140-моддаларида курсатилган 
коидаларга асосан дархол куздан кечирилади»-деб 
белгилаб куйилган. Шунинг учун, дастлабки тергов органи 
томонидан 17 март 2004 йил куни нарса ва хужжатларни 
куздан кечириш тергов харакати утказилиб (и/в 138-139) 
тузилган баённоманинг макбуллигига шубха уйгонади. 
УзР ЖПКнинг «Айбсизлик презумпцияси»га багишланган 
23-моддаси 3-кисмига кура, айбдорликка оид барча 
шубхалар, башарти уларни бартараф этиш имкониятлари 
тугаган булса, гумон килинувчи, айбланувчи ёки 
судланувчининг фойдасига хал килиниши лозим.
4. Суднинг 07 июл 2004 йил кунги суровномасига жавоб 
тарикасида Узбекистон Республикаси МХХ Тергов 
бошкармаси бошлиги полковник А.Э.Набиев номидан 
судья Ё.кодирова номига юборилган 09 июл 2004 йил 
кунги 3/2349-сонли алока хатида: «...Мазкур жиноят иши 
буйича олиб борилган дастлабки тергов харакатлари 
натижасида аникланишича Султонов Ж.У. 2 дона 
Узбекистон Республикаси МХХга тегишли булган 0817- 
ракамли хизмат гувохномасини калбакилаштириб, 
биринчисини узида олиб колган, иккинчисини 
Хашимханов Х.У.га берганлиги маълум булди. Ушбу 
0817-ракамли калбаки гувохномалар 2003 йил май ойида 
Хашимханов Х.У. ва Султонов Ж.У. лардан МХХ 
ходимлари томонидан олиб куйилган ва ушбу холатлар 
юзасидан улардан тушунтириш хати олинган. Пекин 
улардан олинган калбаки хужжатлар юзасидан бирор-бир 
процессуал хужжатлар тузилмаган, шунингдек 
Хашимханов Х.У., Султонов Ж. МХХ ходимлари 
томонидан ушлаб турилмаган»лигининг таъкидлаб 
утилиши Ж.У.Султоновнинг юкоридаги курсатувларини 
тасдиклаш билан бир вактда Х.У.Хашимхановнинг 
Узбекистон Республикаси МХХга тегишли булган 0817- 
ракамли хизмат гувохномасини



калбакилаштирмаганлигидан, унинг бу жиноятга умуман 
алокаси йуклигидан далолат беради. Юкорида хамкасбим 
хамда мен томонимдан келтирилган холатлар дастлабки 
тергов органи томонидан Х.У.Хашимхановни УзР ЖКнинг 
228-моддаси 2-кисми «б» банди ва 3-кисми билан асоссиз 
айбланганлигини яна бир бор тасдиклайди. Юкорида 
таъкидлаганимиздек, «шахе конунда белгиланган 
тартибда айби исботланган ижтимоий хавфли 
килмишлари учунгина жавобгар булади», конунда 
белгиланган тартибда айби исботланмаган ижтимоий 
хавфли килмишлари учун эса жавобгар булмайди, чунки 
унга айбеизлик презумпцияси кулланади.
Хурматли раислик килувчи ва халк маслахатчилари! Мен 
сузимнинг нихоясида Сизлардан, мухтарам 
Президентимиз И.А.Каримовнинг УзР Олий Мажлисининг 
иккинчи чакирик олтинчи сессиясида: «Суд бугунги 
кунда аввалгидек хукмрон коммунистик тизимнинг 
катагон ва жазолаш аппарати эмас, балки у хар бир 
инсон ва фукаронинг хукук хамда эркинликларини 
ишончли тарзда куриклаш ва химоя килишга 
каратилган чинакам мустакил давлат институтига 
айланмокда. Фукароларнинг судга ишончи 
мустахкамланиб бормокда»-деган сузларининг амалий 
исботи тарикасида, Президентимиз олиб бораётган 
одилона сиёсатни куллаб-кувватлаган холда, Сизнинг 
одилона хулосангизга мухтож булган бир инсоннинг 
такдирига бефарк булмасдан конуний, асосли ва 
адолатли хукм чикаришингизни сураб коламан. 
Юкоридагиларга кура ва Узбекистон Республикаси 
ЖПКнинг 11, 14, 16, 22, 23, 25, 26, 53, 83, 449, 454, 455, 
462, 464, 473-моддаларига асосан,

С У Р А Й М А Н :

Химоямдаги Хашимханов Хусрав Уткирхановичнинг 
харакатларида жиноят таркиби булмаганлиги сабабли 
Хашимханов Хусрав Уткирхановичга нисбатан оклов 
хукми чикаришингизни.



Адвокат:
Ш.Х.Иномжонов

3-илова.
УзР ЖКнинг 25-97-моддаси 2-кисми “а”банди, 25-97- 

моддаси 2-кисми “а” ва “г” бандлари билан 
айбланган Шукуров Йулдош Кенжаевични жиноят иши 
юзасидан утказилган суд мухокамаси буйича адвокат 

М.Э.Халилованинг 
ХИМОЯ НУТкИ

Хурматли раислик килувчи ва халк маслахатчилари! 
Хурматли процесс иштирокчилари! Бир неча кун давом 
этган суд мажписида УзР ЖКнинг 25-97-моддаси 2-кисми 
“а”банди, 25-97-моддаси 2-кисми “а” ва “г” бандлари 
билан айбланаётган Шукуров Йулдош Кенжаевични 
айблаш юзасидан жиноят ишини мухокама килиб якунлаш 
арафасида турибмиз. Суд мухокамасида 
судланувчиларнинг ва гувохларнинг курсатувларини 
тинглаб, иш материалларини урганиб куйидагича 
хулосаларга келдим.
Суд мухокамаси чогида жиноят иши материаллари билан 
танишиб чикиб, дастлабки тергов давомида тупланган 
далиллар жиноят-процесси нормаларини купол равишда 
бузиш йули билан олинганлигига амин булдим.



Жумладан, мазкур жиноят иши буйича дастлабки тергов 
давомида Шукуров Й.К.нинг гумон килинувчи 
тарикасидаги процессуал хукуклари, хусусан, 
химояланиш хукуки бузилган, яъни ходиса 2003-йил 20- 
декабрь куни содир булган ва Шукуров Й.К. айнан уша 
куни амалда ушлангани, у уша вактдан бошлаб, тергов 
хибсхонасида сакланган, бирок ушлаб туриш тугрисидаги 
карор негадир 25.Х11.2003-йилдагина чикарилган (и/в 43), 
унгача эса Шукуров Й.К. УзР ЖКнинг 237 ва 238- 
моддалари билан ёлгон хабар берганлик ва ёлгон 
гувохлик берганлик учун жиноий жавобгарлик тахдиди 
билан огохлантирилиб, ундан тушунтириш хати олинган 
(и/в 17), гувох тарикасида сурок килинган (и/в 18), шундан 
сунггина гумон килинувчи тарикасида сурок килиниб (и/в 
41-42) курсатувлари олинган. Узбекистон Республикаси 
ЖПКнинг 48-моддасига кура, шахе ушланган пайтидан 
бошлаб химояланиш хукукидан амалда фойдаланаолиши 
керак. Бундан ташкари, Узбекистон Республикаси Олий 
суди Пленумининг 2003-йил 19-декабрдаги 17-сонли 
карори 8-бандига биноан, шахе амалда ушланган (кулга 
олинган) пайтидан бошлаб гумон килинувчи деб 
хисобланади ва у гувох сифатида сурок килиниши, 
жиноят ишида гумон килинувчи тарикасида иштирок 
этишга жалб килинганлиги хакидаги карор унга эълон 
килинмасдан хамда тегишли хукуклари ва 
мажбуриятлари тушунтирилмасдан туриб, унга нисбатан 
тергов харакатлари олиб борилиши мумкин эмас. Жиноят 
иши материалларидан куриниб турибдики, Шукуров 
Й.К.нинг амалда ушланган (кулга олинган) пайти 
20.XII.2003 йил була туриб, у гувох сифатида сурок 
килинган, унга айнан гувохнинг хукуклари ва 
мажбуриятлари тушунтирилган (агар тушунтирилган 
булса), у айнан гувох сифатида УзР ЖКнинг 238 ва 240- 
моддаларида кузда тутилган жиноий жавобгарлик билан 
огохлантирилган. Бундан ташкари, УзР ЖПКнинг 225- 
моддасига кура, ушланган шахе ушлаб келтирилган 
пайтидан бошлаб йигирма турт соатдан кечиктирмай 
сурок килиниши лозим эди. Шукуров эса 2003-йил 20- 
декабрда ушланиб, гумон килинувчи тарикасида факат



2003-йил 25-декабр кунигина сурок килинган. Бу холатни 
ёки терговчининг чаласаводлиги деб, ёки жиноят иши 
материаллари тукиб чикарилган деб изохлаш мумкин.
УзР ЖПКнинг 95-моддасига кура, жиноят-процессуал 
конунида белгиланган тартибда тупланган далилларгина 
макбул деб эътироф этилиши мумкин. Акс холда 
тупланган далиллар эса номакбул деб топилиши лозим. 
Юкорида санаб утилган Шукуров Й.К.нинг жиноят иши 
сахифаларидаги тушунтириш хати ва гувох сифатида 
сурок килиш баённомаси макбулликка куйилган 
талабларга мутлако жавоб бермайди, шу сабабли улар 
далил сифатида юридик кучга эга булиши мумкин эмас.

Адвокат:__________________________М.Э.Халилова

4-илова.
Аманбаев Санжар Чулпановичга УзР ЖКнинг 

228-моддаси 2-кисми «б» банди, 228-моддаси 3-кисми, 
223-моддаси 1-кисми ва 273-моддаси 5-кисми билан 

эълон килинган айбловнинг мохияти юзасидан 
химоячи Ш.Х.Иномжоновнинг 

ТАКЛИФЛАРИ

Хурматли раислик килувчи ва халк маслахатчилари! 
Хурматли суд мажписи иштирокчилари! Мана, икки ой 
давом этган суд мажлисида УзР ЖКнинг 228-моддаси 2- 
кисми «б» банди, 228-моддаси 3-кисми, 223-моддаси 1- 
кисми ва 273-моддаси 5-кисми билан айбланаётган 
Аманбаев Санжар Чулпанович ва бошкаларни УзР 
ЖКнинг тегишли моддалари билан айблаш юзасидан



№22/04-577-сонли жиноят ишини мухокама килиб, уни 
якунлаш арафасида турибмиз. Суд мухокамасида 
судланувчиларнинг ва гувохларнинг курсатувларини 
тинглаб, иш материалларини урганиб чикиб куйидаги 
хулосаларга келдим.
конунчилик ва х,укук;-тартибот тантана к;илган х,ук;ук;ий 
давлат к;уриш халкимизнинг олий максади эканлиги УзР 
ЖКнинг «Айб учун жавобгарлик принципи»га багишланган 
9-моддасида хам уз тасдигини топгандир. Мазкур моддага 
кура, олий кадрият хисобланмиш инсон «...конунда 
белгиланган тартибда айби исботланган ижтимоий 
хавфли килмишлари учунгина жавобгар булади», 
конунда белгиланган тартибда айби исботланмаган 
ижтимоий хавфли килмишлари учун эса жавобгар 
булмайди, чунки унга айбсизлик презумпцияси кулланади. 
Яъни, айбсизлик презумпциясига биноан, исбот 
килинмаган айб, исбот килинган айбсизликка тенгдир. 
Буни Аманбаев Санжар Чулпановични УзР ЖКнинг 
228-моддаси 2-кисми «б» банди, 228-моддаси 3-кисми, 
223-моддаси 1-кисми ва 273-моддаси 5-кисми билан 
айблаш хакидаги №22/04-577-сонли жиноят иши 
мисолида курадиган булсак, С.Ч.Аманбаевга куйилган 
айб ишдаги мавжуд далиллар билан асослантирилмагани 
холда, факатгина айрим гумон ва шубхалар, 
гайриконуний хамда конун назарда тутмаган харакатлар 
натижасида олинган номакбул далилларгагина хамда 
Т.Ж.Ахмедова (И/в 214-217) ва С.ЧАманбаевларнинг 
турли хил тазйиклар остида (И/в 206-207) берган 
курсатувларигагина асосланганлигининг гувохи буламиз, 
чунки улар (хаттоки, гувохлар хам) суд тергови 
жараёнида дастлабки тергов жараёнида берган 
курсатувларига умуман тугри келмайдиган 
курсатувлар беришди. Зеро, УзР ЖПКнинг «Гумон 
килинувчи ва айбланувчининг курсатувларини бахолаш» 
тугрисидаги 112-моддасига биноан, «Гумон 
килинувчининг у содир этган жиноят хакидаги 
курсатувлари ва айбланувчининг уз айбига икрор булиши, 
бу икрор булиш мавжуд далиллар мажмуи билан 
тасдикланган такдирдагина, уни айблаш учун асос килиб



олиниши мумкин. Гумон килинувчи ва айбланувчининг 
берган курсатувлари билан аникланган холатлар, 
айбланувчи уз айбига икрор булган булган такдирда хам, 
узининг айбдор эканлигини инкор килган такдирда хам 
ишнинг хамма холатлари билан богланган холда бошка 
далиллар каби текшириб чикилиши ва бахоланиши 
лозим».
Хуш, Аманбаев Санжар Чулпановични УзР ЖКнинг 
228-моддаси 2-кисми «б» банди, 228-моддаси 3-кисми, 
223-моддаси 1-кисми ва 273-моддаси 5-кисми билан 
айблаш хакидаги №22/04-577-сонли жиноят ишида,
агар «Исботланиши керак булган барча ва хар бир 
холатнинг хакикийлигини сузсиз тасдикловчи ишга оид 
барча ишончли далиллар тупланган булса, уларнинг 
жами ишни хал килиш учун етарли деб хисобланиши»ни 
(УзР ЖПКнинг 95-моддаси) эътиборга оладиган булсак, 
С.Ч.Аманбаевнинг харакатларини УзР ЖКнинг 273- 
моддаси 5-кисми билан квалификация килиш ва уни 
ушбу жиноятни содир этганликда айблаш учун етарли 
далиллар мавжудми ?!
Албатта йук! Мавжуд эмас! Бу куйидагиларда 
куринади:
Агарда №22/04-577-сонли жиноят иши материалларига 
синчковлик билан назар ташлайдиган булсак, унинг 2- 
варагида куйидаги мазмундаги Алока хатини куришимиз 
мумкин:
Заместителью начальника ГУВД г.Ташкента полковнику 
милиции В.М.Усманову
Направляем Вам материал в отношении гр-ки Ахмедовой 
Табассумхон Журамирзаевны 1965 г.р. по факту 
обнаружения и изъятия наркотического вещества. 
Приложение: - материал на 7 листах.
- вещ. док-во в опечатонном виде.

- справка ЭКО ГУВД г.Ташкента.
Заместитель начальника УУР и ВТ ГУВД г.Ташкента 
п/полковник милиции Дженгазиев Ю.О.
Алока хатида (И/в 2) яна «А.Косимов Жиноят иши 
кузгатиб тергов килинг. Усманов В.М. 17.08.04» -деган 
ёзувларни куриш мумкинки, унга илова килинган 7



варакдан иборат куйидаги хужжатлар:
1. Бабаев Н. номида 17.08.04 йил кунги Билдирги (И/в 3);
2. Бабаев Н. томонидан тузилган 17.08.04 йил кунги 
«Ашёни олиб куйиш Баённомаси» (И/в 4);
3. Бабаев Н. томонидан 17.08.04 йил куни олинган 
Ахмедова Т.Ж.дан тушунтириш хати (И/в 5);
4. Бабаев Н. томонидан 17.08.04 йил куни олинган 
Матусевич Л.Г.дан тушунтириш хати (И/в 6);
5. Бабаев Н. томонидан 17.08.04 йил куни олинган 
Аманбаев С.Ч.дан тушунтириш хати (И/в 7);
6. Бабаев Н. томонидан 17.08.04 йил куни олинган 
Абатина Ж.к.дан тушунтириш хати (И/в 8) асосида 
№22/04-577-сонли жиноят иши материалларининг 1- 
варагида акс этган терговчи Касимов А.Т. томонидан 2004 
йил 17 август куни «Жиноят иши кузгатиш хакида карор» 
(И/в 1) кабул килинганлигини, у мазкур ишни уз иш 
юритувига олиб, дастлабки тергов харакатларини 
юритишга киришганлигини, у томонидан 17.08.04 йил куни 
Ахмедова Т.Ж. жиноят ишида гумон килинувчи 
тарикасида иштирок этиш учун жалб килиниб (И/в 15, 
нима учундир карорда «Узбекистон Республикаси 
ЖПКнинг 47-моддасига риоя килиб фукаро Каххарова 
М.Т. УзР ЖКнинг 25-273-моддаси 5-кисмида курсатилган 
жиноятни содир килишда гумондор деб топилганлиги 
маълум килинди»-деб ёзилиб Ахмедова Т.Ж.га имзо 
куйдириб олинган. Гумон килинувчи Т.Ж.Ахмедовами 
ёки М.Т.Каххаровами?!), Т.Ж.Ахмедова соат 20-15 дан
21-55 гача гумон килинувчи тарикасида УзР ЖПКнинг 47- 
48-моддалари талабларини бузган холда сурок 
килинганлигини (И/в 16-17) куриш мумкин. №22/04-577- 
сонли жиноят иши материалларида акс этган барча 
далиллар далилларнинг макбуллигига куйилган 
талабларга жавоб бериши керакки, акс холда бундай 
далиллар номакбул деб топилади ва улар айблов 
асосига куйилиши мумкин эмас. Мазкур талаблардан 
келиб чикиб, №22/04-577-сонли жиноят иши 
материалларидаги куйидаги далиллар далилларнинг 
макбуллигига куйилган талабларга жавоб бермайди 
ва улар айблов асосига куйилиши мумкин эмас деб



хисоблайман:
Биринчидан, №22/04-577-сонли жиноят ишида 
куйидагилар: 1. Юнусов М. томонидан (УзР ЖПКнинг 
тегишли моддалари талабларини купол равишда бузган 
холда хамда хеч кандай ёзма топшириксиз) «Протокол 
срез мешковых карманов»-деган «17.08.04 йил куни 
соат 23-30» ларда химоячи ва таржимон иштирокисиз 
тузилган «хужжат» (агар уни хужжат дейилса) (И/в 9) ва 2. 
Юнусов М. томонидан «17.08.04 йил куни» олинган 
Череповский В.В.дан тушунтириш хати (И/в 10) мавжуд 
булиб, улар далилларнинг макбуллигига хамда 
ишончлилигига куйилган талабларга мутлако жавоб 
берайди ва улар асосида утказилган барча тергов 
харакатлари («Судга оид кимёвий экспертиза 
тайинлаш хакида карор» (И/в 54) хамда олинган 
(Кимёвий экспертиза хулосаси (И/в 124), яъни 
«Захарланган дарахт мевалари», русчасига «Плоды 
отравленного дерева»-сифатида куриладиган) барча 
далиллар номакбул деб топилиши лозим, номакбул 
далиллар эса айблов асосига куйилиши мумкин эмас. 
Чунки, юкорида таъкидлаб утганимиздек, терговчи 
Касимов А.Т. 2004 йил 17 август куни «Жиноят иши 
кузгатиш хакида карор» кабул килиб, мазкур ишни уз иш 
юритувига олиб, дастлабки тергов харакатларини 
юритишга киришган булиб, у томонидан хеч кимга хеч 
кандай топширик берилмагани хамда Юнусов М. 
томонидан УзР ЖПКнинг 87-моддасида катъий белгилаб 
куйилган тергов харакатлари ичида «Срез мешковых 
карманов» -деган тергов харакати ва бундай тергов 
харакатини утказиш баённомасини тузиш хакидаги 
коидалар хам умуман мавжуд булмагани холда, 
гайриконуний хамда конун назарда тутмаган харакат 
натижалари иш материалларида акс этган ва тугридан- 
тугри «Ашёвий далил» (И/в 124) ва «Гувохни сурок килиш 
баённомаси» (И/в 28) сифатида эътироф этилган. 
Далилларни олиш тергов ва суд харакатларини утказишга 
ваколатли булган субъект томонидан конунда катъий 
белгилаб куйилган усул оркалигина амалга оширилиши 
(УзР ЖПКнинг 86-моддасида курсатилган исбот к;илишни



амалга оширувчи-суриштирувчи, терговчи, прокурор, суд 
томонидан конунда катъий белгилаб куйилган усулда 
олинган булиши) шарт»-деган талабга жавоб бериши 
керак, (ушбуни №22/04-577-сонли жиноят иши мисолида 
курадиган булсак, далиллар факатгина мазкур ишни уз 
иш юритувига олиб, дастлабки тергов харакатларини 
юритишга киришган терговчи Касимов А.Т. ёки унинг ёзма 
топшириги асосида ёхуд тергов гурухи аъзоси 
томонидангина олинган булиши шарт), акс холда далил 
номакбул деб топилади ва у айблов асосига куйилиши 
мумкин эмас.
Иккинчидан, УзР ЖПКнинг 342-моддасида «огир ёки ута 
огир жиноят аникланган булса суриштирувчи ишни 
дархол терговчига утказиши лозим»лиги курсатилгани 
холда, 17.08.04 йил куни соат 20-00 ларда ута огир 
жиноят содир этганликда гумон килиниб ушланган 
Аманбаев С.Ч. 352-хонада «23-30» гача ушлаб турилган 
(судланувчи С.Ч.Аманбаев суд мажписида: «мени 
чунтагимни, мени роса уришган 6 тача милиция 
ходимлари киркиб олишганида 23-30 эмас, аксинча, 
кеч соат 03-00, яъни 18.08.04 йил куни эрталабки соат 
03-00 эди» -деб курсатувлар берган, бу даврда терговчи 
Касимов А.Т. 2004 йил 17 август куни «Жиноят иши 
кузгатиш хакида карор» кабул килганлигини (И/в 1), у 
мазкур ишни уз иш юритувига олиб, дастлабки тергов 
харакатларини юритишга киришганлигини, Ахмедова 
Т.Ж.ни 17 август 2004 йил куни соат 20-15 дан 21-55 
гача гумон килинувчи тарикасида сурок килганлигини (И/в 
16-17) яна бир бора таъкидлаб утмокчимиз) ва Юнусов М. 
томонидан (УзР ЖПКнинг тегишли моддалари 
талабларини купол равишда бузган холда хамда хеч 
кандай ёзма топшириксиз) «Протокол срез мешковых 
карманов» -деган «17.08.04 йил куни соат 23-30» ларда 
(УзР ЖПКнинг 88-моддасида «тунги вактда, яъни кеч соат
22-00 дан эрталаб соат 6-00 гача, тергов харакатлари 
олиб бориш такикланади» -деб белгилаб куйилганлигига 
карамасдан) «хужжат» (химоячи ва таржимон 
иштирокисиз!!!) тузилган (И/в 9). Узбекистон 
Республикаси ЖПКнинг 48-моддасига кура, гумон



килинувчи ушланган пайтдан бошлаб химоячи олиш 
хукукидан амалда фойдаланаолиши керак. Бундан 
ташкари, Узбекистон Республикаси Олий суди 
Пленумининг 2003-йил 19-декабрдаги 17-сонли «Гумон 
килинувчи ва айбланувчини химоя хукуки билан 
таъминлашга оид конунларни куллаш буйича суд 
амалиёти тугрисида»ги карори 8-бандига биноан, шахе 
ЖПК 221-моддасида курсатилган асосларга кура 
ушланган холларда, гарчи конунда бу хакда тегишли 
баённома шахе милиция ёки бошка хукукни мухофаза 
килувчи органга келтирилгандан сунг
расмийлаштирилиши белгиланган булса-да, у амалда 
ушланган (кулга олинган) пайтдан бошлаб гумон 
килинувчи деб хисобланади. Айнан шу пайтдан бошлаб 
ушлаб турилган шахе гумон килинувчига берилган 
барча хукуклардан, шу жумладан, химоячи олиш 
хукукидан фойдаланади. Шу туфайли, бундай 
холларда у гувох сифатида сурок килиниши, жиноят 
ишида гумон килинувчи тарикасида иштирок этишга 
жалб килинганлиги хакидаги карор унга эълон 
килинмасдан хамда тегишли хукук ва мажбуриятлари 
тушунтирилмасдан туриб, унга нисбатан тергов 
харакатлари олиб борилиши мумкин эмас. Аманбаев 
С.Ч. 352-хонада «23-30» (аслида, кеч соат 03-00, яъни
18.08.04 йил куни эрталабки соат 03-00) гача ушлаб 
турилган давр ичида химоячи олиш хукукидан 
фойдаланишга реал имконият яратилиб берилмаган. агар 
шу даврда Аманбаев С.Ч. химоячи олиш хукукидан 
фойдаланмаслигини баён этган булса, нега №22/04-577- 
сонли жиноят иши материалларида тегишли 
хужжатлар мавжуд эмас!? Мазкур вазиятда Узбекистон 
Республикаси Олий суди Пленумининг 2003-йил 19- 
декабрдаги 17-сонли «Гумон килинувчи ва айбланувчини 
химоя хукуки билан таъминлашга оид конунларни куллаш 
буйича суд амалиёти тугрисида»ги карорининг 14- 
бандида мустахкамланган «Химоячидан воз кечганлик 
тугрисида сабаблари курсатилган холда ёзма мурожаат 
такдим этилади. Химоячидан воз кечишга факат гумон 
килинувчининг, айбланувчининг ташаббуси билан ва ушбу



масала мухокама этилаётганда химоячининг реал 
иштироки таъминланган холдагина йул куйилади. Бунда 
иш материалларига химоячининг ишда иштирок этишига 
ваколати борлигини тасдикловчи хужжат (адвокатнинг 
ордери, конуний вакил ваколатини тасдикловчи хужжат ва 
х.к.) кушиб куйилади. Химоячидан воз кечиш тугрисидаги 
аризанинг каноатлантирилганлиги ёки рад этилганлиги 
хакида белгиланган намунада баённома тузилади хамда 
у гумон килинувчи, айбланувчи, химоячи ва суриштирувчи 
ёки терговчи томонидан имзоланади» -деган талаблар, 
шунингдек, УзР ЖПКнинг 71-моддаси 1-бандидаги 
«Таржимон куйидаги холларда чакирилади: 1) гумон 
килинувчи, айбланувчи, судланувчи ёки жабрланувчи, 
фукаровий даъвогар, фукаровий жавобгар ёхуд уларнинг 
вакиллари, гувох, эксперт, мутахассис иш юритилаётган 
тилни билмаса ёки етарли даражада билмаса ёинки кар 
ёки соков булса;»-деган коидаси купол равишда 
бузилган, деб хулоса чикариш учун тула асос бор. 
Учинчидан, Алока хатида (И/в 2): 1. Юнусов М. 
томонидан (УзР ЖПКнинг тегишли моддалари 
талабларини купол равишда бузилган холда хамда хеч 
кандай ёзма топшириксиз) «Протокол срез мешковых 
карманов» -деган «17.08.04 йил куни соат 23-30» 
(аслида. кеч соат 03-00, яъни 18.08.04 йил куни 
эрталабки соат 03-00) ларда тузилган «хужжат» (И/в 9) 
ва 2. Юнусов М. томонидан «17.08.04 йил куни» 
Череповский В.В.дан олинган тушунтириш хати (И/в 10) 
умуман тилга олинмаган (бундан уларнинг №22/04-577- 
сонли жиноят иши материалларига кай йул билан 
кушилиб колганлигига шубха уйгонади, УзР ЖПКнинг 
«Айбсизлик презумпцияси»га багишланган 23-моддаси 3- 
кисмига кура, айбдорликка оид барча шубхалар, 
башарти уларни бартараф этиш имкониятлари тугаган 
булса, гумон килинувчи, айбланувчи ёки 
судланувчининг фойдасига хал килиниши лозим. 
конунни куллашдан келиб чиккан хар кандай шубха хам 
унинг фойдасига хал этилади., шунингдек, УзР ЖПКнинг 
87-моддасида катъий белгилаб куйилган тергов 
харакатлари ичида «Срез мешковых карманов»-деган



тергов харакати ва бундай тергов харакатини утказиш 
баённомасини тузиш хакидаги коидалар хам умуман 
мавжуд эмас. Далил «олиш усулининг конуний булиши 
(УзР ЖПКнинг 87-моддасида белгиланган усуллар 
ёрдамида олинган булиши) шарт»-деган талабга жавоб 
бериши керак, акс холда далил номакбул деб топилади, 
юкорида тилга олинган Узбекистон Республикаси Олий 
суди Пленумининг 2003-йил 19-декабрдаги 17-сонли 
карори 19-бандига биноан «Тергов харакатларини 
юритиш тартиби ва шартларининг бузилиши прокурор 
ва суд томонидан гумон килинувчига, айбланувчига 
нисбатан рухий таъсир утказиш деб бахоланиши 
мумкин. Бундай таъсир остида тупланган 
маълумотлар далил кучига эга булмайди ва улар 
айблов хукми учун асос килиб олиниши мумкин 
эмас».
Туртинчидан, Юнусов М. томонидан «Протокол срез 
мешковых карманов»-деган «17.08.04 йил куни соат 23- 
30» (аслида, кеч соат 03-00, яъни 18.08.04 йил куни 
эрталабки соат 03-00) ларда тузилган «хужжат» (И/в 9) 
тезкор-кидирув фаолияти натижаси сифатида курилса, у 
хеч качон жиноят процессуал исбот килишда тугридан- 
тугри маълум бир тергов харакатини утказиш учун асос 
булиб хисобланмайди, шунинг учун ундан «Судга оид 
кимёвий экспертиза тайинлаш хакида карор» (И/в 54) 
чикаришга асос сифатида фойдаланиб булмайди ва уни 
«Эксперт ихтиёрига Аманбаев С.Ч. (Иманкулов Ф.Б.) дан 
олинган чунтак копчалари солинган почта конверти 
мухрланган холда такдим килинсин» (И/в 54)-деб 
экспертиза текшируви учун олинган намуна сифатида 
эксперт ихтиёрига такдим килиб булмайди. 
Бешинчидан, агар Юнусов М. томонидан «Протокол 
срез мешковых карманов»-деган «17.08.04 йил куни 
соат 23-30» ларда тузилган «хужжат» (И/в 9) тезкор- 
кидирув фаолияти натижаси эмас, балки тергов харакати 
натижаси, дейдиганлар топиладиган булса:
а) Юкорида айтганимиздек, УзР ЖПКнинг 87-моддасида 
катъий белгилаб куйилган тергов харакатлари ичида 
«Срез мешковых карманов» -деган тергов харакати ва



бундай тергов харакатини утказиш баённомасини тузиш 
хакидаги коидалар умуман мавжуд эмаслигига ахамият 
берадиган;
б) УзР ЖПКнинг «Далилларни баённомада кайд этиш»га 
багишланган 90-моддасида «Маълумотлар ва 
нарсалардан, улар тергов харакати баённомаси ёки суд 
мажписи баённомасида кайд этилганидан кейингина 
далил сифатида фойдаланиш мумкин» дейилган 
коидасига амал киладиган булсак, Юнусов М. томонидан 
(УзР ЖПКнинг тегишли моддалари талабларини купол 
равишда бузган холда хамда хеч кандай ёзма 
топшириксиз) «Протокол срез мешковых карманов» - 
деган «17.08.04 йил куни соат 23-30» (аслида, кеч соат 
03-00, яъни 18.08.04 йил куни эрталабки соат 03-00) 
ларда тузилган «хужжат» (И/в 9) гайриконуний хамда 
конун назарда тутмаган харакат натижаси 
хисобланади ва у асосида утказилган «Судга оид 
кимёвий экспертиза тайинлаш хакида карор» (И/в 54) 
хамда олинган «Кимёвий экспертиза хулосаси» (И/в 
124) хам гайриконуний хамда конун назарда тутмаган 
харакат натижаси хисобланади. Чунки, унда (И/в 124) 
«Вещественные доказательства представлены на 
исследование в почтовом конверте»-деб гайриконуний 
хамда конун назарда тутмаган харакат натижаси «Ашёвий 
далил» сифатида эътироф этилмокда. Шу уринда 
«Ашёвий далил» тугрисида тухталиб утмокчимиз. Ашёвий 
далилнинг мавжудлиги-бу х,ак;ик;атдан реал фактдир. 
Бирок; бу фактнинг узи далилий ах,амиятга эга булмай, 
балки шу нарсада мавжуд булган ахборот х;амда нарса 
турган шароит далилий ах,амиятга эгадир. Нарса узи 
топилган жой ва шарт-шароитларни акс эттирмаса, 
алох;ида белгиларга эга булмаса, х,еч кандай далилий 
ах,амиятга эга булмайди. Бу х;олда х,ам вокеликнинг реал 
факти эмас, балки бу фактнинг иш материалларида акс 
эттирилиши далил хисобланади. УзР ЖПКнинг 205- 
моддасида «Ашёвий ва ёзма далил сифатида 
фойдаланиладиган нарсалар, хужжатлар ва бошка 
ёзувлар ходиса содир булган жойни ёки бошка жойларни, 
биноларни куздан кечириш, таниб олиш учун курсатиш,



гувохлантириш, мурдани эксгумация килиш, эксперт 
текширувчи учун намуналар олиш, курсатувни ходиса юз 
берган жойда текшириш, олиб куйиш, тинтув ёки 
эксперимент утказиш жараёнида олиниши мумкин ёхуд 
улар ушбу Кодекснинг 198-202-моддаларида назарда 
тутилган тартибда суриштирувчи, терговчи ёки судга 
такдим килиниши мумкин» -деган коида оркали 
далилларни олиш усуллари курсатиб утилган булиб, бу 
усуллардан бошка усулларда, яъни Юнусов М. томонидан 
(УзР ЖПКнинг 47, 48, 51, 71, 86, 87, 88, 90, 191, 197, 329, 
342, 347, 350-моддалари талабларини купол равишда 
бузган холда хамда хеч кандай ёзма топшириксиз) 
«Протокол срез мешковых карманов» -деган «17.08.04 
йил куни соат 23-30» (аслида, кеч соат 03-00, яъни
18.08.04 йил куни эрталабки соат 03-00) ларда тузилган 
«хужжат» (И/в 9) оркали олинган гайриконуний хамда 
конун назарда тутмаган харакат натижаси 
хисобланадиган нарсалар ашёвий далил макомини 
олиши мумкин эмас. Юкорида таъкидлаб утилганидек, 
далилларни мак;бул деб топиш учун улар «далилни олиш 
усулининг конуний булиши (УзР ЖПКнинг 87-моддасида 
белгиланган усуллар ёрдамида олинган булиши) шарт»- 
деган талабга жавоб бериши керак, акс холда далил 
номакбул деб топилади. Шунинг учун «Судга оид 
кимёвий экспертиза тайинлаш хакида карор» (И/в 54) 
гайриконуний хамда конун назарда тутмаган харакат 
натижаси асосида утказилганлиги сабабли, у асосида 
олинган кимёвий экспертиза хулосаси (И/в 124) хам 
номакбул далил деб топилиши лозим ва у айблов 
асосига куйилиши мумкин эмас.
Олтинчидан, агар Юнусов М. томонидан «Протокол 
срез мешковых карманов» -деган «17.08.04 йил куни 
соат 23-30» ларда тузилган «хужжат» (И/в 9) тезкор- 
кидирув фаолияти натижаси эмас, балки тергов харакати 
натижаси булиб, «Протокол срез мешковых карманов» 
оркали экспертиза текшируви учун намуна олинган, шу 
намунадан «Судга оид кимёвий экспертиза тайинлаш 
хакида карор» (И/в 54) чикаришга асос сифатида 
фойдаланиб, уни «Эксперт ихтиёрига Аманбаев С.Ч.



(Иманкулов Ф.Б.) дан олинган чунтак копчалари солинган 
почта конверти мухрланган холда такдим килинсин» (И/в 
54)-деб экспертиза текшируви учун олинган намуна 
сифатида эксперт ихтиёрига такдим килинган ва у 
асосида далил (кимёвий экспертиза хулосаси (И/в 124) 
олинган дейдиганлар яна топилса:
а) УзР ЖПКнинг 329-моддасидаги «Курсатилган 
муддатлар ичида кушимча хужжатлар, изохлар талаб 
килиб олиш, шунингдек шахсни ушлаб туриш, ходиса 
содир булган жойни куздан кечириш ва экспертиза 
утказиш мумкин. Иш кузгатилгунга кадар бошка тергов 
харакатларини утказиш ман килинади»-деган коидага 
амал киладиган булсак, Юнусов М. томонидан (УзР 
ЖПКнинг тегишли моддалари талабларини купол 
равишда бузган холда хамда хеч кандай ёзма 
топшириксиз) «Протокол срез мешковых карманов»- 
деган «17.08.04 йил куни соат 23-30» ларда тузилган 
«хужжат» (И/в 9) оркали экспертиза текшируви учун 
олинган намуна гайриконунийдир ва у «Судга оид 
кимёвий экспертиза тайинлаш хакида карор» (И/в 54) 
чикаришга асос булаолмайди, чунки у юкорида 
таъкидлаганимиздек, УзР ЖПКнинг 329-моддасидаги 
коидани жиддий бузиш йули билан олиниши билан бир 
каторда УзР ЖПКнинг 191-моддасидаги «Намуна олиш 
тугрисида суриштирувчи, терговчи карор, суд эса ажрим 
чикаради. Унда: намуна оладиган шахе ёки орган; намуна 
олиниши керак булган шахе; айнан кандай намуна ва 
канча микдорда олиниши лозимлиги; намуна олинадиган 
шахе качон ва кимнинг хузурига келиши зарурлиги; 
олинган намунанинг качон ва кимга такдим килиниши 
кераклиги курсатилиши лозим» ва УзР ЖПКнинг 197- 
моддасидаги «Эксперт текшируви учун намуналар 
олинганлиги тугрисида ушбу Кодекснинг 90-92- 
моддаларида назарда тутилган коидаларига мувофик 
суриштирувчи ёки терговчи баённома тузади, суд эса, 
узига келган намуналарни суд мажлиси баённомасида акс 
эттиради» -деган коидаларга канчалик риоя 
килинганлигини текшириб куриш учун №22/04-577-сонли 
жиноят иши материалларига карайдиган булсак, УзР



ЖПКнинг 191-моддасидаги коидани жиддий 
бузилганлигига, яъни «Намуна олиш тугрисидаги 
карор»нинг №22/04-577-сонли жиноят иши 
материалларида умуман мавжуд эмаслигига хамда 
Юнусов М. томонидан (УзР ЖПКнинг 47, 48, 51, 71, 86, 87, 
88, 90, 191, 197, 329, 342, 347, 350-моддалари 
талабларини купол равишда бузган холда хамда хеч 
кандай ёзма топшириксиз) «Протокол срез мешковых 
карманов»-деган «17.08.04 йил куни соат 23-30» ларда 
(агар шу вакт рост булса?!) (химоячи ва таржимон 
иштирокисиз!!!) тузилган «хужжат»ни (агар уни хужжат 
дейилса?!) (И/в 9) хам умуман УзР ЖПКнинг 197- 
моддасидаги коида талабларига жавоб бермаслигига ва 
юкорида таъкидлаганимиздек, у асосида утказилган 
барча тергов харакатлари («Судга оид кимёвий 
экспертиза тайинлаш хакида карор» (И/в 54, ва 
бошкалар) хамда олинган («Кимёвий экспертиза 
хулосаси» (И/в 124, ва бошкалар, яъни «Захарланган 
дарахт мевалари», русчасига «Плоды отравленного 
дерева» -сифатида куриладиган) барча далиллар 
номакбул деб топилиши лозимлигига ишонч хосил 
киламизки, шунинг баробарида Узбекистон Республикаси 
Олий суди Пленумининг 2004-йил 24-сентябрдаги 12- 
сонли «Далиллар макбуллигига оид жиноят-процессуал 
конуни нормаларини куллашнинг айрим масалалари 
тугрисида»™ кароридаги «ЖПК 11-моддасида 
мустахкамланган конунийлик принципига мувофик, хар 
бир жиноят иши буйича иш юритиш жиноят- 
процессуал конунида белгиланган тартибга катъий 
риоя этилган холда амалга оширилиши шарт. 
Суриштирувчи, терговчи, прокурор ва суд томонидан 
конунни аник бажаришдан ва унга риоя килишдан хар 
кандай чекиниш, у кандай сабабга кура юз 
берганлигидан катъий назар, шу йул билан олинган 
далилларнинг номакбул (яроксиз) деб топилишига 
олиб келади. Номакбул далиллар юридик кучга эга 
булмай, улардан Жиноят-процессуал кодексининг 82- 
84-моддаларида назарда тутилган холатларни 
исботлаш учун фойдаланиш хамда уларни айблов



асосига куйиш мумкин эмас» -деган хулосанинг накадар 
тугри эканлигига яна бир бора амин буламиз.
Еттинчидан, судда судланувчи тарикасида сурок 
килинган С.Ч.Аманбаев: ...Мени 17 август куни кеч соат 
19 ё 20-00 ни оралигида ушлагач кеч соат 03-00, яъни 
сахаргача хеч бирорта бегона одамни курганим йук, 
мени чунтагимни киркиб олишди. Эртасига мени кеч, 
яъни 18 август соат 18-00 ларда мени терговчига 
топширишди. Мени у терговчи подволга олиб тушиб 
куйди. Эртасига мени терговга олиб чикди. ...Кейин 
билсам менинг чунтагимдан героин моддаси чиккан деб 
хулоса чикарибди. Ахир мени шимим кук ранг, 
куйлагим хам кук ранг эди, у ерда кора деб ёзилган. 
Мени чунтагимдан героин чикди деб хулоса 
чикаришибди-ю, нега сумим борлигини ёзишмабди? Ахир 
мен узок шахардан келган булсам бирор сум пул солмай 
келаманми? Нега унда гувох булган одамлар буни 
куришмабдими?! Шунда терговчини олдида турган бир 
милиция ходими Табассумни башарасига зарб билан 
шаппати куйиб юбориб, «хозир хонага яна кайтиб 
кириб Санжарни курсатасан» дебди. Табассум 
курканидан яна халиги хонага терговчи билан кайтиб 
кириб ...Мени халиги иккита болаларни орасидан 
терговчига курсатиб берибди. Мен шундогам халиги 
икки боладан яккол ажралиб турардим, чунки Мени 
афт-башарамга караб булмасди, кузларим шишиб 
кетган эди. ...Мен хатто Табассум нима максадда 
Тошкентга келаётганлигини хам билмасдим. 17 август 
куни соат 08-00 ларда Мен куш беги районида тушиб 
колганимдан кейин Табассум билан умуман 
куришмаганман, унга хеч кандай нарса бермаганман 
ва ундан хеч кандай нарса олмаганман»-деб 
курсатувлар берган. Судланувчи С.Ч.Аманбаевдан яна 
бир карра аник килиб: «№22/04-577-сонли жиноят иши 
материалларининг 9-варагида акс этган Юнусов М. 
томонидан «Протокол срез мешковых карманов»- 
деган 17.08.04 йил куни соат 23-30 ларда хужжат (И/в 9) 
тузишда холис сифатида В.В.Череповский ва 
Е.В.Щербицкийлар иштирок этганлигини



тасдиклайсизми?»-деган саволга, судланувчи 
С.Ч.Аманбаев: «Биринчидан, 17.08.04 йил куни соат 23- 
00 ларда хеч кандай хужжат тузилмаган, Иккинчидан, 
Мени чунтагимни киркиб олишганида хеч кандай
В.В.Череповский ва Е.В.Щербицкийлар холис 
сифатида иштирок этмаган эди, мен уларни умуман 
курмаганман, танимайман хам, милиция ходимлари 
чунтагимни киркиб олишганида 23-30 эмас, аксинча, 
кеч соат 03-00, яъни 18.08.04 йил куни эрталабки соат
03-00 эди»-деб жавоб берганлиги учун Юнусов М. 
томонидан В.В.Череповский ва Е.В.Щербицкийлар 
«холис»лигида «17.08.04 йил куни соат 23-30» ларда 
тузилган (Апока хатида (И/в 2) умуман тилга олинмаган) 
«Протокол срез мешковых карманов»-деб номланган 
(И/в 9) «хужжат»га хамда Юнусов М. томонидан 17.08.04 
йил куни Череповский В.В.дан олинган (Алока хатида (И/в
2) умуман тилга олинмаган) тушунтириш хатига (И/в 10) 
(чунки, судда гувох тарикасида сурок килинган
B.В.Череповский гувох М.Юнусовнинг курсатувларига 
карама-карши упарок: «тугрисини айтганда, мен
18.08.04 йил куни (17.08.04 йил куни эмас-изох меники)
C. Ч. Аманбаев уз паспортини ихтиёрий равишда 
берганлиги учун ушбу паспортни олиб куйишаётганида 
холис сифатида катнашганман» -деб курсатувлар 
берган) шубха уйгонади, УзР ЖПКнинг «Айбсизлик 
презумпцияси»га багишланган 23-моддаси 3-кисмига 
кура, айбдорликка оид барча шубхалар, башарти уларни 
бартараф этиш имкониятлари тугаган булса, гумон 
килинувчи, айбланувчи ёки судланувчининг фойдасига 
хал килиниши лозим. конунни куллашдан келиб чиккан 
хар кандай шубха хам унинг фойдасига хал этилади. 
Саккизинчидан, 09 феврал 2005 йил куни гувох 
тарикасида сурок килинган М.Юнусов куйидагиларни 
баён этди: «Мен судланувчи С.Ч.Аманбаевни танийман, 
Исмат акани огзаки топшириги билан 17.08.04 йил куни 
соат 23-30 ларда ГУВДда С.Ч.Аманбаевнинг 
чунтакларини кесиб олганман ва баённома тузганман» 
Судланувчи С.Ч.Аманбаевдан «гувох М.Юнусовнинг 
курсатувларини тасдиклайсизми ёки рад этасизми» -деб



суралганда, судланувчи С.Ч.Аманбаев гувох 
М.Юнусовнинг курсатувларини тула рад этиб куйидагича: 
«Мени 17 август куни кеч соат 19 ё 20-00 ни оралигида 
милиция ходимлари ушлагач, ГУВДга олиб келишди, 
мени бу ерда 6-7 соатлар чамаси 6 тача милиция 
ходимлари роса уришди, бошимга «противогаз» 
кийдиришди, хаво етишмаганидан огзимдан купик келиб 3 
марта хушимдан кетиб колдим, кеч соат 03-00, яъни 
сахаргача бирорта бегона одамни, шу жумладан 
М.Юнусовни хам курганим йук, мени чунтагимни, мени 
роса уришган 6 тача милиция ходимлари киркиб 
олишди. Мени урган милиция ходимлари ичида 
М.Юнусов умуман йук эди. Мен суд мажлисида гувох 
тарикасида сурок килиш учун чакиртирилган М.Юнусовни
18.08.04 йил куни эрталабки соат 06-00 ларда ГУВДда 
курганман, холос. Судланувчи С.ЧАманбаевдан яна бир 
карра аник килиб: «№22/04-577-сонли жиноят иши 
материалларининг 9-варагида акс этган Юнусов М. 
томонидан «Протокол срез мешковых карманов» -деган
17.08.04 йил куни соат 23-30 ларда хужжат (И/в 9) 
тузишда холис сифатида В.В.Череповский ва 
Е.В.Щербицкийлар иштирок этганлигини 
тасдиклайсизми?»-деган саволга, судланувчи 
С.Ч.Аманбаев: «Мени чунтагимни киркиб олишганида хеч 
кандай В.В.Череповский ва Е.В.Щербицкийлар холис 
сифатида иштирок этмаган эди, мен уларни умуман 
курмаганман, танимайман хам, милиция ходимлари 
чунтагимни киркиб олишганида 23-30 эмас, аксинча, кеч 
соат 03-00, яъни 18.08.04 йил куни эрталабки соат 03- 
00 эди» -деб жавоб берган. Гувох М.Юнусовдан: 
«С.Ч.Аманбаевнинг чунтакпарини кесиб олган булсангиз, 
унинг чунтакларида бирор бир нарсалари бормиди?»-деб 
суралганида, М.Юнусов: «С.Ч.Аманбаевнинг 
чунтакларида хеч нарса йук эди»-деб жавоб берган. 
С.Ч.Аманбаев гувох М.Юнусовнинг курсатувларини рад 
этиб, кейин билсам менинг чунтагимдан героин моддаси 
чиккан деб хулоса чикаришибди. Ахир мени шимим кук 
ранг, куйлагим хам кук ранг эди, у ерда кора деб 
ёзилган. Мени чунтагимдан героин чикди деб хулоса



чикаришибди-ю, нега сумим борлигини ёзишмабди? Ахир 
мен узок шахардан келган булсам бирор сум пул солмай 
келаманми? Нега унда гувох булган одамлар буни 
куришмабдими?! деб илгариги курсатувларига ухшаш 
курсатувлар берганлигидан суд мажписида гувох 
сифатида сурок килинган М.Юнусов томонидан 17.08.04 
йил куни соат 23-30 ларда эмас, балки 18.08.04 йил 
куни химоячи ва таржимон иштирокисиз тузилган ва 
№22/04-577-сонли жиноят ишининг 9-варагида акс 
этган «Протокол срез мешковых карманов»-деган 
«хужжат» хакикатга умуман тугри келмаслигини, бир 
суз билан айтганда тукиб чикарилганлигини гувохи 
буламиз.
Туккизинчидан, 09 феврал 2005 йил куни гувох 
тарикасида сурок килинган В.В.Череповский хам худди 
ургатиб куйилгандек куйидагиларни баён этди: «Милиция 
ходимлари 17.08.04 йил куни соат 23-30 ларда ГУВДда
С.Ч.Аманбаевнинг чунтакларини киркиб олишганида 
холис сифатида катнашманган» Судланувчи
С.Ч.Аманбаевдан «гувох В.В.Череповскийнинг 
курсатувларини тасдиклайсизми ёки рад этасизми»-деб 
суралганда, судланувчи С.Ч.Аманбаев гувох 
В.В.Череповскийнинг курсатувларини хам тула рад этиб 
куйидагича: «Мен суд мажписида гувох тарикасида сурок 
килиш учун чакиртирилган В.В.Череповскийни умуман 
танимайман, уни хеч качон курмаганман, холис сифатида 
тилга олинган В.В.Череповский уша куни умуман холис 
сифатида катнашмаган, уша куни аслида юкорида 
таъкидлаганимдек, мени 17 август куни кеч соат 19 ё 20- 
00 ни оралигида милиция ходимлари ушлагач, ГУВДга 
олиб келишди, мени бу ерда 6-7 соатлар чамаси 6 тача 
милиция ходимлари роса уришди, бошимга 
«противогаз» кийдиришди, хаво етишмаганидан огзимдан 
купик келиб 3 марта хушимдан кетиб колдим, кеч соат 03- 
00, яъни 18.08.04 йил куни эрталабки соат 03-00 
сахаргача бирорта бегона одамни, шу жумладан
В.В.Череповскийни хам умуман курганим йук, мени 
чунтагимни, мени роса уришган 6 тача милиция 
ходимлари киркиб олишди»-деб курсатувлар берди.



Шунда гувох В.В.Череповскийга: «Сиздан 17.08.2004 йил 
куни Юнусов М. тушунтириш хати (И/в 10) олганида сиз: 
«Я 17.08.2004 г. примерно в 10-30 вечера возврашался 
домой из больницы ГлавТошкентстрой где находился по 
личным делам, приходя мимо здания ГУВД г.Ташкента ко 
мне подошли ребята представявшис сотрудники 
милиции...сотрудники милиции в моем пресутствии и 
пресутствие ешо одного г-на зделали срез корманнов 
черных джинсовых брюк которые были на Аманбаеве
С. упоковали в бумажный конверт и опечатали где 
внезу я и все остальные подписались»-деб ёзиб 
берган экансиз, яхширок эслангчи С.Ч.Аманбаевнинг 
эгнида уша куни канака рангдаги шим булган эди ва унинг 
нечта чунтакларини кесиб олишди?-деб савол 
берилганида, В.В.Череповский: «С.Ч.Аманбаевнинг 
эгнида кора рангдаги шим бор эди, унинг иккита 
чунтакларини кесиб олишди» -деб жавоб берди. 
Судланувчи С.Ч.Аманбаевдан «гувох
В.В.Череповскийнинг курсатувларини тасдиклайсизми ёки 
рад этасизми»-деб суралганда, судланувчи С.Ч.Аманбаев 
гувох В.В.Череповскийнинг курсатувларини тула рад этиб 
куйидагича курсатувлар берган: «уша куни менинг 
эгнимда хеч кандай кора рангдаги шим булмаган эди, 
мен хеч качон кора рангдаги шим кийиб юрмагандим, 
айникса, ёзнинг иссик кунлари мен умуман кора шим 
киймайман, чунки кора ранг узига иссик тортади, агарда 
хакикатдан хам, В.В.Череповский уша куни холис 
сифатида катнашган булганида эди, менинг эгнимдаги кук 
рангли шимимни, кук рангли куйлагимни кура туриб, 
унинг эгнида кора рангли шими бор эди деб ёзмаган 
булар эди» Шунда гувох В.В.Череповскийга: «яхширок 
эслангчи, С.Ч.Аманбаевнинг чунтакларини кандай холда 
кесиб олишди, у тик турган эдими ёки утирган эдими, 
унинг шимида хаммаси булиб нечта чунтаклари бор эди, 
чунтакларни кесиб олишда химоячи ва таржимон иштирок 
этдими?-деб савол берилганида, В.В.Череповский гувох 
М.Юнусовнинг курсатувларига карама-карши уларок: 
«тугрисини айтганда, мен 18.08.04 йил куни (17.08.04 
йил куни эмас-изох меники) С.Ч.Аманбаев уз



паспортини ихтиёрий равишда берганлиги учун ушбу 
паспортни олиб куйишаётганида холис сифатида 
катнашганман ва шу куни С.Ч.Аманбаевнинг 
чунтакларидан киркиб олинган деб менга иккита 
чунтак кесмаларини курсатишди, лекин мен ушбу 
иккита чунтак кесмаларини каердан ёки кимдан, 
кандай холда киркиб олганликларини хамда хеч 
кандай химоячи ва таржимонни хам курганим йук»-деб 
жавоб берган. Судланувчи С.Ч.Аманбаев гувох 
В.В.Череповскийнинг ушбу курсатувларини тасдиклаб, 
хакикатдан хам, мени 17 август куни кеч соат 19 ё 20-00 
ни оралигида милиция ходимлари ушлагач, ГУВДга олиб 
келишиб, мени бу ерда 6-7 соатлар чамаси 6 тача 
милиция ходимлари роса уришиб, бошимга 
«противогаз» кийдиришиб, кеч соат 03-00, яъни 18.08.04 
йил куни эрталабки соат 03-00 сахарда мени 
чунтагимни, мени роса уришган 6 тача милиция 
ходимлари киркиб олишганидан кейин мен узимни 
киргизистон фукароси эканлигимни айтдим ва ушбуни 
тасдикловчи паспортимни уз ихтиёрим билан милиция 
ходимларига топширган эдим. Бу 18.08.04 йил куни 
булган эди. Менимча, шунда В.В.Череповский холис 
сифатида катнашган булса керак. Лекин хеч кандай 
химоячи ва таржимон иштирок этмади. Мени кук 
рангли шимимни олдида ва оркасида чунтаклари бор эди, 
лекин мени роса уришган 6 тача милиция ходимлари 
шимимнинг факатгина олд икки чунтакларини мени 
шимимни ечинтириб, шаъни, кадр-кимматимни оёк 
ости килиб киркиб олишди»-деб илгариги 
курсатувларига ухшаш курсатувлар берганлигидан суд 
мажписида гувох сифатида сурок килинган М.Юнусов 
томонидан «17.08.04 йил куни соат 23-30» ларда эмас, 
балки 18.08.04 йил куни химоячи ва таржимон 
иштирокисиз тузилган ва №22/04-577-сонли жиноят 
ишининг 9-варагида акс этган «Протокол срез 
мешковых карманов»-деган «хужжат» хакикатга 
умуман тугри келмаслиги, унда В.В.Череповский 
холис сифатида умуман катнашмаганлиги, 
судланувчи С.Ч.Аманбаевнинг таъкидлашича



Е.В.Щербицкий хам умуман холис сифатида 
катнашмаганлиги (чунки, агар, рост булса, 1972 йилда 
тугилган, Чилонзор-2-71-2.да яшайдиган Е.В.Щербицкий 
(И/в 9) 14.01, Жума -  соат 15-00; 18.01, Сешанба -  соат 
16-00; 26.01, Чоршанба -  соат 16-00; 31.01, Душанба -  
соат 16-00; 04.02, Жума -  соат 15-00; 07.02, Душанба -  
соат 16-00; 09.02, Чоршанба -  соат 16-00 га гувох 
тарикасида сурок килиш учун судга чакирилган булса-да, 
уни салкам 1 ой ичида топишнинг иложи 
булмаганлигидан, унинг «Протокол срез мешковых 
карманов»-деган «хужжат»ни (И/в 9) тузишда холис 
сифатида катнашганлигига хамда «Е.В.Щербицкий»- 
деган инсоннинг умуман мавжудлигига шубха 
уйгонади ва судланувчи С.Ч.Аманбаевнинг: «Мени 
чунтагимни киркиб олишганида хеч кандай 
В.В.Череповский ва Е.В.Щербицкийлар холис сифатида 
иштирок этмаган эди, мен уларни умуман курмаганман, 
танимайман хам, милиция ходимлари чунтагимни киркиб 
олишганида 23-30 эмас, аксинча, кеч соат 03-00, яъни
18.08.04 йил куни эрталабки соат 03-00 эди» хамда 
«кеч соат 03-00, яъни 18.08.04 йил куни эрталабки соат
03-00 сахаргача бирорта бегона одамни, шу жумладан 
Е.В.Щербицкийни хам умуман курганим йук, мени 
чунтагимни, мени роса уришган 6 тача милиция 
ходимлари киркиб олишди»-деб берган курсатувлари 
уз тасдигини топганлигидан), бир суз билан айтганда 
тукиб чикарилганлиги баробарида жиноят- 
процессуал конун хужжатларининг купол равишда 
бузилганлигининг гувохи буламиз.
Юкоридагилардан куриниб турибдики, №22/04-577-сонли 
жиноят иши материалларининг 9-варагида акс этган 
Юнусов М. томонидан (УзР ЖПКнинг 47, 48, 51, 71, 86, 87, 
88, 90, 191, 197, 329, 342. 347, 350-моддалари 
талабларини купол равишда бузган холда хамда хеч 
кандай ёзма топшириксиз) гайриконуний хамда конун 
назарда тутмаган харакат натижаси булган (чунки, уни 
на тергов харакати, на тезкор-кидирув фаолияти 
натижаси сифатида куриб булмайди) «Протокол срез 
мешковых карманов»-деб номланган «17.08.04 йил куни



соат 23-30» ларда тузилган «хужжат»да (И/в 9) (агар уни 
хужжат дейилса?!) хакикатга умуман тугри 
келмайдиган маълумотлар жиноят-процессуал конун 
хужжатларини купол равишда бузиш оркали акс этган 
булиб, бундай хужжат далилларнинг макбуллигига хамда 
ишончлилигига куйилган талабларга мутлако жавоб 
берайди ва улар асосида утказилган барча тергов 
харакатлари (хусусан, «Судга оид кимёвий экспертиза 
тайинлаш хакида карор»(И/в 54) хамда у асосида 
олинган (яъни, «Захарланган дарахт мевалари», 
русчасига «Плоды отравленного дерева» -сифатида 
куриладиган) «Кимёвий экспертиза хулосаси»(И/в 124) 
номакбул деб топилиши лозим, номакбул далиллар 
эса айблов асосига куйилиши мумкин эмас.
УзР ЖПКнинг «Хакикатни аниклаш»-деб номланган 22- 
моддасидаги «Суриштирувчи, терговчи, прокурор ва суд 
жиноят юз берганлигини, унинг содир этилишида ким 
айбдорлигини, шунингдек у билан боглик барча 
холатларни аниклаши шарт. Иш буйича хакикатни 
аниклаш учун факат ушбу Кодексда назарда тутилган 
тартибда топилган, текширилган ва бахоланган 
маълумотлардан фойдаланиш мумкин. Гумон 
килинувчидан, айбланувчидан, судланувчидан, 
жабрланувчидан, гувохдан ва ишда иштирок этувчи 
бошка шахслардан зурлаш, куркитиш, хукукларини 
чеклаш ва конунга хилоф булган узгача чоралар 
билан курсатувлар олишга харакат килиш ман 
этилади (шу уринда, судланувчи С.Ч.Аманбаевнинг 
«...Мени афт-башарамга караб булмасди, кузларим 
шишиб кетган эди. Мени 17 август куни кеч соат 19 ё 
20-00 ни оралигида милиция ходимлари ушлагач, 
ГУВДга олиб келишди, мени бу ерда 6-7 соатлар 
чамаси 6 тача милиция ходимлари роса уришди, 
бошимга «противогаз» кийдиришди, хаво 
етишмаганидан огзимдан купик келиб 3 марта 
хушимдан кетиб колдим. Лекин хеч кандай химоячи ва 
таржимон иштирок этмади. Мени кук рангли шимимни 
олдида ва оркасида чунтаклари бор эди, лекин мени 
роса уришган 6 тача милиция ходимлари шимимнинг



факатгина олд икки чунтакларини мени шимимни 
ечинтириб, шаъни, кадр-кимматимни оёк ости килиб 
киркиб олишди» -деган арз-додларини эсга олиш 
жоиз). Иш буйича исботланиши лозим булган барча 
холатлар синчковлик билан, хар томонлама, тула ва 
холисона текшириб чикилиши керак. Ишда юзага 
келадиган хар кандай масалани хал килишда 
айбланувчини ёки судланувчини хам фош киладиган, хам 
оклайдиган, шунингдек унинг жавобгарлигини хам 
енгиллаштирадиган, хам огирлаштирадиган холатлар 
аникланиши ва хисобга олиниши лозим» -деб катъий 
белгилаб куйилган коидаларга №22/04-577-сонли жиноят 
иши буйича олиб борилган дастлабки тергов 
харакатларида канчалик риоя килинганлигига холисона 
бахо берадиган булсак, негадир дастлабки тергов органи 
томонидан С.Ч.Аманбаевни факатгина «фош киладиган», 
шунингдек унинг «жавобгарлигини огирлаштирадиган» 
холатларнигина УзР ЖПКнинг тегишли коидаларини 
купол равишда бузиб булса-да аниклашга, бир суз билан 
айтганда терговни бир ёклама, айблашгагина ургу берган 
холда олиб боришга харакат килинганлигини куришимиз 
мумкин булади. Чунки, С.Ч.Аманбаевнинг конуний хотини 
булмиш Г.Р Аманбаевани УзР ЖПКнинг 116 ва 117- 
моддалари талабларини купол равишда бузиб, «кургазма 
беришдан бош тортганлиги» учун УзР ЖКнинг 240- 
моддаси билан хам жиноий жавобгарлик хакида 
огохлантирилиб, гувох тарикасида (И/в 114) сурок 
килинганида: «...Мени турмуш уртогим хеч качон 
бундай ишлар билан шугулланмаган, халол пул топиб 
тижорат ишлари билан шугулланиб юрар эди. ...Мени 
турмуш уртогим гиёванд моддалар истеъмол 
килмаган, мен сезмаганман ва курмаганман» -деб 
курсатув берганлигига, бундан ташкари, 19.10.04 йил 
кунги наркологик экспертларнинг хулосасида (И/в 171) 
«...Заключение: На основании вышеизложенного 
комиссия врачей пришла к выводу, что Аманбаев С.Ч. 
наркоманией не страдает и в лечении от даннего 
заболевания не нуждается, т.к. клинических признаков и 
проявлений этого заболевания у него не выявлено, а



также не имеется объективных данных указывающих на 
употребление им наркотиков» -деб таъкидлаб 
утилганлигига хамда 2004 йил 03 сентябрдаги «Эксперт 
хулосаси билан айбланувчини таништириш 
баённомаси»да (И/в 127) С.Ч.Аманбаевнинг «...Кимеви 
экспертиза хулосаси билан танишиб чикдим. Ушбу 
хулосада менинг чунтак кесмаларида 0,0315 грам 
героин гиехвант моддаси борлиги аникланган экан. 
Мен бу экспертиза хулосасидан норзиман чунки мен 
кулим билан хеч канде героин гиехванд моддасини 
ушламаганман ва чунтагимда сакламаганман»-деб 
айтган гапларига, арз-додларига ва бошка холатларга 
(И/в 2, 9, 15, 16, 17, 24, 25, 26, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 
38, 39, 40, 54, 56, 64, 65, 66, 82, 83, 84, 114, 124, 127, 130, 
144, 171, 214-217) дастлабки тергов органи томонидан 
эътибор берилмагани, хисобга олинмагани холда улар 
синчковлик билан, хар томонлама, тула ва холисона 
текшириб чикилмаганлигидан №22/04-577-сонли 
жиноят иши буйича дастлабки тергов жараёнида УзР 
ЖПКнинг 22-моддасида назарда тутилган «объектив 
хакикат» эмас балки, «бир ёклама, айблашгагина ургу 
берилган субъектив хакикат» аникланган деб хулоса 
чикаришимиз мумкин булади. Шу уринда Узбекистон 
Республикаси Президенти И.А.Каримовнинг: «...агар уша 
органлар ёки мансабдор шахсларнинг узлари 
конунларни оёк ости килса, мазкур конунларнинг узи 
обрусизланади, янаям тугрироги, жамиятнинг 
маънавий асосларига путур етади»-деган сузларини 
келтириб утишни жоиз топдик. Чунки, Президентимиз 
таъбирлари билан айтганда: «Конунчилик ва ХУКУК- 
тартибот тантана килмас экан, хукукий давлат 
куришни тасаввур килиб булмайди».
Хурматли раислик килувчи ва халк маслахатчилари! Мен 
сузимнинг нихоясида, юкорида таъкидлаб, олий кадрият 
хисобланмиш инсон «...конунда белгиланган тартибда 
айби исботланган ижтимоий хавфли килмишлари 
учунгина жавобгар булади», конунда белгиланган 
тартибда айби исботланмаган ижтимоий хавфли 
килмишлари учун эса жавобгар булмайди, чунки унга



айбсизлик презумпцияси кулланади. Яъни, айбсизлик 
презумпциясига биноан, исбот килинмаган айб, исбот 
килинган айбсизликка тенгдир деб айтган сузларимни яна 
бир бора ёдларингизга солиб, Сиз мухтарам зотлардан 
Президентимиз И.А.Каримовнинг Узбекистон
Республикаси Олий Мажлисининг иккинчи чакирик 
олтинчи сессиясида: «Суд бугунги кунда аввалгидек 
хукмрон коммунистик тизимнинг катагон ва жазолаш 
аппарати эмас, балки у хар бир инсон ва фукаронинг 
хукук хамда эркинликларини ишончли тарзда 
куриклаш ва химоя килишга каратилган чинакам 
мустакил давлат институтига айланмокда. 
Фукароларнинг судга ишончи мустахкамланиб 
бормокда»-деган сузларининг амалий исботи 
тарикасида, Президентимиз олиб бораётган одилона 
сиёсатни куллаб-кувватлаган холда, жамиятнинг 
маънавий асосларига путур етказилишидан аъзият 
чекиб арз-дод солаётган хамда Сизнинг одилона ва 
холисона хулосангизга мухтож булган олий кадрият 
хисобланмиш бир инсоннинг такдирига бефарк 
булмасдан, УзР ЖПКнинг 26-моддасида катъий 
белгиланган «Суд факат суд мажлисида текширилган 
далилларга асосланиб хукм чикаради» -деган коидага 
катъий амал килган хамда №22/04-577-сонли жиноят иши 
буйича дастлабки тергов жараёнида тукиб чикарилган 
«бир ёклама, айблашгагина ургу берилган субъектив 
хакикат»ни суд тергови жараёнида уз тасдигини 
топмаганлигини хисобга олган холда конуний, асосли 
ва адолатли хукм чикаришингизни сураб коламан. 
Юкоридагиларга кура ва Узбекистон Республикаси 
Жиноят-процессуал кодексининг 1, 2, 11-14, 16-27, 49, 53, 
83, 449, 450, 454, 455, 457, 462, 464-466, 469-476- 
моддаларига асосан,
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5-илова.

Тошкент Давлат юридик институт 
«Жиноят процесси» кафедраси 

укитувчиси ю.ф.н. Ш.Х.Иномжоновнинг 
амалдаги УзР ЖПКга киритилиши 

лозим деб хисоблайдиган 
кушимча ва узгартиришлар 

юзасидан таклифлари:

1-таклиф

Амалдаги 
УзР ЖПКнинг 81-моддаси 1-кисми:

Ижтимоий хавфли килмишнинг юз 
берган-бермаганлигини, шу килмишни 
содир этган шахснинг айбли- 
айбсизлигини ва ишни тугри хал килиш 
учун ахамиятга молик бошка 
холатларни суриштирувчининг,
терговчининг ва суднинг конунда 
белгиланган тартибда аниклашига 
асос буладиган хар кандай хакикий 
маълумотлар жиноят иши буйича 
далил хисобланади.

Таклиф килинаётган 
УзР ЖПКнинг 81-моддаси 1-кисми:

Жиноят иши буйича исбот килиш 
предметига кирувчи холатларнинг бор 
ёки йукпигини, шунингдек ишни тугри 
хал килиш учун ахамиятга молик 
бошка холатларни суриштирувчининг, 
терговчининг, прокурорнинг хамда 
суднинг ушбу Кодексда белгиланган 
тартибда аниклашига асос буладиган 
>;ар кандай маълумотлар жиноят иши 
буйича далил хисобланади.
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Тошкент Давлат юридик институти 
«Жиноят процесси» кафедраси 

укитувчиси ю.ф.н. Ш.Х.Иномжоновнинг 
амалдаги УзР ЖПКга киритилиши 

лозим деб хисоблайдиган 
кушимча ва узгартиришлар 

юзасидан таклифлари:

2-таклиф

Амалдаги 
УзР ЖПКда 811-модда мавжуд эмас.

Таклиф килинаётган 
УзР ЖПКнинг 811-моддаси:

Тезкор-кидирув тадбирлари
натижаларидан далил сифатида 
фойдаланишга факатгина ушбу 
нарсалар, хужжатлар хамда бошка 
материалларнинг келиб чикиш 
манбасини аник билган ёки уларнинг 
хакконийлиги ёхуд олиниш шарт- 
шароитлари тугрисида гувохлик 
бераоладиган шахе томонидан такдим 
этилганида йул куйилади.



7-илови.

Тошкент Давлат юридик институти 
«Жиноят процесси» кафедраси 

укитувчиси ю.ф.н. Ш.Х.Иномжоновнинг 
амалдаги УзР ЖПКга киритилиши 

лозим деб х;исоблайдиган 
кушимча ва узгартиришлар 

юзасидан таклифлари:

3-таклиф

Амалдаги 
УзР ЖПКнинг 87-моддасида 2-кисм 
мавжуд эмас.

Таклиф килинаётган 
УзР ЖПКнинг 87-моддаси 2-кисми:

Жамоат айбловчиси. жамоат 
>;имоячиси, химоячи, шунингдек, гумон 
килинувчи, айбланувчи, судланувчи, 
жабрланувчи, фукаровий даъвогар, 
фукаровий жавобгар ва уларнинг 
вакиллари х,амда бошка шахслар 
далил сифатида жиноят ишига кушиб 
куйиш учун нарсалар ва хужжатларни 
туплаш ва такдим килишга 
х;аклидирлар
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