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ЁЗУВЧИ УСЛУБИ ТА1ЩИДЧИ НАЗАРИДА

Бадиий ижод намунапарини яратилган вактидан келиб чикиб, 
доим ва факат замон билангина боглаб урганиш куп хам кутилган 
натижаларни бермаслиги мумкин. Айни вактда, асарга замонни 
сокит килиб муносабатда булиш хамунинг хужайраларидаги айрим 
жон тукималар манбаини англамасликка олиб келади. Бу -  бадиий 
асар мохиятини хар икки омил -  яъни, санъаткор шахсияти ва 
бадиият оламининг уз ички -  ёзилган ва ёзилмаган дунёси; хамда 
асар яратилишига туртки берган, сабаб булган ташки дунё -  давр ва 
замон талаби, эхтиёжлари билан узвий алокадорликда урганишгина 
муносиб самаралар бера олади, демакдир.

Лекин, нима булганда хам бадиий ижоднинг мехвари инсон, 
инсоннинг калби, унинг ички дунёси экан, асарнинг киммати, 
ахамияти хам ана шу инсонни бадиий жихатдан нечоглик теран, 
гузал, таъсирчан ва янги охорларда тасвирлай олиши билан 
белгиланади. Бу масала, уз навбатида, яна кайтиб, ёки бошлангич 
нуктаси билан туташиб, шу асарни яратган муаллиф калбига, унинг 
ички оламига, узига хос деб аталувчи ижодий йусинига, фикрлаш, 
хис этиш ва уларни аслига нечоглик мукобил хамда китобхонга 
нечоглик матлуб эта билиш тарзига боглик.

Ёзувчи услуби деган тушунча ана шу масалалар замиридан 
сизиб чикади ва эхтимол махорат деган муаммонинг асоси шунда 
булса керак. Англашиладики, услубни Урганиш мураккаб, 
купкатламли ички ва ташки омиллар силсиласида шаклланувчи 
эстетик жараённинг худди узи каби нозик адабий-бадиий дид ва 
билим натижаларига таянувчи мехнатталаб ишдир.

Ёш тадкикотчи Манзура Пирназарованинг ушбу китоби 
хозирги узбек романларидаги услубий изланишларни )фганишга 
багишланган.

Манзура олий мактабда тахсил олиб юрганидаёк сунгги 
боскич узбек романларини урганишни орзу килди. Йиллар утиб 
катор маколалар эълон килди, нуфузли анжуманларда илмий 
маърузалари билан катнашди. Шу йуналишда номзодлик ишини 
ёклади. З^озир Урганч давлат университетида муаллима. 
К^улингиздаги китоб Манзуранинг олий мактабни битирганидан 
сунг шу вакггача олиб борган изланишлари самарасидир. У



М Кушжонов, О.Шарафидцинов, С.Мамажонов, У.Норматов, 
А Расулов каби устоз мунаккидлар, хамда, кейинги авлод 
намояндаларининг услуб масалаларига багишланган 
тадкикотларидаги тажрибаларни урганишга, узлаштиришга харакат 
килади Айни вактда, Омон Мутор, Хуршид Дустмухаммад, 
Улугбек Хамдам, Тухтамурод Рустам ижодини урганар экан, 
уларнинг романларидаги услубий хосликни уз курганича, 
билганича, аниклаганича ёритишга интилади. Улар ичида, баъзан 
узигача устозлари ва айрим мунаккидлар томонидан айтилган 
фикрларга якин ёки уйкаш мулохазалар хам учраб колади. Лекин, 
Манзуранинг изланишлари билан чукуррок таниша бориб, улар 
ичида мустакил, дадил ва янги кузатишлар, мулохазалар, хулосалар 
хам оз эмаслигига гувох буласиз. Хусусан, Омон Мухторнинг 
“Минг бир киёфа” ва “Афлотун” романларидаги модернистик 
йунапишдаги бадиий талкин унсурлари эканлиги аник ёритилиши 
билан бир каторда, адиб услубидаги баъзан. курук ахборот 
тарзидаги тафсилотлар хам мавжудлиги аник мисоллар асосида 
курсатилади. Ёки, Хуршид Дустмухаммаднинг “Бозор” романи 
мисолида узбек романчилигида ижтимоий хаётдаги долзарб 
муаммоларни мажозий усулда очишнинг янги белгилари намоён 
булмокда, деган хулосага келади муаллиф. Улугбек Хамдамнинг 
“Мувозанат” хамда “Исён ва итоат” романлари услуб нуктаи 
назаридан тахлил этилар экан, бу асарлар тукимасидаги илохий ва 
тасаввуфий гоялар, тущунчалардан хозирги замонамизнинг долзарб 
ахлокий-маънавий муаммоларини ёритишдаги ёзувчи махоратини 
алохида таъкидлаб утади.

хтамурод Рустамнинг “Капалаклар уйини” романи хакида 
турли-туман, хатто бир-бирига зид ижобий ва танкидий фикрлар 
айтилди. Манзура Пирназарова конкрет холатларда бу мулохазалар 
билан дадил мунозарага киришади ва узининг мустакил 
фикрларини айтади. Ёш олиманинг бу асардаги пародия оханги, 
рамзий-ишоравий тахлил, истехзоли-киноя услуби хакидаги 
кузатишлари, романдаги натуралистик лавхаларнинг кескин танкиД 
килиниши сизни беэътибор колдирмайди. Лекин, бундан катьий 
назар, бу романнинг адабий жараёнда муваффакият козона 
олмагани, наинки, кенг китобхонлар оммаси, балки нозик дидли, 
тажриоали романсеварлар ва мутахассислар томонидан хам ижобий
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Кискаси, О.Мухторовнинг “Кузгу олдидаги одам”, 
“Тепаликдаги хароба”, Х.Дустмухаммаднинг “Бозор”, 
У.Хамдамнинг “Мувозанат” хамда “Исён ва итоат”, Т.Рустамнинг 
“Капалаклар уйини” каби асарлари сунгги боскич узбек 
романчилигининг ютук ва камчиликлари, изланишлари хакида 
ёркин тасаввур берганидек, Манзура Пирназарованинг мазкур 
тадкикоти хам узбек танкидчилиги, хусусан, унинг навкирон 
авлоди вакиллари олиб бораётган изланишлар хакида тасаввур бера 
олади, деб умид киламиз.

Бахтиёр НАЗАРОВ
УзР ФА академиги, филология 

фанлари доктори, профессор
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КИРИШ

Узбек насри умумадабиётимизнинг ажралмас бир кисмидир. 
Янгича миллий адабий тафаккур, реалистик наср ривожи XX аср 
бошларида калам тебратган А.Крдирий, Чулпон, Фитрат ва бошка 
ижодкорларга бориб такалади. Улар янги давр адабиётида Европа 
адабиёти мезони билан улчаганда хам тулаконли асарлар 
яратдилар, реалистик йуналишга хос хусусиятларни 
узлаштирдилар. Уларнинг дунёни бадиий узлаштириши бир- 
биридан кескин фарк килади. Даъват этилган санъат доирасида 
реалистик адабиёт мохиятини англашга, реализм тажрибаларини 
кенгрок тарзда баркарор этишга астойдил харакат килдилар. 
Ижодларида хакконийлик, хаётийлик, миллийлик тамойилларига 
асосландилар. Тасвирда холисликни ёкладилар. Х,аёт хакикатини 
бадиий хакикатга айлантиришда шаклий-услубий изланишларга 
хайрихохлик назари билан карадилар. Ижодкор махорати даражаси 
ва китобхон савияси мутаносиблигини назарда тутдилар. 20-30- 
йиллар узбек адабиёти тажрибаси шуни курсатадики, узбек 
адабиёти тарихида реализмнинг шаклланиши ва тараккиёти изчил 
мантикий ривожланиш, миллий адабий эстетик тафаккур 
тараккиётининг хосиласидир.

Миллат ижодкорларининг уйгок капби, теран нигохи, ички 
ирода майли адабий-эстетик тамойилларга изчил амал килишга 
йуналтирилди. Шаклий услубий изланишларга хайрихохлик билан 
каралди. Турли адабий оким ва мактаблар тажрибасини урганишга 
астойдил харакат килинди. Бирок адабий сиёсат эстетик 
дастурларнинг тула ривожига имкон бермади. Фикрий эркинликни 
чекпаб, эстетик полифония ва плюрализмни бадиий идрок ва 
ифодадан сикиб чикара бошлади.

XX асрнинг 90-йиллари истиклол адабиёти деб аталмиш 
эстетик ходисани юзага чикарди. Миллий адабиётнинг 90- 
йилларига хос хусусиятлар 60-йилларидаёк к^зга ташланди, 80- 
йилларнинг охирларига келиб муайянлашди. Бирок биз давр 
адабиётига хос белгилар 90-йилларнинг урталарига келиб тулик 
шаклланди, деб хисоблаймиз. Шак-шубхасиз, истиклол даври узбек 
адабиёти, хусусан насри куп асрлик миллий адабиётимизнинг



мантикий давоми ва меросхуридир. Айни пайтда у оддий 
хронологик боскич булмай, тубдан узгарган миллий онгнинг, 
янгиланаётган эстетик тафаккурнинг махсули хамдир. У ягона 
хукмрон мафкура тазйикидан кутулган, дунёни хар хил англаш, 
изохлаш хамда тасвирлаш имкониятига эга булган миллат ижодий 
дахосининг самараси сифатида дунёга келди. Адабиётнинг хукмрон 
мафкура тазйикидан кутулиши олам ва одам рухиятига мансуб 
ходисаларга турли ракурслардан карашни юзага чикариб, ифода 
имкониятларини кенгайтирди. Ижод эркинлиги учун яратилган 
объектив шароит адабиётни ижодкорнинг кунгил ишига 
айлантирди. Бадиий адабиёт миллий-эстетик актга эврилди. Миллат 
кишисининг рухияти, хиссиёти, кунгли бутун мураккабликлари 
билан бадиий тадкик этила бошлади. Инсонни асосий кадрият 
санаш, алохида инсон шахсининг маънавиятиии 
мукаммаллаштиришга йуналтирилган адабиёт шахсни тадкик 
этишга астойдил бел боглади. Бадиий адабиётимиз кахрамонлари 
узининг мураккаб такдири, теран уй-мулохазалари, нозик 
кечинмалари билан узига хос ва бетакрор була бошлади. Бадиий 
тасвирнинг чукурлашгани, инсон рухияти катламларини нозикрок 
идрок этиш имконини юзага келгани адабиётнинг оммавийликка 
эмас, юксак дидли китобхон шаклланишига хизмат килишига олиб 
келди. Бугунги адабиётни хамиша хам изохлаш, тушунтириш ёхуд 
мантикий колипларга солиш мумкин булмай колди. Алохида 
ижодкоргагина тааллукли булган бадиий мантик теран сезимлар ва 
моддийлаштирилган мураккаб кечинмалар бафида сизиб чикиши 
англаб етилди. Илгариги боскичларга нисбатан тасвирнинг 
куюклиги, инсон рухияти катламларини акс эттириш микёсининг 
кенглиги ва ифода тарзининг фавкулоддалиги, услубий 
изланишларга бойлиги билан 90-йиллар насрини хам миллий 
адабиётимиз учун узига хос боскич санаш мумкин.

Зеро, истиклол даври насри янги оханглар хисобига бойиди. 
Ифоданинг кабариклиги, тасвирнинг серкатламлиги, мазмуннинг 
залворлилиги, рухий холат манзараларининг ранг-баранглиги, 
инсонни бадиий тадкик этишга бадиий усуллар (баён, ифода этиш, 
курсатиш, тасвирлаш)нинг уз урнини бушатиб бораётгани билан 
алохидалик касб этади. К^ахрамон хаёлоти ва кечинмаларидаги 
жараёнларни тасвир объектига айлантириш, уни янада туларок 
илгашга интилаётгани билан узига хосдир. Миллат кишисининг 
фикр тарзи, ахлокий каноати нафакат анъанавий йусинида, балки



дунё адабиётидаги энг сунгги ифода усулларидан дадил, самарали 
фойдаланиш, анъанавийлик ва янгиликни омухталаштириш оркали 
насримизга кучмокда. Бир суз билан айтганда, истиклол даври 
узбек насри «кичик» одамнинг катга ва чигал ички дунёсидаги 
бехудуд поёнсизликни, турфаликни хилма-хил ракурсларда тадкик 
этишга киришди. Инсон маънавиятининг серкирра жихатларини 
текшириш, одам рухиятидаги куз илгамас сезимларни тадкик 
этишга уринишда шаклий-услубий изланишлар олиб бораётган 
узбек носирларининг сезиларли ютуклари хам, бартараф килиниши 
лозим булган нуксонлари хам кузга ташланмокда. Мухими, узбек 
насрида ижодий узвийлик, давомийлик устувор. Миллий иаср 
тараккиётини таъминлашда турли авлодга мансуб ижодкорлар 
узига хос йусинда калам тебратмовдалар.

Узбек насрининг бу боскичида ижодий тажрибалар килиш, 
кутилмаган тасвир йулларини куллаш, бадиий ифоданинг янги 
тамойилларидан фойдаланиш етакчи хусусиятга айланди.

Узбек романи тарихи ва тадрижи И.Султон, С.Мирвалиев, 
М.Кушжонов, О.Шарафиддинов, С.Мамажонов, Н.Каримов, 
У.Норматов, А.Рахимов сингари адабиётшунос олимларимиз 
томонидан урганилган. И.Султон адабиётнинг спецификаси, адабий 
асарда мазмун ва шакл бирлиги, жанрларнинг нормативлиги ва 
тарихийлиги, бадиий адабиётнинг жамият хаёти билан чамбарчас 
алокаси сингари масалаларга диккат каратади1. С.Мирвалиев 
тадкикотларида узбек романининг тугилишидаги манбалар 
урганилади. Жанрнинг тугилиши ва шаклланиши, такомиллашиши 
нафакат роман назарияси ва роман тарихи муаммолари, балки 
ижтимоий-адабий муаммолар аспектида тадкик этилади. Олим 
ижтимоий-психологик ва тарихий хамда тарихий-биографик 
романлар тахлилида ижодкор махоратининг теранлашувини \ам 
назардан кочирмайди. Унинг изланишларида узбек романлари 
тараккиётига хос утган асрнинг 70-йилларигача булган даврдаги 
етакчи хусусиятлар, асосий тамойиллар, жанр ва услуб ранг- 
баранглиги, кахрамон ва замон, инсон ва жамият масалалари 
тахдил этилади, умумлаштирилади2.

1 Каранг: Адабиёт назарияси. Иккитомлик. -Тошкент: Фан. 1978-1979 
йиллар. I-II жилдлар.

Мирвалиев С. ^збек романи,- Тошкент: Фан, 1969. Мирвалиев С. 
Роман ва замон. -  Тошкент: Фан, 1983.



М.К^ушжоновнинг кузатишларида хам узбек романчилигининг 
ривожланиш боскичлари ва жанр хусусиятларига алохида диккат 
каратилади. Олим илк романчиликнинг тугилиши ва тараккиёти, 
ижодий анъаналар, романий тафаккур муаммолари, шунингдек, 80- 
йиллар романчилигига хос хусусиятларга купрок эътибор каратади. 
АДодирий романларидан О.Мухтор романларигача булган катта 
бир давр романлари академик М.^Ушжоновнинг синяков назаридан 
четда колмайди3. О.Шарафиддинов тадкикотларида Чулпон ва
А.Каххор ижоди нозик тахлил этилади4. С.Мамажонов 
тадкикотларида реализм муаммолари, айникса, F.Гул ом насри кенг 
тарзда Урганилган. Адиб услубининг жилолари кашф этилган5. 
Н.Каримов эса XX аср узбек адабиёти тараккиётининг узига хос 
хусусиятлари, хусусан А.Крдирий, Чулпон, Ойбек, А.Кдххор 
насрига диккат каратади6. У.Норматов изланишларида катта 
эътибор А.К,одирий, Ойбек, АДаххор ижодига каратилган булса- 
да, олим бугунги узбек насрига хос умидбахш тамойилларни хам 
нозик кузатишга муваффак булган.7 А.Рахимов тадкикотларида эса 
узбек романи поэтикаси сюжет ва конфликт муаммолари билан 
бопгаб урганилади8.

3 Кушжонов М. Узбек романчилигининг ривожланиш боскичлари ва 
жанр хусусиятлари. Адабий турлар ва жанрлар. Уч жилдлик. Биринчи жилд- 
Тошкент: Фан. 1991.-299-382 б. ва бошкалар.

4 Шарафиддинов О. Абдулла К,аххор (Машхур кишилар хаёти). -  
Тошкент, 1978: Шарафиддинов О. Чулпонни англаш. Тошкент: Ёзувчи, 1994; 
Келажакка чорловчи кисса. -Узбекистон маданияти. 1959, 11-апрел; Ижод 
захмати.// Шарк юлдузи. 1967. №8; Элга маш.чур адиб эди. -  Мехнат ва 
турмуш. 1977 . №9; «Кеча ва кундуз». // Узбекистон адабиёти ва санъати. 
1990. 6 -феврал ва бошкалар.

5 Мамажонов С. Услуб жилолари. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат 
нашриёти, 1972; F.FyflOM прозаси. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат нашриёти, 
1987.

6 Каримов Н. Ойбекя e x .-Тошкент: Ёш гвардия, 1985 ; Ойбек гулшанида 
колган Гунчалар. — Тошкент: Фан. 1985; Ойбек ва Зарифа.— Тошкент: 
Узбекистон. 1990; Чулпон. -  Тошкент: Фан, 1991; XX аср узбек адабиёти 
тараккиётининг узига хос хусусиятлари ва миллий истиклол мафкураси. — 
Филол. фанл. доктори дисс... автореф. -  Тошкент, 1993.

7 Норматов У. Насримиз анъаналари.-Тошкент. Адабиёт ва санъат 
нашриёти, 1978; Кодирий боги.- Тошкент, 1994; Утган кунлар хайрати.- 
Тошкент. 1997; Умидбахш тамойиллар.-Тошкент. Маънавият, 2000;

8 Рахимов А. Узбек романи поэтикаси (сюжет ва конфликт) -Филол. 
ф а н л .докторидисс..автореф. -Тошкент, 1993.



Адабиётшунослигимизда миллий истикдолгача булган даврда 
яратилган асарлар табиати роман жанрига хос долзарб муаммолар 
билан боглаб урганилган бир талай ишлар мавжуд. Жумладан, 
И.Мирзаев, Д.Тураев, Х-Каримов, Д.^уроновларнинг докторлик 
диссертациялари эътиборга молик изланишлар сирасига киради.

Х,акимжон Каримовнинг «Х,озирги узбек насрида хаёт 
хакикати ва инсон концепцияси (70-80-йиллар)» цомли 
тадкикотида уша давр узбек насридаги услубий тёнденцияларни 
курсатиш оркали 70-80-йиллар насрининг гоявий-эстетик киммати 
ва узига хослиги очиб берилади.

Куринадики, биз танишиш имконига эга булган тадкикотларда 
АДодирий, Чулпон, Г.Рулом, Ойбек, АДаххор, С. Ахмад, 
Р.Файзий, О.Ёкубов, ПДодиров, Х.Тухтабоев, Ж.Абдуллахонов, 
У.Усмонов, УДошимов, М.М.Дуст, НДобул, ГДотамов, О.Отахон, 
Т.Мурод, ЭАъзамов, Н.Норматов сингари каламкашлар ижоди 
тахлилга тортилган. Бизнинг ишимизга объект булиб хизмат 
килувчи О.Мухтор, Х.Дустмухаммад, У.Х,амдам, Т.Рустам 
романларигадеярли мурожаат килинмаган.

Ижодкорнинг истеъдоди, ижод жараёни психологияси, ижодкор 
индивидуаллиги ва бадиий услуб, анъанавий реалистик роман 
назарияси, модерн романчилик ва унинг бадиий-эстетик тахлили 
борасйда рус ва жахон файласуф хамда адабиётшунослари 
томонидан салмокли тадкикотлар амалга оширилган. Рус 
адабиётшунос олимлари А.Н.Веселовский, Ю.Н.Тынянов, 
БА.Эйхенбаум, В.А.Грифцов, М.М.Бахтин, М.Б.Храпченко, 
П.А.Николаев, Д.Затонский, Е.М.Мелетинский, В.В.Кожинов, 
Ю.Борев ва бошкаларнинг изланишлари роман жанри назариясини 
яратишда мухим ахамият касб этади9. Шунингдек,

Тынянов 10. Русская проза.-Л.: AcSdemia, 1926; Эйхенбаум Б. О прозе.
О поэзии // Художественная литература.-М.: 1986; Бахтин М. Проблема 
поэтики Достоевского. -М.: Сов.Россия, 1979; Эстетика словесного 
творчества.-М.: Искусство. 1986; Литературно-критические статьи.-М.: Худ.

итература, 1986; Храпченко М.Б. Художественное творчество, 
действительность, человек. (Сб.сочинений. В 4 т.) -  М.: Худ.литература, 
1982; Затонский Д. Искусство романа и XX век.-М.: Худ.литература. 1973; 
Мелетинский Е.М. Введение в историческую поэтику эпоса и романа-М.: 
Наука, 1986; Кожинов В.В. Происхождение романа.-М.: Сов.писатель, 1963; 
Борев Ю. Теория литературы. T.1V. (Литературный процессЬ-М-: 2001. ва 
бошкалар.



Гарб романчилигининг назариётчилари, файласуф- 
адабиётшунослар Хосе Ортега-и-Гассет, О.Уоррен, Р.Уэллик,
В.Вульф каби олимларнинг илмий карашлари10 хам сунгги йиллар 
узбек адабиётшунослик илмида тегишли бах,осини олмокда.

И.В.Гёте: «Услуб идрокнинг энг туб катламларида, нарсаларга 
хос мавжудликнинг узида карор топади»,11 деб ёзади. У услуб 
дейилганда нарсаларнинг муайян шахе идрокига кучган хаётини, 
ёзувчи идроки ва мавжуд хаётдаги узига хосликлар бирлигини 
тушуиади. В.Г.Белинский ижодкор талантининг узига хослиги 
хакида тухталар экан, кобилиятли ижодкор бадиий асардаги 
«хамма-х,амма нарсага уз шахеи, уз рухининг такрорланмас, 
оригинал мухрини тушириб ута олиш» хусусиятига эга эканлигини 
кайд этади‘2. Бинобарин, чинакам истеъдод эгапари уз услубига 
кура бетакрорлиги билан ажралиб туради. XX аернинг 70- 
йилларидан бошлаб рус адабиётшунослигида «стил»нинг 
адабиётшуносликдаги тарихий мазмуни ва манера хамда усулни 
англатувчи иккинчи мазмуни алохида-алохида тадкик этила 
бошланди. Эндиликда «ижодий индивидуаллик» санъаткорнинг 
дунёкараши, вокеликни тушуниши ва англаши, эстетик 
концепцияси маъносида кулланила бошланди. Бадиий тасвир 
приёмлари, усул ва воситаларидан фойдаланишни эса «стал» деб 
аташ одат тусига кирган13.

Академик С.Мамажоновнинг Г.Гулом, Х-Олимжон> Уйгун, 
Миртемир, Зулфия, Э.Вохидов ижодий индивидуаллигига 
багишланган монография ва рисолаларида «услуб» масаласига 
М.Б.Храпченко концепцияси нуктаи назаридан ёндашилади. Яъни, 
шоир ва адиблар ижодий индивидуаллиги улар шахсиятининг узига 
хос томонларидан: калб харорати, турмуш тажрибаси, бадиий 
идрок этиш принципларининг тасвирдаги изларидан услуб узига 
хослиги чикарилади. Айтиш лозимки, Х,.Ёкубов, О.Шарафиддинов,

10 Ортега-и-Гассет. Эстетика. Философия и культура. -  М.: Радуга, 1990; 
Восток и запад: Литературные взаимосвязи в зарубежных исследованиях.- 
Сборник обзоров.-М.:1989; Вульф В. Современная художественная проза. В 
сб. Писатели Англии о литературе. -  М.: Прогресс, 1982.

11 Гёте И.В. Сочинение.-М.: 1937.-401 ст.
12 Белинский В.Г. Полн.собр.соч. В. 13-ти т. Т-5.-М.: 1953-1959.-424сг_
13 Храпченко М.Б. Творческая индивидуальность писателя и развитие 

литературы.— М.: 1970. -60-166 ст.



И.Гафуров ва бошка адабиётшуносларимиз хам услуб масаласига
шу тахлитда ёндашадилар.

М.Кушжонов ёзувчилик махорати масалаларига багишланган 
тяпкик-птларида «услуб» деб хаёт вокбликларини бадиий акс 
этгиришнинг купинча тасвир объекти талабла|эига кура узгариб 
турувчи хилма-хил усулларини тахлил этади . У.Норматов эса 
купрок «ижод типлари» масаласига жиддий эътибор беради . 
Адабиётшунос олим Т.Расулов: «Услубни у ёки бу ижод типидан 
ёки приём ва бадиий тасвир усулларидан эмас, балки 
ёзувчиларнинг шу ижод типи- хамда усуллардан фойдаланишдаги 
узига хос, оригинал хусусиятлари, индивидуал «почерк»идан 
кидириш максадга мувофикдир»,16 деб ёзади. Демакки, у услубни 
«замон рухи, санъаткорнинг такрори учрамас, бой хаётий 
тажрибалари, вокеликни узгача кура олиш, тушуниш хамда гоявий- 
эстетик жихатдан бахолай билиш талантидан тугилувчи ходиса»,17- 
деб билади.

Испан файласуф олими, мунаккиди Хосе Ортега-и-Гассет 
модерн услубда яратилган романларни илмий ва бадиий тахлил 
этади. Олимнинг тадкикотлари роман поэтикаси, роман тафаккури 
ва жамият бадиий-эстетик тафаккури уртасидаги мутаносибликка 
багишланган. Файласуф назариясининг узига хос жихатларини 
Урганган олима З.Пардаева: «Ортега назариясининг асосини инсон 
онги ва тафаккури тахлили ташкил этади»,^деб таъкидлайди. 
Инглиз романнависи ва мунаккиди В.Вульф замонавий бадиий наср 
муаммоларини узаро адабий таъсир билан чамбарчас боглайди19. Бу 
фикр узбек романчилиги тараккиётида жахон романчилиги таъсири 
булиши табиий хол эканлигини курсатади. Бирок миллий истиклол 
даври узбек романчилигидаги услубий изланишларни адабий

КУшжонов М. Хаёт ва махорат— Тошкент. 1962; Ойбек ма\орати — 
Тошкент: Адабиёт ва санъат нашриёти, 1965; Абдулла Кодирийнинг 
тасвирлаш санъати,-Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1966.

Норматов У. Насримиз уфклари.-Тошкент, 1974. -114-115 6.
Расулов Т. Адабий ижодда услуб. Каранг: Адабиёт назарияси. Икки 

томлик. IIтом.-Тошкент: Фан, 1979.-155 б.
^Ушажойда.-155 б.

Пардаева 3. Бадиий-эстетик тафаккур ривожи ва узбек романчилиги. -  
Гошкент: Янги аср авлоди, 2002. -93 б.

Вульф.В. Современная художественная проза. 1919. В сб. Писатели 
Англии о литературе. -  М.: Прогресс, 1982. -  475 ст.



таъсир доирасидагина тадкик этиш романчилик тамойилларининг 
шаклланишидаги миллий асосларни етарлича эътиборга олмаслик 
булар эди. Хар бир ёзувчи уз хис-туйгулари, уй-фикрлари, олам ва 
одамни идрок этишини узига хос тарзда ифодалайди. Тасвирнинг 
индивидуаллиги услубни юзага чикаради. Бинобарин, услубий 
индивидуалликни айрим истеъдодлар ижоди - оркалигина 
конкретлаштириш, мохиятини чукуррок ёритиш мумкин.

Узбек адабиётшуноспигида насрдаги услуб ранг-баранглиги 
ва жанрлар типологияси, ижодкор услуби ва услубий 
йуналишларнинг баъзи муаммолари ёритилган тадкикотлар хам 
мавжуд20. Баъзиларини хисобга, олмаганда, бу ишларнинг 
купчилигида 90-йилларгача ёзилган асарлар урганилади. Биз 
объект сифатида танлаган ёзувчилар О.Мухтор, Х.Дустмухаммад, 
У.Хамдам, Т.Рустамлар ижодиёти айрим туплам ва вактли матбуот 
нашрларидаги обзор маколалар, роман жанри атрофидаги бахс- 
мунозараларда объект вазифасини бажарган21.

Адабий мухитнинг турт адиби (О.Мухтор, Х.Дустмухаммад, 
У.Хамдам, Т.Рустам) ижоди узаро киёсий аспектда урганилмаган 
эди. Миллий истиклол даври узбек романчилигидаги услубий

20 Мирзаев И. Абдулла Кодирийнинг ижодий эволюцияси.- Тошкент: 
Фан. 1977; Узбек адабиётида жанрлар типологияси ва услублар ранг 
баранглиги.-Тошкент: Фан, 1983: Мамажонов С. Усл>б, образ ва тасвирий 
воситалар //Шарк юлдузи.-1969.-№6; Шукуров Н. Индивидуал услуб ва 
адабий тил //Узбек тили ва адабиёти.-1972. -№3-4.—3-9 б; Услублар ва 
жанрлар.-Тошкент: Адабиёт ва санъат. 1973: Болтабоев X- Иаср ва услуб.- 
Тошкент: Фан, 1992; Дониёрова Ш. Ш.Холмирзаев \икояларининг услубий 
5>зига хослиги. Филол.фанл..номзоди дисс...автореф,- Тошкент, 2000; Ёкубов 
И. Роман стилистикасида сажь услуби //Бадиий тафаккур ва адабий жараён.- 
Тошкент, 2003,- №2.-17-20 б: Романий тафаккур ва услуб жилоси // Илм 
сарчашмалари (УрДУ ахборотномаси).-2004.-№3 -79-81 б. ва бошк.

2|Саримсоков Б. Абсурд маънисизликдир // Узбекистон адабиёти ва 
санъати. -  2002, 22 июнь; Норматов У., Хамдамсш У. Дунёни янгича-куриш 
э\тиёжи // Жахон адабиёти. - 2000. - №12. -142-166 б; Норматов У. Энг 
мухим муаммо // Узбекистон адабиёти ва санъати. -  2003. 21 март; Эркин 
ижод имкониятлари (Давра сухбати) // Узбекистон адабиёти ва санъати. -  
2003, 22 август: Солижонов И. Роман кашфиётлар манбаидир // Узбекистон 
адабиёти ва санъати. -  2003, 5 сентябрь; Содиков С. Романми ёки рисола // 
Узбекистон адабиёти ва санъати. -  2004, 30 январь; Кодиров П. Маънавият, 
модернизм ва абсурд // Узбекистон адабиёти ва санъати. -  2004. 16 март; 
Абдуллахонов Ж. «Мувозанат»ни укиб // Жа\он адабиёти. -  2003, №1. -  207 
б: Расулов А. Тарих, фалсафа, роман // Жахон адабиёти. -  2003, №9. -154-165 б.



изланишлар адабиетшуносликда монографик аспектда урганишни 
такозо килаётган эди. Сунгги боЬкич узбек насрининг кузга 
куринган, умидли кучларини яхлит адабий жараён тизимида тадкик 
этиш ана шу илмий маънавий э х т и ё ж н и  кондиришга муайян хисса 
куша олса, у3 ниятимизга етган деб хисоблаймиз. 
Адабиётшуносликда услубий индивидуаллик дейилганда купрок 
ёзувчининг поэтик фикрлари ва хаётни ифодалашда кузга 
ташланадиган хусусиятлари мажмуи эканлигига эътибор 
каратилган. Бадиий асарнинг ички конуниятларида намоён булувчи 
индивидуал хусусиятлар хам мавжудки, адиб услуби деганда биз 
ана шу фактларга хам алохида эътибор беришга харакат килдик. 
Бугунги адабий жараённинг табиати, услубшунослик олдида турган 
вазифалар, бадиий изланишлар суръати насримиз услубий 
жихатларини теран урганишни такозо этади. Услуб ходисасини 
муайян давр адабий тараккиёти билан боглаб урганар эканмиз, 
услуб ва шакп, услуб ва жанр, услуб ва образлар тизими, нутк 
тасвирийлиги, ^фода имкониятлари, жанр структураси каби 
масалаларга эътибор каратилди.
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МИЛЛИЙ-АДАБИЙ АНЪАНАЛАР ВА ^ОЗИРГИ УЗБЕК 
РОМАНИДАГИ ЯНГИ ТАМОЙИЛЛАР

Миллий услуб тадрижи ва ижодий 
Индивидуаллик

Услуб ва услубий изланишлар мохиятини теранрок тадкик 
этишга интилиш, адабий жараённи янгича талкинда урганиш 
бизнинг кунларимизда алохида ахамият касб этади.

Хрзирги узбек насри, хусусан, романчилигидаги хар бир 
ижодкорнинг узига хослигини, умуман, бадиий наср услуби 
муаммоларини тахлил этиш мавжуд ва янги услубий изланишларни 
синчнклаб кузатишни талаб этади. Насримиздаги шаклий-услубий 
изланишларнинг назарий асосларини излашда
романчилигимизнинг бугунги киёфаси ва нуфузидан келиб чикиб, 
адабий-эстетик тажрибаларни кузатиш нафакат бу сохада дадил 
изланаётган адибларнинг махоратини ёритиш, балки, муайян 
маънода романчилигимиз истикболини чамалашга хам имкон кадар 
уринишдир.

А.В.Чичерин адабий асар услуби заминида ёзувчи услуби 
тугилиши, унинг узлиги хар бир асарда намоён булишини 
таъкидлайди: «...ёзувчининг узи шундай курсин, шундай уйласин, 
шундай хис этсин ва унинг бошкача тушунищн, уйлаши ва хис 
этиши мумкин булмасин»22. Дархакикат, услубни аксарият 
холларда оддий мантик колиплари билан изохлаш мушкул ва 
имконсиз булиб колади. Бундай холларда услуб факат шу 
ижодкоргагина тааллукли булган бадиий мантик конунига мувофик 
яратилганлигига диккат каратиш талаб этилади. Бинобарин, 
чинакам бадиий ходиса узига хос олам ва у узининг 
коидаларигагина мувофик келади. Шу боис, асл бадиий ходиса бир 
бор яралади, унда такрор йук. Алохида рух, муаллифнинг узигагина 
хос нукгаи назари такрорни такозо этувчи конуният колипларига 
сигмайди.

22 Чичерин А.В. Идеи и стиль. - М.: Сов.писатель, 1968. -  С.287.



Бадиий асар услуби, шаклий-услубий изланишларнинг 
назарий асослари билан ботик айрим масалалар узбек 
адабиётшунослигида А.Фитрат, И.Султон, Т.Расулов. 
Б.Саримсоков, У.Носиров, Х|.Умуров, Х,Болтабоев сингари 
олимларимизнинг адабиёт назариясидан бахс юрит^вчи кулланма 
ва рисолаларида муайян даражада ёритилган . Е.Сидоров, 
М.Б.Храпченко, Г.Н.Поспелов, А.Н.Соколов, Б.Сучков, Ю.Борев, 
О.Лармин, Л.Новиченко, Ю.Суровцев, В.Шкловский, В.Днепров, 
Б.О.Эйхенбаум, П.Медведов, Ар.Григорян, А.Генис каби рус ва 
хорижий адабиётшуносларнинг катор тадкикотларида масаланинг у 
ёки бу жихати урганилганлигини алохида таъкидлаш лозим24.

Кези келганда шуни хам кайд килиш керакки, М.Кушжонов, 
Х.Ёкубов, О.Шарафиддинов, С.Мамажонов, А.Х,айитметов, 
Б.Назаров, У.Норматов, Н.Рахимжонов, Н.Худойберганов, Ё.Исхо- 
ков, И.Гафуров, К,.Йулдошев каби адабиётшунос ва мунак;- 
кидларнинг асарларида хам ижод жараёнининг табиати, 
психологияси, сирлари урганилган. У ёки бу асарнинг яратилиш 
тарихи, поэтикаси, ёзувчи бадиий махорати, услуби тадкик этилган.

23 Фитрат. Адабиёт коидалари. Адабиёт муаллимлари хам адабиёт 
хаваслилар учун к^лланма. - Тошкент, 1926; Султонов И. Адабиёт назарияси.
- Тошкент, 1981; Расулов Т. Бадиий асар канотлари. - Тошкент, 1978; 
Носиров У. Ижодкор шахе, бадиий услуб, автор образи. - Тошкент, 1981; 
Умуров X- Бадиий ижод асослари. - Тошкент. 2001; Болтабоев X- Наср ва 
услуб. - Тошкент, 1992; Саримсоков Б. Бадиийлик асослари ва мезонлари. - 
Тошкент, 2004.

Сидоров Е. Время, писатель. стиль.-М.:Сов.писателъ,1979; Храпченко 
М.Б.Творческая индивидуальность писателя и развитие литературы. — 
М.:Сов.писатель,1975; Поспелов Г.Н. Проблемы литературного стиля. -  М.: 
МГУ, 1979; Соколов А.Н.Теория стиля. — М.:Искусство,1968; Борев Ю. 
Основные эстетические категории. - М., 1960; Теория литературы. T.IV 
(Литературный процесс). - М., 2001; Лармин О. Художественный метод и 
стиль. - М., 1964; Новиченко Л. Стиль - метод - жизнь // Часть общего дела. - 
М., 1970; Суровцев Ю. О стилевых течениях и «национальных» стилях в 
советской литературе // Единство. - М.: Худ.лит-ра, 1972; Шкловский В.
i аш!” ”риемовсюже'госложе1ШЯ с общими приемами стиля // Поэтика. Пг., 

9, Днепров В. Идеи времени и формы времени.- М., 1980; Эйхенбаум Б. О
?п7 |С’г  поэзии ^УД-лит-ра, 1986; Медведев П. В лаборатории писателя. - Л., 
л л г 1 ЯН Ар' ПР°блема художественного стиля. - Ереван, 1966; Генис 
А. XX аернинг етакчи услуби //Жахон адабиёти.-2001.-№11.-155-163 б.



Шунингдек, АДахдор, Ойбек, Г.Гулом, Шайхзода, Миртемир 
хакида замондошлари томонидан ёзилган хотираларда хам ижодий 
жараённинг хусусиятлари, кисман услуб билан боглик масалалар 
хусусида суз боради. Х-Кодирий, С.Ахмад. КДаххорова, 
З.Саидносирова, Шукрулло, Н.Фозилов, О.Шарафиддинов, 
Р.Иногомов, Э.Вохидов, А.Орипов, У.Хошимов каламига мансуб 
бир катор асарлар борки, уларда санъаткорнинг ижодий 
тажрибаларига хос назокатлар ёритилган. Ёзувчи ва шоир кисмати, 
истеъдод ва таланти, кувваи хофизаси, адабиёт ва бадиий ижод 
хакидаги сабоклари, санъаткорлик махоратлари хакидаги талай 
маълумот ва мулохазалар тупланган. Бундай типдаги манбалар хам 
узбек адабиётшунослигида нисбатан кам урганилган услуб ва 
услубий изланишлар муаммосини ёритишимизда бизга якиндан 
ёрдам беради.

Шунингдек, О.Мухтор, Х.Дустмухаммад, У.Хамдам, Т.Рустам 
каламига мансуб публицистик макола ва кайдлар, давра 
сухбатларида илгари сурилган фикрлар, вактли матбуотда улар 
яратган асарлар юзасидан билдирилган мулохазалар бизнинг уз 
олдимизга куйган максадларимизни ёритишда мухим ахамиятга 
эгадир.

Хар бир ёзувчининг вокеликни ижодий узлаштириши унинг 
ижтимоий-эстетик идеали, дунёкараши, диди, билим савияси билан 
боглик захматталаб, мураккаб жараёндир. Профессор Б.Саримсоков 
санъаткорнинг узига хос эстетик олами хакида тухталар экан: 
«Агар у (хакикий суз санъаткори -  М.П.) табиатга уйгунликни 
йукотмаган холда ^зининг бадиий табиатини ярата олса ва бу 
бадиий табиат реал борливда яратилишга имконсиз булса, бундай 
ижодкорни хакикий санъаткор хисоблаш мумкин»,2i деб ёзади.

Узбек адабиётшунослигида адиб услуби назарий объект 
сифатида теран уРганилмаган. А.Рустамовнинг «Навоийнинг 
бадиий махорати» (1979), М.Кушжоновнинг «Абдулла 
Крдирийнинг тасвирлаш санъати» (1978), С.Мамажоновнинг 
«Услуб жилолари» (1972), М.Султонованинг «Ёзувчи услубига 
дойр» (1969), Б.Назаровнинг «Гафур Гулом олами» (2004) сингари 
асарларида эса маълум бир адиб ижоди, унинг поэтик махоратини, 
услуби хамда тасвирлаш санъатини курсатиш йуналишида тадкик 
этилган. У.Норматовнинг «Узига хослик сирлари» (Ш.Холмирзаев

25 Саримсоков Б.М. Бадиийлик асоспари ва мезонлари. Тошкент, 2004, Б: 90.



хакида), О.Шарафиддиновнинг «Абдулла К,аххор» сингари 
тадкикотларида адиб услубинииг узига хос томонлари ёритилади.

Узок йиллар бадиий асар ва адиб услуби хамда унинг катида 
ётган бетакрор Узига хослик маъноларига, шунингдек услубнинг 
миллий жихатларига етарлича эътибор берилмаган. Бунинг узига 
хос жиддий сабаблари мавжуд. XX асрнинг 20-йилларидан 
эътиборан адабий йуналиш услубининг узига хос сифатларини 
нисбатан кенгрок тадкик килишга булган уринишлар кучайди. 60- 
70-йилларга келиб шаклий-услубий изланишлар хам услубий 
йуналишлар тенденцияси оркали урганила бошланди. Давр 
услубига тайёр андозалар асосида ёндашилди. Чунки адабий 
йуналишлар (классицизм, романтизм, реализм) хакидаги умумий 
фикрлар хам, давр услуби хакидаги умумлашмалар хам алохида 
олинган асар услуби ва адибнинг бетакрор махорат кирраларини 
етарлича инкишоф этишни назарда тутмайди.

Муайян миллий адабиётдаги услубий тажриба ва анъана шу 
адабиётга мансуб чинакам истеъдодларнинг асарларида, 
тадкикотчининг истагидан катьи назар, зухур топади ва давом 
этади. Зеро, индивидуал услуб ёркинлиги миллий адабиёт 
тажрибаси, халк ижоди ва утмиш адабиёти анъаналари, миллий 
РУХ, урф-одат, тил хусусиятларига эътибор оркали таъминланади.

«Услуб ёзувчининг шахсий тажрибаси, нутк охангидаги узига 
хосликда кузга ташланади», деб ёзади Л.И.Тимофеев26. У хар бир 
ёзувчи ижодининг узига хос, бетакрор гоявий-бадиий 
хусусиятларини, хаёт хакидаги концепциясининг конкрет бадиий 
ифодасини «услуб» атамаси билан изохлайди. Адабиётшунос
С.Мамажонов фикрича, услуб идрок ва ифода килиш 
муштараклигида намоён булади.27 «Индивидуал услуб, деб ёзади 
Н.Шукуров, ижодкорнинг вокеликни узича идрок этиши, вокеа- 
ходисаларни узига хос образлар ва ифода-тасвир воситалари билан 
акс эттиришидир»28. . *

“  Тимофеев Л.И. Основы теории литературы. -  М., 1974. -С .411.
Мамажонов С. Услуб жилолари. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат 

нашриёти, 1972. -  80 б.
Шу куров Н. Услублар ва жанрлар. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат 

нашриёти, 1978. -  7 б.



Бадиий асар узида ижодкор шахсини ифодалар экан, буни 
услубда намоён этади. Ёзувчининг жумла тузиши, ривоя 
килиш манераси, бадиий детаплар функционаллигига ахамият 
бериши, сюжет курилишини шакллантириши услуб ва узига 
хосликка шубхасиз таъсир курсатади. Зеро, услуб ёзувчининг 
уз даври вокеа-ходисаларига фаол муиосабатини хам камраб 
олади. Бу ходиса уз навбатида ижодкор оригиналлигига, унинг 
бошка ёзувчилардан фаркини курсатувчи омилга таъсир 
курсатмай колмайди. Уз услубига эга муаллифгина санъаткор 
ёзувчи була олади. Хар бир ёзувчи факат уз услуби - узига хос 
ижодий киёфаси, уз овози билан адабиётнинг умумий 
хазинасига хисса кушади. Бирок бу узига хослик унинг уз 
даври бир катор ижодкорлари билан хаёт материалини танлаш, 
уни бадиий идрок этиш ва бахолаш тамойилларида, асарнинг 
бадиий шакл хусусиятлари, давр услуби жихатлари масаласида 
типологик умумийликларга хам эга булиш мумкинлигини 
инкор этмайди. Худди ана шу умумий типологик хусусиятлар 
адабий жараён ва бадиий тафаккур тараккиётининг муайян 
боскичини англаш, тахлил этиш имконини кенгайтиради.

Адабий асарнинг шакл ва мазмунига услубни белгиловчи 
хусусиятлар сингиб кетади. Бу хусусият белгилари мавзу, гоя, 
сюжет, конфликт, композиция, бадиий тил, бадиий тасвир 
воситалари, поэтик синтаксис, ритмик-интонацион унсурларда 
намоён булади. Ёзувчининг узлигини унинг дунёкараши, адабий- 
эстетик концепцияси, бадиий фантазияси, истеъдод салохияти, 
эстетик идеали, хаёт материалини калб призмасидан утказиш 
кобилияти ва бадиий тукимага сингдириш махорати, жанр 
имкониятларидан фойдалана олиш, суз танлаш санъати, ифода 
усулида кузатиш мумкин.

Ёзувчи уз махоратини тинимсиз ошириб борар экан, 
тажрибаларга таяиган холда, таъби ва кобилиятига мувофик тарзда 
услуб, бадиий шакл борасида изланади, янги ижодий тажрибапар 
килиш га уринади. Китобхоннинг аксарият холларда анъанавий 
шаклларга мойиллиги янгича ифода тарзини бирданига 
маъкуллаши, тушунишию англаб етишини мушкуллаштиради. 
Бадиий тафаккур тараккиёти китобхоннинг усиб, янгиланиб 
борувчи тапаби шаклий яигиликни такозо этади. Бундай 
янгиликлар адабий жамоатчиликда фикрлар хилма-хиллигини



келтириб чикарадигина эмас, жиддий бахс-мунозараларга хам 
сабаб булади.

Бугунги кунда анъанавий андозалардан кочиш, оммавий 
китобхон савиясидан баланд туриш, янгича услубда калам 
тебратишга интилиш кучли. Чунки, бундай изланишларни 
тушунадиган, эстетик диди юксак китобхонлар шакллангани 
ижодий изланишлар заруратини кучайтиради. АДодирий таъбири 
билан айтганда, уларнинг "рагбатини мумкин кадар янгиликка 
тортмок”, давр китобхонининг завки, савияси, адабий дидини 
хисобга олиш нихоятда мухимдир.

Чинакам истеъдодли адиблар китобхон дидини кутаришга 
астойдил харакат килмокдалар. Х,озирги китобхон услубий- 
композицион вокеа -  бандлик, анъанавий сюжет тузилиши ва 
изчил тахлил, тасвирнинг максимал аниклигидан кура борлик 
ижодкор калб призмасидан утказилиб хиссий кабул килинган, 
фикр-туйгулар тасвирида замон ва макон кенглиги, муаммолар 
гармонияси акс этган асарларга купрок кизикмокда. Адабиётшунос 
Х,-Болтабоевнинг ёзишича: «Бу услубий ходисанинг илдизлари 
Шарк адабиётининг кадимги лиризмга бойлиги, юксак романтик 
талкинда акс эттирилган халк ижоди намуналари ва бошкаларга 
бориб такалади»29. Бу фикрга кушимча равишда, узбек китобхони 
бадиий дидига Гарб ва жахон адабиётидаги тажрибаларнинг таъсир 
этиши хам муайян роль уйнамокда, деб таъкидлаган булар эдик.

Аксарият адиблар романларда огзаки адабиёт анъаналари 
афсона, ривоят, эртакларга хос жихатлардан, шартли усул ва 
воситалардан унумли фойдаланмокдалар. Бадиий тасвир 
тизимидаги шартли образлилик, мажоз ва рамз воситаларидан 
фойдаланиб ёзувчи ниятининг бадиий асарга кучирилиши мухим 
услубий белгидир. У инсон рухий оламининг теран катламларини 
кашф этиш, хаёггий муаммолар мохиятини ифодалашда улкан 
ахамият касб этади.

Миллий рухдаги ахлокий-маърифий кадриятларга якинлик 
адабиёт ва санъатимизнинг ранг-баранглашув йуналишини хам 
белгилаб беради.

Технология ва глобаллашув жараёнининг шиддати нафакат 
турмуш тарзини, балки тафаккурнинг шакл ва йуналишлари - 
оламни идрок этиш тарзини хам янгилади. Инсон рухий холатининг

Болтабоев X- Наср ва услуб. -  Тошкент: Фан, 1992. -  15 б.



мазмун-мохиятини ботинан идрок килиш ижодкорларни хаётга 
янгича нигох билан карашга ундади. XX асрда юзага келган 
модернизм услуби анъанавийликдан тубдан фарк килади. Чунки 
унда тасвирланаётган объектнинг айнан узи эмас, балки унга 
нисбатан хис этилган кечинмалар акс этади. Ёзувчининг синчков 
нигохи вокеликнинг шакл-шамойилини эмас, ботиний мазмун- 
мохиятини куриб, идрок этади. Дунёни анъанавий фикрлашдан 
кура калбан (бавосита) идрок этиш янгича тасвирий воситалар 
билан ёритишга даъват этади.

Александр Генис объект эмас, балки субъект билан астойдил 
шугулланишни «Модернизм санъатда Коперникка хос туб бурилиш 
килди»,30 деб бахолайди. Модернизм услуби объектга муносабат ва 
уни ифодалаш усулларини тамомила янгилаб. муаллиф 
тасаввуридагина мавжуд вокеликнинг ранг-баранг талкинларини 
юзага чикарди. У дунёни турли субъективизмларнинг кураш 
майдони сифатида акс эттира бошлади. Модернизмнинг узига хос 
идрок этиш хусусияти шундаки, бу мураккаб санъат китобхондан 
фаол хамкорликни талаб этадиган замонавий ижодий услубдир. У 
тайёр махсулот эмас, балки китобхон идроки ва тасаввурида кайта 
униб, хосил берувчи хосиятли уруг таклиф этади.

Санъаткор куламининг микёси бунёдкорлик, яратувчилик 
билан боглик экан, факат анъаналарга эргашиб янгиликлар ижод 
этиш мушкул. Ижодкор жамият интилишлари ва хаёт 
шафкатсизликлари, оломон издихомидан фарклирок фикрий ижод 
ва яратувчанлик нуктаи назарида туради ва шу нуктаи назарни 
илгари суради. Бу хол бадиий фикр талкинида хам муайян 
кескинликларни келтириб чикариши табиийдир. А.Генис таъбири 
билан айтганда: «Шоир факат бадиий тафаккурнинг хаёл етмас 
уфклари кучогидагина узини бамисоли Яратган Эгамдай хис 
этиши, бамисоли сайёралардай хаёл етмас кенгликлар буйлаб сайру 
саёхат кила олиши мумкин»31.

Санъат ва адабиёт азалий кадриятлар тантанасига ишонч, 
дунёни уйгун холатга келтиришга уриниш, турмушдаги 
бошбошдокликларни муайян тартиб-интизомга солиш йулидаги 
ижодкор инсон калбининг тулкинланиш-тебранишлари тасвири,

30 Генис А. XX асрнинг етакчи услуби. И Жахон адабийти. 2001 Йил, 
№ 1 1 .- 157 6.

31 Генис А. Ушажойда, -  158 6.



ифодасидир. Шу боис хам чинакам санъат асари турмуш тарзию 
уй-фикрлари якранг булган оломон фалсафаси билан хеч качон 
муроса кила олмайди, хаммабопликни ёкпамайди.

Гарб модернизми уз бадиий тафаккури ва маданияти учун 
янги маънавий негизни излаш жараёнида XX асрнинг 
фожиавийлигини ута теран идрок этиб, илм-фаини дин билан, 
утмишни' келажак билан боглаш оркали янги уйгониш даврига 
чикиш, дунёни мукаррар халокатдан куткариш йулларини кидирди. 
Натижада Гарбнинг янги киёфасини кашф этиш сари янги кадамлар 
ташланди. Аср талабларига жавобан инсон кисматининг янги 
талкинлари берилди. Тараккиётга янги мазмун-мохият бериш билан
-  сиёсий, ижтимоий, шахсий хаётни маънавият, маърифат билан 
уйгунлаштиришга астойдил харакат килинди. •

«Айни лахза»нинг мангуликка дахлдорлиги, унинг макон ва 
замондан холи илохий мазмун-мохият кашф этиши гояси мумтоз 
романчилик асосини ташкил этувчи яхлитликдан воз кечиш, 
композицияни янгилашга олиб келди, образлар тизимини 
мураккаблаштирди.

Шуни алохида таъкидлаш керакки, Шарк одами яралишидан 
бошлаб такдирга банди эканлигини теран англайди. Айнан шу 
жихати билан уз такдирини яратишга интилувчи Fap6 кишисидан 
фаркланади. Бизнинг адабиётимиз кахрамонлари уз кисматининг 
Яратганнинг кулида эканлигини билади, уз-узига кисмат тайин 
этишдан кура купрок каноатга, итоатга интилади. Бошкачарок 
айтганда, уларнинг калбида Оллохга собит эътикод бор. Шаркона 
умидворлик ва Fap6ra хос инсоний аклга ишонч бир-биридан 
кескин фаркланади. Шу маънода Fap6 эстетик тафаккурига хос 
модернистик изланишлар бизнинг умидбахш гуманизмга таянувчи 
маънавиятимизга зиддир. Бирок шунга асосланиб жахон адабиётига 
куплаб гузал асарлар берган модерн йуналишга эргашиб алохида 
одамнинг туйгуларини теран тахлил этишга интилаётган узбек 
адибларининг асарларини инкор килиш хам дуруст эмас. Зеро, 
проф. К-Йулдошев тугри таъкидлаганидай: «Фикр ва рухнинг 
янгиланиши эстетик карашларнинг хам тозаришига олиб келди... 
Модернизмда олдин орттирилган тажрибаларни такрорламаслик 
асосий белгига айланади»32.

Йулдошев К- Узбек модерн адабиёти: илдизлар, принциплар ва 
хусусйятлар. Филология масалалари. 2004 йил, № 2-3.4 б.



Узбек модернизми учун эса давр кишиси эътикодини янгидан 
тукиладиган афсона-ривоят асосида тиклаш эхтиёжи йук. Шу боис 
хам узбек романларида мудрок кадимий анъаналарни тиклаш, 
инсониятнинг азалий макони булган' коинотга интилиш гояси, 
инсон ботинини тасвирлаш ва ифодалашдаги мумтоз адабиёт 
тасвирий - ифода воситаларини куллаш оркали илгарилаш 
кузатилади. Услубий узига хосликни ана шу жихатлардан излаш 
бизнингча нихоятда мухимдир. Зеро, узбек модернизми кейинги ун 
йилликдагина муайян адабий ходиса тусини олди. Бинобарин, 
унинг жахон адабиётидаги окимлар билан муштарак ва узига хос 
■жихатлари булиши табиийдир. Албатта, илмий-фантастик 
романларда ерда кечаётган вокеаларни самога кучириш, 
кахрамонга гайриоддий куч ато этиш, хаёт ва илох,иёт хакидаги 
карашларни аллегорик образлар воситасида баён этиш холлари хам 
кузатилади (Х-Шайхов, «Телба дунё»). Шунингдек, илохий 
сюжетлардан фойдаланиш, инсонни буткул коинот кенглигида 
олиб караш, турли улчамли оламлар хакидаги кашфиётлардан 
унумли фойдаланишни курит мумкин (Х-Шайхов, «Туташ 
оламлар»). Уларда тасвирланган вокеалар нечоглик инсон хаёли ва 
тасаввурига озик бераётган орзулар, фантастик гипотезалар, техник 
воситалару тафсилотларга бой булмасин, кайсидир маънода аник 
географик макон муаммолари билан туташади. Бирок фантастик 
романлар у.слубини урганиш бизнинг максадимизга кирмайди.

Хар бир янги давр узига хос кайфият, фикр-туйгу тугдирар 
экан, уни ифодаловчи шакл ва услуб, тушунча ва белгилар хам 
янгиланади. ХаР бир индивидуал носирнинг доимий изланишда, 
ижодий тажрибаларини такомиллаштиришда булишини инобатга 
олсак, услубий янгиланиш даврга хам, ижодкорга хам ботик 
эканлиги ойдинлашади.

А.Крдирий 1926 йилда «Уткан кунлар» романига ёзган 
«Ёзувчидан» сарлавхали сузбошида: «Модомики биз янги даврга 
оёк куйдик, бас, биз хар бир йусинда хам шу янги даврнинг 
янгиликлари кетидан эргашамиз ва шунга ухшаш достончилик, 
романчилик ва хикоячиликларда хам янги асарлар яратишга, 
халкимизни шу замоннииг «Тохир ва Зухра»лари, «Чор 
дарвиш»лари, «Фарход ва Ширин» ва «Бахромгур»лари билан 
таништиришга узимизда мажбурият хис этамиз»/3 деган эди.

33 А б д у л л а К о Д и р и й .У т к а н к у н л а р .-Т о ш к е и т г 'У  китувчи, 1980 . -  3 6 .



«Кичкина бир тажриба»га уз хавасида жасорат этган адиб 
бошлаётган тажрибасининг уз ахллари *етишиб чикиши билан 
такомиллашиб боришига каттик ишонган. Агар диккат килинса, 
А.К,одирий «Тохир ва Зухра», «Фарход ва Ширин» каби халк огзаки 
ижоди ва мумтоз адабиёт асарларини уз даврининг лирик эпик 
намуналари сифатида эътироф этаётганлиги англашилади. Бирок 
унинг интилиш ва изланишлари янги давр талаблари, ижодкор 
масъулияти, янги замон илгор анъаналарини узлаштириш ва 
миллий адабиётга татбик этиш нияти, йирик насрий асарларга 
булган улкан эхтиёжни англашдан келувчи «мажбурият» хисси 
каби факторлар билан боглик. Мухими шундаки, А.Кддирий дунё 
адабиётининг В.Скотт, М.ЮЛермонтов, А.С.Пушкин, 
Ф.М. Достоевский, Л.Н.Толстой, Ж.Зайдон сингари тарихий 
романчиликда янги сахифа очган вакиллари ижоди билан таниш 
була туриб, алохида ургуни Шарк адабиётининг йирик эпик 
асарларига каратади. Бунинг куйидагача сабаблари мавжуд, 
биринчидан, миллат кишиси уларок шу адабиёт муаммоларининг 
даврга мос ечимини топишга интилади. Иккинчидан, реалисток 
роман яратищ йулидаги Х,амза, Мирмухсин Шермухамедов 
харакатларини уз ижодида миллий анъаналардан узоклашмай яхлит 
холга келтиришга уринади.

Ёзувчи тасвирда тарихий-хронологик йулдан бориш оркали 
тарихий наср анъаналарига эргашади. У асар вокеаларини узаро 
боглаш, фабулани ташкил этиш, кахрамонлар характерини 
ифодалаш, тасвирлашдаги баён килиш принципларида купинча 
халк огзаки ижодига хос йулдан боради. К,ахрамонлар характери ва 
рухиятини очиш, романнинг ижтимоий-эстетик юкини китобхонга 
аник етказа олишда фольклор ва ёзма адабиётга таянади.

А.Крдирий миллий анъаналарга эргашиб, кахрамонларини 
нафакат ташки киёфа жихатидан, балки маънавий-рухий жихатдан 
хам гузал холда тасвирлайди. Мумтоз адабиёт ва фолыслордаги 
романтик буёклардан мохирона фойдаланади. Аксарият эпизодлар 
тасвирида чукур лиризм урнини кескин драматизм эгаллай боради. 
Оддий эпик пландаги тасвирларнинг китобхонни хаяжонга солувчи 
фавкулодда холатлар билан алмашиб туриши адиб услубига хос 
хусусиятдир.



«Уткан кунлар» романида кахрамонларнинг ички 
кечинмалари, улар атрофидаги мухит, табиат манзараларининг 
холат ва рухиятни. очишга йуналтирилиши узбек миллий 
одатларини чукур билган холда тасвирланади. Характерларнинг 
хатги-харакатлари психологик жихатдан асосланади. Миллий 
колорит ёркинлигини таъминлашда халк куйлари, лирик 
кушиклардан фойдаланилган холда инсон калбини очиш йулидан 
борилади. «Йигларман», «Наво» каби куй-кушиклар Отабек ва 
Кумуш дил дардларига вобаста тарзда танланган. Саргузаштлилик 
ёхуд ^зга персонаж саргузаштлари — ишк тарихи баёнини бериш 
оркали (Уста Олим каби) Отабек дардига монанд такдирлар 
уйгунлиги таъминланади. Худди шундай роман бобларини 
сарлавхаларга ажратиш, улар уртасидаги мантикий бирликни 
таъминлаш, вокеаларнинг занжирбандлигига путур етказмай асарда 
умумий яхлитликни таъминлашда, хар битта деталнинг ишончли 
булишига эришишда хам миллий адабиёт анъаналари кузга 
ташланади.

«Уткан кунлар» романидаги миллийлик хакидаги 
с^зларимиз курук иддао булмаслиги тилагида Юсуфбек Хожи 
характерини кузатиш билан кифояланамиз. Маълумингизким, 
К,одирий «Уткан кунлар» романида «Мусулмонобод» таъбири 
билан аталувчи юртдаги азалий кадриятларнинг айниши, узаро 
ахиллик йуколиб, низолар авжига чиккани хакида сузлар экан, 
эл-юрт бошида инсоф, диёнатли, фукаропарвар ва холис 
одамлар туриши нажот манбаидир, деган концепцияни илгари 
суради.

Китобхон Юсуфбек Хожини, Кумушбиби таъбири билан 
айтганда, «нур ичига кумилгандек» сиймода кура олади. У 
нихоятда бетаъма, халк манфаатини кузловчи киши. Шу боис хам: 
«Тошкентга инсофли бир бек белгиланса, меним учун кифоя», дея 
олади. Келини Кумушбибига: «Ойим», деб хитоб килар экан, бу 
биргина суз гоятда мулойим, беозор ва муассир туюлади (.з72-бет). 
Хожи киёфасида донишмандона салмокдорлик мужассам: «Углим, 
бизни халкнинг холига йиглашни хам билмайсан, кулишни хам», 
дейди у. (37-бет). Отанинг калби ^хамиша фукаро гами ва дард- 
хасратлари билан йиглайди. Углига мактуб битар экан. 
«фукаронинг тагин кандок кургуликлари бор экан, углим», дея 
серташвиш дилини очади (36-бет). У уз мактубида фарзандига 
нисбатан: «Кузимизнинг нури, белимизнинг куввати, хаётимизнинг



меваси», деб мурожаат этади (35-бет). Мирзакарим кутидорга ёзган 
мактубида эса: «дунёда узимиздан кейин коладиган туёкимиз ва куз 
тиккан орзу-хавасимиз, умид хддафимиз (нишонамиз- М.П.) факат 
шул Отабекдир», деган жумлаларни битади. Фарзанд ардогидаги 
ота киёфаси куз унгимизда намоён булади. Гарчанд Юсуфбек Х,ожи 
эс-хушли фарзанди Отабек билан хар канча ифтихор этишга хакли 
булса-да, угли оркали эл олдида хижолат чекмасликдан мамнунлик 
билан тийила олади.

Шубхасиз, кузатилган холатлардаги рухий тулкинларни том 
маънодаги миллийликдан, шарконаликдан ажратиб тушуниш 
мумкин эмас.

Инсоф, диёнат, адолат масалаларига алохида диккат 
каратилган «Мехробдан чаён» хам миллий анъаналар негизида 
яратилган. Мирзабошининг инсофли булишлиги фукаро ва косиб 
учун жуда мухим. Носир эстетик идеалларини ташиган 
Мохпаройим, Нигорхоним, Рузвон, Нодира ва бошкалар калби 
инсоф ва диёнатга лиммо-лим. Раънонинг «шеърий бир хусн» 
сохибаси эканлигию шоиртаъблиги, андишалилиги, жасурлиги 
тамомила миллийдир. Албатта, бундай мисолларни куплаб 
келтириш мумкин. Бирок хозир суз А.^одирий романларини 
батафсил тахлил этиш эмас, балки илк реалистик романлардаёк 
миллий анъаналарга эргашиш кучли услубий белги булганлиги 
хусусидадир.

Шубхасиз, Абдулла Кддирий романларининг пайдо 
булишида миллий анъаналар каторида жахон адабиёти 
романчилигининг таъсири хам сезиларли роль уйнаган. У 
Журжи Зайдон, Р.Тагор сингари йирик санъаткорлар ижоди 
оркали Гарбий Европа адабиётидан билвосита бахраманд 
булганлиги адабиётшуносликда эътироф этилган34. Колаверса, 
адиб Европа адабиётига хос шаклий-услубий изланишларни 
бевосита хам узлаштира билган. Унинг насрий асарларида 
экспрессной холатларнинг илк зухуротлари: ички монолог, 
ички психологик тахлил, шахснинг ички шаклланиши, 
сюжетнинг фавкулоддалиги, «исталган» ерда бошланган вокеа 
чизиклари «исталган» ерда давом этиши сингарилардан унумли 
фойдаланилган.

34 Мирвапиев С. Узбек романи. -  Тошкент: Фан, 1969. -  103 б.
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Чулпон «Кеча ва кундуз» романида Зеби характерини майин 
лиризм ва романтик кутаринки услубда чизади. Мукаммал бахорий 
тиниклик сохибаси, самимий калб эгаси, кунгли мусаффо 
туйгуларга ошино Зеби интилишлари разолат ва кабохат, ёмонлик 
ва ёвузлик билан тукнашади. Нур ва зулмат кураши ифодаси минг 
йиллик адабиётимиз анъаналаридан озикланади. Кенг куламда 
фикрлай олмайдиган, жамиятдаги хукмрон ахлок нормаларига 
эргашувчи Раззок суфи хам оталик мехри ва шафкатидек инсоний 
сифатлардан бетона эмас. Курбонбиби хам, Зеби хам тавдир 
одамлари. Хаётийлик принципи асосида яратилган кахрамонлар 
табиийлиги, хакконийлиги билан тамомила миллийдир. Бинобарин, 
Чулпон реалистик принципнинг адабиётимизда тараккий этишига 
салмокли хисса кушган.

Адиб Раззок суфи, Акбарали сингари образларга нисбатан 
булган нафратини хам китобхондан яширмайди. Уларни гох кора 
буёкларда, гох пичинг ва кинояга йугириб тасвирлаш оркали ифода 
ишончлилигига эришади. Акбаралини нафакат ташки белгилари 
билан, балки ижтимоий тип сифатидаги барча сифатлари билан акс 
эттиради. Романда рус тураларининг ижрочиси булган, уларга 
итоат этувчи бу кахрамоннинг амалпарастлиги, тафаккурдан 
бегоналиги мисолида Чулпон мустамлака Туркистондаги идора 
усулини яхши курсата олган. Бунга ёзувчи хакконий деталларга 
апохида ургу бериш, вазминлик билан тасвирлаш, истехзоли киноя, 
аччик юмордан фойдаланиш оркали эришади. Адиб Л.Н.Толстой, 
Н.В.Гоголь тажрибаларидан самарали фойдаланади. Худбинлик, 
амалпарастлик, мутеълик, кур-курона эътикод, жахолат 
илдизларини курсатар экан, уларни соглом инсоний интилиш- 
ларнинг кушандаси сифатида бахолайди.

Чулпон Мирёкуб образини ички оламдаги рухий курашлар 
драматизми оркали очишга интилади. У оркали маърифатпарварлик 
ва жадидчилик харакати дастурига мувофик булган идеалларини 
илгари сурган. Жумладан, ибтидоий тарбияни болаларга айнан 
миллий мактабларда бериш оркали уз миллатини танитиш, кейин 
эса дунёнинг тараккий этган мамлакатларида укитиш кераклиги 
хакидаги фикрларни мисол килиш мумкин. Жадид савдогари 
таъсирида маърифатпарварлик гояларини кабул килган Мирёкуб 
зехнининг уткирлиги, мантикии тахлилга мойиллиги кахрамон 
рухий оламидаги зиддиятли кечинмалар кураши оркали 
курсатилади. Адиб романнинг асосии гоявии хулосаси



империянинг «роса ириб кетган»лигини хам китобхонга Мирёкуб 
тилидан етказади.

Демак, Чулпон узбек реалистик романчилиги эндигина 
шаклланаётган бир даврда миллий рангларга бой, мазмунан теран, 
тукис ва бутун характерларга бой, эстетик бакувват «Кеча ва 
кундуз» романини ярата олди. Роман эрк ва мустакиллик 
гояларимизга хамоханглиги билан миллат кишисининг узлигини 
англашига якиндан ёрдам беради. Адиб романи услуби, поэтикаси 
мухим махорат макгаби вазифасини утайди.

ЧинакаМ истеъдод эгалари шахсий фаоллиги, изланиш- 
интилишлари, рух майлларида жамияг умумий кайфиятидан бир оз 
илгарилаб кетиши мумкин. Бу фикр тасдигини тафаккур ва ижод 
эркинлиги бугиб куйилган бир даврда калам тебратган Ойбек 
романлари мисолида хам кузатиш мумкин. Адиб «Кутлуг кон»да 
шахар мехнаткашларининг кашшок ва забун хаёти, азоб-укубатли 
турмушини миллий туйгулар билан ичдан нурлантира олди. Давр 
рухини, хаёт манзараларини махорат билан миллий рангларда 
берди. Романда Ойбек услубига хос мухим хусусиятлардан бири 
тасвирни табиат манзараси билан уйгун холда бериш оркали 
эпикликни юзага келтириш намоён булади. Ёзувчи чукур эпиклик, 
изчил тарихийлик ва хакконийликни таъминлашга махаллий 
шароит хусусиятларини очиш оркали эришди. Романда муаллиф 
нутки ва персонаж нутки эпик баён воситаси ролини утайди. У 
кескин конфликт ва драматизмни ифодалашда диалог, ички рухий 
тахлил, рамзий-мажозий ифодалардан фойдаланади. Урни билан 
А.С.Пушкин, Л.Толстой, М.Шолохов • каби рус адабиёти 
намояндалари ижодидан хам урганди.

Мухими, Ойбек «Кутлуг кон» романида маънавий ахлокий 
муаммолардан тортиб ижтимоий масалаларгача алохида эътибор 
каратди. Характерларни миллий ва рухий олами билан тасвирлай 
олди. Инсон такдири масаласига ижтимоий-эстетик муносабатини 
ишончли ифодалай олди.

Ёзувчи «Навоий» романида илмий, адабий, эпистоляр ва 
мемуар манбалардан унумли истифода этиш усулидан фойдаланди. 
Асарда нурли кунлар умиди билан яшамок ёгдуларини акс эттирди. 
Буларнинг барчаси, Ойбек миллий тафаккуридаги фикрлар 
камровининг кенглиги, услубий махоратининг узига хослигини 
курсатади.



Демак, алохида истеъдоднинг кувваи хофизаси, узига 
хослигини бадиий тафаккур ва хиссий идрокнинг асл 
табиатидан, услубий фазилатлардан излаш лозимдир. Зеро, 
истеъдодларнинг чинакам изланишлари самарасини 
ёзувчининг маънавий-рухий оламидаги тебранишлар 
ифодасидан, услубий индивидуалликдан излаш лозим. Бадиий 
насрнинг асосан ички конуниятларидан келиб чикишгина 
услуб табиатини аникрок тушунишга имкон беради.

Аскад Мухторнинг «Чинор» романидаёк огзаки адабиёт 
анъаналари, афсона ва мифлар, ривоятлар, хикоя ва 
киссалардан унумли фойдаланилган эди. Колипловчи ривоят 
кахрамони ва ёзувчи ниятини бадиий талкин этишда чинор 
тулаконли рамзий образ сифатида намоён булган эди. Ёзувчи 
бундай узига хосликка образлар тизими, сюжет, композиция ва 
бадиий деталларни махорат билан туташтириб, услубий 
баркамолликни таъминлаш оркали эришади. А.Мухтор 
романларида учровчи ижтимоий психологизм, прозаизм, 
шартли рамзийлик каби услубий белгилар 70-йиллар жахон 
адабиётидаги эртак-кисса, роман-миф каби янгича 
изланишларга хамоханг эди. Бундай тажрибалар кейинги давр 
адиблари томонидан изчил давом эттирилди.

Бу хол алохида адиб тажриба ва изланишлари нафакат муайян 
давр насридаги шаклий-услубий ран го-ран гл икни таъминлаши, 
балки истеъдод заковати анъана ва жахоний тажрибадан нурланса, 
истикболдаги изланишларга хам туртки беришини курсатади.

О.Ёкубов услубида эса тасвир аниклиги, кахрамон харакати 
устиворлиги, изчил тахлил йулидан бориш, маънавий-ахлокий 
муаммоларга эътибор кучлилиги, кахрамон уй-фикрларларидаги 
аналитик характер — мушохадакорлик сезилади. Бинобарин, 
услубда фалсафий сифатлар устивор экан, бу хол у яратган 
романлар струюурасини хам четлаб утмайди. Бу хол ёзувчи 
услубини кузатишда асар композициясига хам эътибор бериш 
лозимлигини курсатади.

Шукур Холмирзаев характернинг шакллаииш жараёнини 
курсатишга эмас, инсон характерининг ички дунёсини тасвирлашга 
купрок ахамият каратади. Тасвир охангидаги монотонлик (бир 
овозлилик, яъни муаллиф ва кахрамон нуткининг ифода жихатдан 
бир-бирига якиилиги), табиатга шайдолик, тогликларга хос бироз



кайсарлик, махаллий колоритга эътибор каби жихатлар унинг 
услубини белгилашга ёрдам беради.

Уткир Х,ошимов услубида лирик майинлик, тасвирда 
холислик, характерлар табиатидаги халкчилликка алохида эътибор 
сингари жихатлар кузатилса, Омон Мухтор романларида 
фалсафийлик, тарих, бугун ва келажакни боглашга интилиш, 
кахрамон тасвиридаги кескинлик кузга ташланади. У. Х,амдам 
романларида у™иш ва хозирги замон адабиётидаги ёзиш 
усулларидан бир кадар Урганиш, ижтимоий мазмундорлик, 
публицистик тапкинга мойиллик кузатилгани холда, замон ва давр 
хаётининг аччик хакикатини фалсафий талкин этиш кузатилади. 
Х.Дустмухаммад шаркона исломий маънавият муаммоларини 
рамзий-мажозий услубда ифодалашга харакат килмокда. Т.Рустам 
услубида фикрловчи инсон рухияти ва давр манзараларини уткир 
хажв ва киноявий, хатто ошкора зардали тарзда тасвирлаш намоён 
булади.

Куринадики, насрдаги миллий услуб алохида асарлар, адиблар 
ижоди тимсолида узлуксиз тадрижий ривожпанишда булган. 
Унинг тараккиётига давр талотуплари, адабий сиёсати, мафкураси 
баъзан салбий таъсир этган булса-да, истеъдодли адиблар уз 
эстетик принципларига, содик колиб, самарали изланишлар олиб 
бордилар.

Бугунги давр узбек романчилигида услубий изланишлар, 
биринчидан, узбек романчилигида мавжуд тажрибалардан буткул 
узилган ходиса булмай, унинг заминида тугилган ва давом этаётган 
жараёндир.

Иккинчидан, хар бир асарда муайян ёзувчи услуби узига хос 
булганидек, у ёки бу ёзувчи услубини тула шаклланган дейиш, 
янглиш хулосаларга етаклаши мумкин.

Учинчидан, романчиликдаги услубий изланишлар 
янгиланаётган тафаккур ва давр талаби, китоохои маънаний-рухий 
эхтиёжи туфайли юзага келмокда.

Туртинчидан, алохида ёзувчининг иктилори, сшюхияти, 
маънавий-рухий киёфаси, изланишдаги фаоллигй, КИ&ИКИШ доираси 
каби куплаб омиллар индивидуал услубни беЛгИлаШДЯ мухим 
ахамият касб этади.



Ёзувчи услуби шаклланишида эпик наср 
аиъаналарининг урни

Жахон адабиётшунослик фанидан маълумки, роман жанри 
табиатаи сиикретик характерга эга. У фольклор анъаналари 
билан узвий алокадорликда тараккий этади, миллий-адабий 
заминдан озицланади. Зеро, миллий узликни намоён этувчи 
белгилар бадиий тафаккур тараккиётида сакланиши жуда 
зарурдир. Бадиий адабиёт, хусусан, романчилик уз ички 
конуниятлари асосида бетакрор киёфасини намоён этади. 
Анъананинг жанр тараккиётига таъсири кенг ва мураккаб 
мавзу. Бирок, миллий романнинг бугунги тараккиётини 
таъминлаётган шаклий-услубий изланишлар мохиятини 
англашда фольклор анъанасининг урни ва роли уларнинг узаро 
муносабатларини кузатиш оркали хам ойдинлашади. Мазкур 
масалани урганиш насрнинг етакчи жанри булмиш романнинг 
миллий чегараси, борликни фалсафий эстетик идрок этиш 
имкониятларини шакллантиришдаги фикрий илдизларини 
аниклаш имконини беради.

Азал-азалдан фольклор асарларида юксак маънавий-ахлокий 
туйгуларни эъзозлаш, пок мухаббат, мехр-вафо, мехнатсеварлик, 
ватанпарварлик, фидоийлик, жасурлик, озодлик, эрк гоялари 
улугланган. Айни пайтда, жахолат, хаксизлик, жабр-зулм, 
мунофиклик, худбинлик, риёкорлик, танбаллик, хоинлик сингари 
сифатлар бадиий инкор этилган. Мохият эътибори билан бадиий 
ижоднинг бундай хусусияти замон ва макон чегараларини анча 
кенгайтиради. Барча замонларда бадиий тафаккур тараккиётига 
эхтиёж сезилади. Демак, шу асосда муайян даражада фольклорнинг 
хам, янги давр романининг хам вазифалари кулами ва мохият- 
мантигини аниклаш мумкин. Англашиладики, жанр бадиий 
тараккиёти, даставвал, миллий адабиётнинг ички имкониятлари 
доирасида таъминланади.

Узбек романининг шаклланиши ва ривожини фольклор билан 
муносабатда. миллий адабий замин билан алокадорликда урганиш 
буйича адабиётшунослигимизда муайян тадкикотлар амалга



оширилган35. Шунингдек, ёзувчилар ижодини фольклор билан 
боглик холда тадкик этилган, ёзма адабиёт ва халк ижоди 
муносабатлари сюжет, мотивлар ва айрим образларнинг якинлиги 
буйича кузатилган, фольклоризм муаммоси жанрлар тараккиёти 
билан боглик холда уРганилган катор макола36, рисола37 ва 
диссертациялар38 яратилган. Лекин анча теран мулохазалар мавжуд 
эканига карамай, уларда бевосита услубий таъсир ва апокадорлик 
масаласи махсус ва генетик йусинда тадкик этилмайди. 
Диссертациямизга объект килиб олинган адиблар ижоди ва 
романлари мисолида эса бу муаммо деярли тадкик этилмаган. 
Эътироф этганимиз ишларда эътибор купрок катта авлод 
ёзувчилари ижодий тажрибаларига каратилади. А.Кдцирий, Х,амза, 
А.Кдххор, Яшин, Г.Гулом, Ойбек, О.Ёкубов асарлари тахлил 
этилади. Урни билан Н.Аминов, Т.Мурод, З.Аълам киссаларидаги 
ижодий изланишлар самарадорлигини таъминлаган омиллардан 
бири халк ва унинг ижодига якинлик эканлиги кайд этилади. 
О.Ёкубовнинг «Кухна дунё» (1983) романи яратилганига хам 
йигирма йилдан ошди. Бу давр ичида узбек романчилиги катор 
янги номлар хисобига бойидигина эмас, шаклий-услубий

35 Мирвалиев С. Узбек романи. -  Тошкент: Фан, 1969; Абдулхамидов А. 
Фольклор ва миллий роман. // Урта Осиё ва Козогистон хал клари 
адабиётидаги роман жанрини типологик урганиш. -  Тошкент: Фан, 1991. -  
30-48 б: Собиров О. Узбек реалистик прозаси ва фольклор. -Тошкент, 1979; 
М^минов F. Прозамиз тараккиётида фолыслорнинг роли // Узбек тили ва 
адабиёти, 1978, №2; М^минов F. Х°зирги • узбек прозасида бадиий 
изланишлар. Китобда: Хозирги узбек адабиётининг миллий узига хослиги. — 
Тошкент: Фан, 1984. ва боцщалар.

36 Саримсоков Б. Фольклор ва адабиёт муносабатларидаги акс 
жараённинг хозирги ахволи. // «Узбек тили ва адабиёти», 1988, №6 -  24-27 б; 
Болтабаев X- Шартлилик табиати хакида // «Узбек тили ва адабиёти», 1981. 
№5 -  34-38 б; Ёрматов И. Стилизация характеридаги фольклоризмлар. // 
«Узбек тили ва адабиёти», 1984, №3 -31-35 б; Хозирги узбек лирикасидаги 
синтезлашган фольклоризмлар хусусида // «Узбек тили ва адабиёти», 1985, 
№ 2-35-39  б.

37 Маллаев Н. Алишер Навоий ва халк ижоди. -  Тошкент, 1974. Собиров 
О. Сарчашма адиб ижодида,-Тошкент: Фан, 1975.

Ерматов И. Узбек халккахрамонлик эпоси поэтикаси. Филол. фанл. 
доктори дисс...автореф. -  Тошкент, 1994; Муминов F. Хозирги узбек 
адабиётида фольклоризм. Филол. фанл. доктори дисс..автореф. — Тошкент, 
1994.



изланишларда хам сезиларли силжиш содир булди, жанр 
имкониятлари анча кенгайди. Унинг янги-янги кирралари намоён 
булмокда. '

Роман жанри тараккиётида фольклор анъанасининг таъсири 
мавжудпиги шубхасиз экан, бу хол барча миллий адабиётларга хос 
типологик ходиса, буни шунчаки тасдиклашни эмас, балки бу 
масала жанр имкониятлари ва услуб ранг-баранглигини таъминлаш 
йуллари хар бир муайян даврда узига хос кечишини кузатиш, . 
тадкик килишни хам талаб этади. Бу, албатта, хар бир халк 
адабиётининг ривожланиш даражаси билан, унинг ички 
имкониятлари, ижодкор истеъдоди, фольклор намуналари 
бадииятини узлаштириши, унинг имкониятларини нечоглик хис 
килиб. амалиётга тадбик кила билиш махорати билан богликдир. 
Шу маънода адабиётшуносливда амалга оширилган тадкикотлар 
конкрет ижодкорларнинг халк огзаки бадиий ижодидан уз бадиий- 
эстетик тафаккури доирасида таъсирланиши, шаклий - услубий 
изланишларида акс эттириши масаласини урганишда узига хос 
назарий-методологиктаянч вазифасини уташи шубхасиз.

Халк огзаки ижодининг эпик жанрлари: эпос, достон ва 
эртакпар романга хос эпик тафаккур шаклланиши учун замин 
булган. Бундай анъанага асосланиш, ёхуд ундан таъсирланиш 
нафакат XX аср бошларидагй романнинг шаклланиши даврига, 
балки жанр такомилининг кейинги боскичларига, жумладан, 
тадкикот объектимиз булган романлар услубига хам хос 
хусусиятдир. Кузатишлар шуни курсатадики, романчилик 
тажрибасида фольклор жанрлари, хусусан эртакнинг таъсири узок 
давр давом этиши узбек романининг миллий узига .хослигини 
таъминлаб, имкониятларини анча кенгайтирар экан.

Маълумки, узбек халк огзаки поэтик ижоди жанрларидан бири 
булган эртакнинг юзага келиши ва шаклланишида ходисаларни 
хаёлий шаклларда ифодалаш мухим роль уйнаган. Дастлабки эртак 
намунапарида дидактика, кейингиларида эса ижтимоий маъно 
чукурлаша борган. Зулм ва зурликни коралаган эртак ижодкорлари 
мухим ижтимоий-тарихий ачамиятга молик хулосалар чикара 
олишган. Тафсилот ва мотивларнинг хаёлий ва хаётий тукималар 
кобигида берилиши турли хил замон катламларига дойр ахлок ва 
одобни упуглаш имконини берган. Адабиётшуносливда рус эртаги 
материали мисолида сехрли эртакпарнинг сюжет-композицион 
таркиби, шакли, типологик хусусиятлари • В.Я.Пропп



тадкикотларида атрофлича урганилган39. Унинг назарий хулосалари 
Шарк эртаги поэтикаси ва сюжет таркибинй урганишда хам 
якиндан ёрдам беради. Узбек эртагининг узига хос жанр 
хусусиятлари ва белгилари фольклоршунос олимлар М.Афзалов, 
К.Имомов тадкикотларида батафсил ёритилган40. 
Б.Саримсоковнинг таъкидлашича, тарихий-адабий жараён 
динамикаси айрим жанрлар семантикасининг кенгайишига имкон 
беради41. Бу фикрни нафакат тарихий-фольклорий жараёнга, балки 

•бугунги адабий жараёнга нисбатан хам куллаш мумкин. Шу оркали 
баркарор анъанавийликнинг тадрижий такомили, индивидуал 
махорат, жанрлараро муносабатларнинг илгариланма харакатини 
англаш имкони тугилади. Зеро, муайян жанрга хос хусусиятларни 
«... поэтик структураси нисбатан такомиллашган, вокеликни акс 
эттириш имконияти бойрок булган жанрлар узига камраб олиши, уз 
таркибига сингдириб юбориши мумкин»42.

X X  аср охирларига келиб, катта жанрда ижод кила бошлаган 
Омон Мухтор узбек романчилигига янги бадиий талкин рухини 
олиб киришга интилиб, хар битта романида янгича шакллар 
кидириб топишга уринади. «Минг бир киёфа» романидаги 
Култепага боришга шахд этган Насридцин ва унинг эшаги билан 
боглик «Афандининг болалиги» хикояти, «Эгилган бош» 
романидаги «Мулланинг боши бормиди?» эртаги, денгиздаги сайёх 
хакидаги накл, «Кузгу олдидаги одам»даги тилсимли ойна билан 
боглик вокеалар, «Афлотун»даги сирли кудук билан боглик мотив- 
эпизодлар, «Тепаликдаги хароба»даги тепаликдаги харобада содир 
булувчи хотира ва хаёл парвозлари билан боглик гаройиботлар, 
«Ффу» романидаги хашаматли саройнинг кутилмаганда гойиб 
булишию Хайдар Махсум «тилсим»лари тасвирланган уринлар, 
«Аёллар мамлакати ва салтанати» романидаги. «Бир ёлгонда кирк 
ёлгон» эртаги таъсири, Афандининг уз ёлгонига ишониши билан 
боглик латифа, баён охангидаги эртакка хослик уринларни

39 Пропп В.Я. Морфология сказки. -  М.: Наука, 1969. (издание 2-е); 
рансформация волшебных сказок.-Сб. «Фольклор и действительность» -  М 1976 

Афзалов М. Узбек халк эртаклари \акида. -  Тошкент, 1964; Имомов К.

S S u J J I T *  ЭРТаКЛаРИ‘" Т° ШКеНТ’ 1974; ^ 3беК ХаЛК пР°заси- ~  Тошкент:

жано1пиРИМТп°ГВ Б‘ ЭГ К !Г ,РЛар Диффузияси- *збек Фольклорининг эпик жанрлари.-Тошкент: Фан, 1981.-97 6.
Саримсоков Б. Уша жойда. -101 б.



кузатсак, носирнинг фольклор анъаналарига фаол мурожаат 
килаётганлиги ойдинлашади.

Профессор У.Норматов О.Мухтор романлари хусусида 
тухталар экан: «Бу асарлар шаркона миллий рух. фалсафа билан 
йугрилган..., халк огзаки ижоди намуналари-ривоят ва эртаклар 
сюжетининг кайта хикояси, хусусан «Бир ёлгонда кирк ёлгон» 
эртаги баёни асар матнига ажиб файз ва жило бахш этган.-.. Омон 
Мухтор романлари шакл-шамойили, сюжет тузилиши, ифода тарзи 
жихатидан янгича»,43 деб ёзади. Олим уз эътиборини «Ффу», 
«Аёллар мамлакати ва салтанати» романларига каратади. Биз хам 
айрим кузатишларимизда О.Мухтор насрида адабий анъаналарнинг 
Урни, носирнинг адабий мистификациядан бадиий восита сифатида 
фойдаланиш махорати сингари масалаларга эътибор жапб этган

44ЭДИК.
Бадиий тасвир усулларидан бири булган адабий 

мистификация ходисаси миллий адабиётимиздаги янгиликлардан 
хисобланади. Бирор нарсага атайлаб сирли туе бериш, йук; нарсани 
бор деб, китобхонни ишонтиришга уриниш адабий 
мистификациядир. Одил Ёкубовнинг «Кухна дунё» романида илк 
бор кулланилган бу тасвир усули ижобий натижалар берган эди. 
Ёзувчи уз кузлаган бадиий ниятига эришишда образни ёркинрок 
очиш максадида кахрамонлардан бирининг кундалиги деталидан 
мухим хужжат сифатида фойдапанади.45 Жузжоний хотиралари 
бадиий тукима булса-да, китобхонни ишонтириши, роман 
вокеалари хаётийлигини таъминлаш жихатидан характерлидир. 
Мумтоз адабиётимизда «тажохили орифона» деб юритилувчи бу 
усул носирнинг. узини билиб билмасликка олишига асосланади. 
Мазкур шартли восита зарур хаётий деталлар, вазият ва 
персонажлар такдири билан узвий боглансагина образ 
хакконийлигини таъминлай олади.

43 Норматов У. Умидбахш тамойиллар. -  Тошкент: Маънавият. 2000. -  
59-60 б.

44 Ёкубов И.. Пирназарова М. Адабий мистификация бадиий восита 
сифатида. Илм сарчашмалари (УрДУ ахборотномаси), 2001, №4. -  31-32 б; 
Пирназарова М. Омон Мухтор насрида миллий -  адабий анъаналарнинг 
Урни. Филологик тадкикотлар. -Урганч, 2001. -  46-50 б.

45 Рахимов З.А. Одил Ёкубовнинг «Кухна дунё» романи поэтикаси. 
Филол. фанл. номзоди дисс... автореф. -Тошкент, 2 0 00 .- 14-15 б.



О.Мухтор хам «Минг бир киёфа» романида тукима образ 
булган Абдулла Хаким шеърлар дафтари оркали кахрамонлар 
такдирини узаро туташтиради. Адиб адабий мистификация 
ходисасидан романбоп ривояни тараккий килдириш 
тамойилларидан бири сифатида фойдаланади. Романда шеърлар 
дафтари кахрамон фикр-уйлари, таассуротларини тахлил килиш 
имконини беради.

«Минг бир киёфа» романи кахрамонларидан бири Абдулла 
Хаким оддий бир хизматчи булса-да, каноатли инсон, истеъдодли 
шоир. Унинг Насриддин афанди хакида ёзганлари шеърий ва 
насрий уй-мушохадалардан иборат. Бу шоир учун Насриддин хеч 
кимга буйин эгмай, дунёга кунгил бермай, абадий яшаётган 
хапкнинг Тирик Кулгиси. Эгнидаги одми яктаги, бошидаги кичик 
салласи ва остидаги кирчанги эшаги унинг дарвешона хаётидан 
нишона. Унинг захархандаси мохиятидаги яхдек совук хакикатни 
англаган Абдулла Х,аким калб ва рух эркинлигига эришган хар бир 
кимса инсон умрининг бир эпкин янглиг уткинчилигини англаган 
сари халк дахосининг улугворлигига топинади. Уз калбида 
яшаётган, виждон амрида бархаёт Насриддин рухидан кувват олиб 
хаётдаги разилликлар устидан кулиб яшашни узига бахт, деб 
билади. Шундагина инсон уткинчи дунёнинг хою-хавасларига 
ортикча махлиё булмай, рух мустакиллигини кулга киритади: 

Кимдаки,
Калб эркин, 
рух эркин -
У сизни, албатта, топади. (126-бет)46.
«Минг бир киёфа» романидаги хар бир хикоятни .бошка 

ёзувчи битта роман киларди. Бирок менинг максадим - ихчам холда 
каттарок бир гапларни ташлаш эди, иложи борича»,47 — деб ёзади 
ёзувчи О.Мухтор. Романчиликда хажм кискалиги, мавзу ва мазмун 
теранлигига интилган носир хар бир асар оханги кутарганича хажм 
ва якунини белгилаш йулидан борарди. Бу жихатдан «Минг бир

46 Омон Мухтор. Турт томон кибла. -  Тошкент: Шарк НМК Бош 
тахририяти, 2000; (Кейинги мисоллар шу манбадан олиниб, сахифа 
кУрсатилди.

Мухтор О., Отабой А. ХаР кимнинг уз замин, уз осмони бор (давра 
сухбати). О.Мухтор «Турт томон кибла» -  Тошкент: Шарк НМК, 2000. -  423 б.



киёфа» романидаги Абдулла Х,акимнинг насрий «Узинди уйлар»и 
айникса характерлидир.

Омон Мухтор талкянида тулки -  кози, айик -  миршаб, тошбака — 
арбоб, илон - вазир, арслон — шох эканлиги билан боглик халк 
эртакларидаги мажозий образ яратиш тасвирий усули романнинг 
тагьсир кучини оширишга хизмат килади. Айтиш мумкинки, романнинг 
ушбу боби мажоз асосига курилган узига хос мозаикадир. Бобга 
композицион тарзда сингдирилган гаройиб афсона-латифалар 
Гулханийнинг «Зарбулмасал» асарини хам эсга солади. Зеро, нафакат 
эртакларнинг махсус тури, балки масаллар хам мажозий тасвирга 
асосланган. Носир бу анъанани янги бир жанр доирасида муваффакият 
билан ижодий услубий давом килдира олади.

Купинча оддий, факир кишиларнинг кунига яраб, одамнииг 
хизматини килиб юрган эшак халк ижодида Насриддиннинг 
доимий хамрохи. Романда хам Рахим Иккинчи музофотининг гариб 
бир кишлогида яшовчи Хужа Бадриддин - дунё курган, зиёли киши. 
Унинг кенжа угли хам зийрак, доно, айни пайтда нихоятда 
соддадил йигит. Аёлманд оиланинг супракокди фарзанди булган 
Насриддин калбидаги болаликка хос ишкибозлик туфайли 
сартарош Мулла Гулом афсона-латифаларига мафтун — махлиё 
булади. Бу борада у содца кишлокдошларидан фаркланмайди. Эл 
ичра танилиш орзусида Мулла Гулом га таклидан «минг йиллик 
ашула»га жур булиб, шохнинг одиллиги хакида баёнсиз бир 
мухаббат билан латифалар тукийди. Бирок У уз уй-хаёлини 
угирлаган Рахим Иккинчини умрида хеч качон курмаган, 
кандайлигини туларок тасаввур кила олмаган хукмдордан муайян 
хизмат килиш тугрисида топширик хам олмаган эди.

Дунё куриш истагида отасидан ок фотиха олиб, эшаги билан 
йулга чиккан Насриддиннинг шахдини курган эшаги арконини узиб 
кочиб колади. Хамрохидан айрилган Насриддин эшагини излаб 
йулга равона булади. Илк тундаёк инсоний харорат кутгани сайёх 
овчи киёфасидаги Султон ва Мултоннинг фирибгарлиги ва 
муттахамлигига алданади. Чопон ва сафар халтачасидан ажралган 
Насриддин гангиб колиб, боши оккан томонга караб кета 
бошлайди. Катта умид ва ишонч билан одил шох ва виждонли 
хакам излаб ёруг кунлар илинжида йулга чиккан хамда алданган 
Насриддин бепоён ва ялангоч сахрода дийдираб, титраб-какшаб, 
оёкларини тиканларга шилдириб, юраги кон булиб олга интилади. 
У захил раигли болалар, кампирсифат утгиз ёшли аёплар, огир



мехнат залворини итоатгуйлик билан кутариб юрган «йигит»лар, 
ночор ахволдаги «киличдай» чол-кампирларга дуч келади.

Насриддин эшагидан ранжиб, уни кидирганича, атрофдаги 
канчадан-канча кишлокларни пойи-пиёда кезиб музофотдаги 
лойшувок том, пахса деворли, бир-бирининг пинжига тикилган 
пастак уйларнинг гариб холини куради. Тирикчилик илинжида 
мардикорлик, хаммоллик килиб юрган оддий одамларнинг 
машаккатли ва аянчли ахволига гувох булади. Хдшаматли касру 
саройлар, кошоналарда яшаётган юрт даргалари, пулдорлар, 
корчапонларнинг, безори ва угршгёрнинг бечора халк ахволига 
каигурмаётганлигига гувох булар экан, кунглида Мулла Гулом 
гапларига хам, Рахим Иккинчининг буюклигига хам шубха пайдо 
булади. Бирок у «шохимиз бу ахволни тузатмок, вазиятни унгламок 
учун каттик кайгураётгандир, барчанинг бошини силашга балки 
кули кискалик килаётгандир», деган хаёлларга боради. Сарсон- 
саргардонликда шу боисдан узи билган афсона-латифаларни айтиб 
юриб уст-бошини бутлайди, беш-ун танга чойчака йигади. 
«Эшагим мендан олдин шахарга йуртиб колмаганмикин?! Эшак 
булгандан кейин, ундан хар нарсани кутиш мумкин!» (154-бет) 
деган фикрга келган Насриддин нихоят шахарга хам етиб келади.

Насриддин шахарда хам икки хил манзаранинг гувохи булади. 
Бир томонда худди кишлокдагидек тупроги билкиллаган тор ва 
узун кучалар. Томи одамнинг буйидан хам паст каталакдек 
кулбалар. Эшак минган чоллар, бошига тогора кундирган хотин- 
хапажлар, буз яктаклар. Иккинчи томонда гишт ёткизилган катта 
йуллар. Олтин, кумуш куббали гужум дарвозалар урнатилган 
болахонали уйлар. К^тор яшил-зангор устунларда юлдуз шаклидаги 
беш киррали япаски фонуслар. Фойтунлар, отлик сарбозлар ёнидан 
елдек учиб утади. Жун чакмонлар, адрас, кимхоб, банорас тун 
кийган аслзодалар. «Одам. Одам... Бировнинг афти-ангорини 
илгамайсан»,( 159-бет) деб ёзади О.Мухтор. Насриддин гувохи 
булган инсоний киёфасизлик аро шахарда узини ёлгиз сезиб, бирор 
ерда куним топиш, жуялирок маслахат олиш учун Мулла Гуломни 
излайди. Куча буйларидаги дарахтлар хам мевали-мевасиз. 
Товуслар бемалол елпигичдек патларини ёйиб юргани холда, тути, 
майна, бедана каби кушлар кафасда. Тил-забонли ва сайроки 
Кушларнинг мискин холи хам гариб манзараларга вобаста. Бу хол 
дарахтлар такдирида хам ошкор.



Персонажнинг нуктаи назари ва нигохи узига хос воситачи 
хикоянависни юзага чикаради. Унинг баён шакли муаллиф 
образини бевосита ва айнан такрорламайди. Берилаётган баёнда 
хикоячи образи адиб нуткига хам, персонажлар тасвири ва мухит 
ифодасидаги хакконийликнинг юзага чикишига хам уз услуби ва 
хаяжониии юкгиради. Натижада роман тилининг кудрати ва 
мазмуннинг ривожи муаллифнинг асар персонажи оркасига 
яшириниши эстетик категорияси оркали таъминланади. Муаллиф 
образи романнинг гоявий-услубий марказида мувофиклаштирув- 
чилик вазифасини бажаради.

Шахарда улуг бир куркув ХУКМР0Н- Одамлар Насриддин 
суриштираётган зотни курмаган, эшитмаган, танимаганга солишади 
узларини. Кечалари хаммомлар гул ахи да ётиб, етти кун давомида 
«амаки»си Гуломжонни кундузлари кийналиб-азобланиб излайди. 
У Рахим Иккинчининг йулдан утганини узокдан куради. Совуккон 
ва баджахл сокчилар, беклар, сарбозлар халкни хайдашгани боис 
унинг афт-ангорини хам илгай олмайди. Саройга кириш учун эса 
жуялирок сабаб топа олмайди. Тасодифан Насриддин бечора икки 
улфатнинг сухбати оркали ёвузлик расмга айланган жамият 
иллатларининг бошида Рахим Иккинчининг узи турганию 
Гуломжоннинг сирли улимидан хабар топади. Икки кимсанинг 
тасодифий сухбати туфайли ёш Насриддин дафъатан улгайганини 
сезади. Мулла Гуломнинг аслида ёлгонга йул очган, бу билан 
халкка хиёнат килиб, узининг бошига хам етган муттахам ва 
товламачи эканлигини тушуниб етади. Утган хаётини эслаб 
кунглида гашлик сезган Насриддин отаси ва Гуломжон уртасидаги 
сухбатдаги отасининг гамгин киёфасини хаёлан жонлантиради. 
Донишманд отасини кайтадан кашф этади. Ушанда Гуломжоннинг 
афсона-латифапаридан упкаланган Хужа Бадриддин билан шундай 
сухбат булиб утганди:

«- Ашулангиз янгими, жура? Олдин эшитмаган эканман...
— Эй, бу минг йиллик ашула, — синик жилмайди Руломжон. -Хар 

замонда кимдир чикиб, айтиб тураркан. Айтяпмиз!
— Бир куни кок уртасида узилиб колмайдими?
— Булиши мумкин, — деди Гуломжон кузларининг туб-туби 

кандайдир йилт этиб.- Аввалдан номаъкулнинг нонини еб, 
кулингга соз олдингми, узилгунича айтаверасан-да!»( 148-бет)

Бу хакикатни англамок учун Насриддин талай синов 
манзилларини кезади. Мухими, у Гуломжонга ухшаб «соз



узилгунча» кушик айтавермайди. Тезда шахарни тарк этишга ахд 
килади. Уз кишлоги, оддий ва покдил одамлар мехрини, ота-она 
багрини согинади. Виждон амрига зид бориб дунё ёлгонларига 
журовоз булишдан кура, уз биродарларига жабр-зулм килган 
кишидан йирокрок юришни маъкул топади. Бу йулда узини 
мардона ва магрур тутиб эзгуликни химоя килади. Демак, 
Насриддин ёки Гуломжоннинг Рахим Иккинчи фукаропарвар ва 
саховатпешалиги, -зийрак ва донишмандлиги, рахмдил ва 
мехрибонлиги хакидаги афсона-латифапари О.Мухторга шох 
атрофидаги олиму шоирнинг макгов ва назмбозлиги, хонандаю 
созанданинг «карнайчи»лиги, хунарманднинг ялтокилиги хаддан 
ошганини фош этиш учун восита вазифасини бажаради. Мукимий 
таъбири билан айтганда, «турфа суллох баччагар»ларга нисбатан 
аччик кесатик баёнига имкон яратади.

Насриддин кезган манзилларда унинг нигохи билан реал хаёт 
манзараларини куз унгимизда гавдалантирар экан, кахрамон 
беихтиёр оддий халкнинг виждонига айланган, бир карашда содда, 
самимий, мехнаткаш, эртадан умидвор, ишонувчан, жайдари бир 
одам сифатида кузга ташланади. Унинг калбидаги ишонч урнини 
аста-аста иштибох, кейинчалик эса нафрат эгаллайди. Бу алам ва 
нафрат эса истехзога айланади. Х,аёт мантиги ва одамзод такдири 
мохиятини англаган оддий халкнинг минг йиллик кисматига 
шунчаки ачиниб куя колмайди. Чунки Насриддин - барибир 
Насриддин-да! Унинг номига бекордан-бекорга «Афанди» эпитети 
кушилган эмас. Демак, Насриддинда кескин рад килувчилик 
сифатининг булиши табиий. Аксар эртак-латифаларда у шох билан 
юзма-юз булиши керак:

«Насриддин каср -  саройга йуналди.
Саркарда-беклар уни оркасидан секин туртиб, саломхонага 

киритиб юборишди.
Рахим Иккинчи тахтда бошини эгиб, пошнапи этиги билан 

негадир ер чизиб утирарди.
Насриддинни куриб урнидан иргиб турганича, нима учундир 

хонада югура бошлади.
-  Бу узи кузлари ичга ботган орик-озгин, питирак бир одам...

бадбашара бир махлук экан.
Чаён чаккандек, бир оз югуриб-типирчилагач, Насриддинга 

имо килиб, буни ким бу ёкка киритди, йукот, деб телбага ухшаб 
бакиришга тушди. Кейин, Насриддинга тикилганича, бакирди:



-  Нега кирдинг бу ёкка? Йукол!... Насриддин содда, осойишта 
кулди...

Насриддин номи билан минглаб латифалар яратилган! Бирок 
уша куни унга тегишли чинакам биринчи латифа тукилди.

-  Куп бакираверма, шок, -  деди Насриддин. -  Менинг эшагим 
йуколган эди. Шу ерда эмасмикан, деб кирган эдим...» (158-159- 
бетлар)

Айтар сузини айтиб, шок олдида хам узини осойишта тута 
билган Насриддин чинакам маънода халк кахрамони «Тирик кулги» 
ва абадий хакикат, адолат рамзига айланади. Журъатли ва мард 
Насриддиннинг уз вактида жафокаш халк ичига кайтишида хам 
фольклорга хос рух ифодасини топади.

Рахим Иккинчини табиий питирак-серхаракатлиги эмас, 
балки хак сузнинг кудрати, Насриддиннинг журъати ва 
шиддати талвасага тушириб, типирчилатади. Унинг худди 
«чаён чаккандек», ёхуд «телбага ухшаб» колиши шундан. 
Насриддинга куч багишлаган нарса эса виждон амри ва 
хакикатга садокат эди.

Насриддин кезган кишлоклар: Farrraic, Шура, Кал-Бек, Конли, 
Коракозон, шахарнинг Култепа каби хеч кандай ор килинмай 
номланишида китобхон этини сескантирар даражада гариблик 
мужассам. Улар кайси маконда ва кайси замонда булган? 
О.Мухтор учун аник замон ва макондан кура масаланинг маъно- 
мохияти купрок ахамият касб этади. Зукко китобхоннинг куз 
унгида романдаги гариб кишлокларга куйилган номлар тагига 
яширинган запворли фикр намоён булади. Бу лойшувок ва пастак 
уйларнинг бир-бирининг пинжига тикилгандек куриниши, ожиз ва 
нотавон, куркиб-писиб колган, огир мехнат остида эзилган, оч- 
юпун булса-да иродаси букилмаган «гулдай болалар», 
«Алпомишдай йигит», «киличдай чол»лар ахвол-рухияси, турмуш 
тарзига вобаста эканлигини илгаб олади. У уз хаёли ва шуурида шу 
гариб шахру кишлоклар билан хашаматли каср ва саройларни, 
уларда яшаётган икки тип одамларни чогиштиради. Дунёда 
хакикат, адолат, диёнат, тенглик тушунчаларининг бу кадар оёк 
ости килингани хусусида уйлайди, фикрлайди. Узок ва я кин 
тарихимизни, халк такдирини, бечора эл гамини юрак-юракдан хис 
килади.

Агар уз вактида Гулханий хам ижтимоий хаёт мохиятига диккат 
каратиб кишлок ва овулларнинг номларини рамзий атамалар билан



номлаганлигини эсласак, мазкур романда нафакат халк огзаки 
ижоди, балки мумтоз адабиёт жанрларига хос жуда куплаб 
хусусиятларни кузатиш мумкин экаилигига ишонч хосил 
киламиз.

О.Мухтор фольклор асарларига хос халкона рухни ифода 
этишда Насриддин афанди образи табиатига хос мардлик, 
магрурлик, эзгу амалларга мойиллик, хак сузнинг кудратига ишонч, 
журъатлиликдан унумли фойдаланади. Бу эса макон ва замон 
чегараларини минг йилликларга кадар кенгайтириш, ижтимоий 
хаёт мохиятига янада теранрок назар ташлаш, фикр залворини 
ошириш имконини беради. Мухими, адиб Насриддинни жонли бир 
инсон сифатида романга олиб кириб, синов манзиллари оркали 
утказади. У алдайди, алданади, ишонади ва ишончлари реал хаёт 
билан тукнашиб, тафаккури улгаяди.

Бинобарин, реалистик романда кулланилаётган афсона- 
эртакларга хос рух ва образлар, сюжет тузилишидаги муштараклик 
каби жихатлар ижтимоий иллатларни фош этиш учун кесатик ва 
истехзо баёнига йул очувчи услубий восита вазифасини бажаради. 
Бу вазифани уддалашда О.Мухтор шартли рамзийликка 
асосланувчи услубдан унумли фойдалана олган.

Мухими шундаки, фантастик макон ва замон замонавийликдан 
йирок эмас. Китобхон адабий асар кахрамонларининг кай 
бирларига хайрихох булиш баробарида, кай бирларига нисбатан 
нафрат хам билдира олади. «Минг бир киёфа» романининг узига 
хос олами бор. Унда О.Мухтор дунёкарашига хос хаётсеварлик уз 
ифодасини топган. Носир услубий карашида инсонга ишонч кучли. 
Роман нечоглик гамгин ва уйчан оханг асосига курилиб, 
кахрамонлар мушкул кечинма ва фожиаларни бошидан 
кечирмасинлар, асарнинг якуни ёруг кунлар умиди талкини билан 
хотима топади.

О.Мухторнинг узи бу холатни феъл-атворидаги, табиатидаги, 
колаверса кайфиятидаги «эзгин одам эмас»лиги; шаркона 
мухитда Усиб-улгайгани, тарбия топгани, кахрамонларининг эса 
«Баланд Одамлар», «Катта ва Бутун» шахслар эканлиги билан 
изохлайди:

«Мен БУТУН ОДАМ булган жойда тушкунлик булмайди, деб 
уйлайман. Инсоннинг курган-кечирган фожиаларини кУркмай 
курсатавериш мумкин. Кахрамон бутун булса, асарнинг кора



томонлари унутилади, энг мухими, укувчи эргашиши, ибрат олиши 
керак»48.

Демак, муаллифнинг узи замонлар оша эзилган, хурланган ва 
иродаси букилмаган халкка капбининг туб-тубида якинлик, 
кариндошлик, биродарлик туйгуларини сезади. Асарни тушунишда 
укувчини кийнаб куймаслик максадида публицистик услуб 
унсурларини хам романга киритади:

«Азалдан сенинг кисматинг шумиди, халк ?! Кимлар бошман, 
деб сенинг бошингга чикмади... Бечора хапк! Тарих буйи курган 
кунингда йилт этган офтоб йук! Тенг буламан, дединг, бахтли 
буламан, дединг, дунёда хакикат бор, адолат албатта урнатилади, 
дединг, бирок шохмот тахтасидаги сингари, барча от сурди, сен оёк 
остида колиб кетдинг, хаммадан олдин курбон булдинг!

Сен хамон ишонасан, бечора халк! Эртанги кунга умидланасан! 
Одил шох излайсан. Бирон виждонли хакам бордирку, дейсан! Яна 
алданасан...»  (Роман, 153-бет)

Англашиладики. носир яратган «Минг бир киёфа» романи 
услуби умуман О.Мухтор насрига хос услуб тараккиётида 
узига хос халкани ташкил килади. Чунки у муаллиф 
истеъдодининг умумий йуналишидан келиб чикади. Бадиий 
идрок килиш ва ифода тарзига мувофик булиб, бадиий 
характер яратишдаги узига хослигини, бинобарин романнинг 
тил хусусиятларини хам белгилайди. Юкорида келтирилган 
публицистик мурожаатнома муайян маънода муаллиф ва 
китобхоннинг узаро мулокотини таъминлашга хизмат килади. 
Бирок асардаги бу каби публицистик услуб унсурлари роман 
бадииятининг сусайишига олиб келганлигини хам таъкидлаш 
лозим. Носир услубининг шаклланиши ва ривожида фольклор 
ва мумтоз адабиёт таъсири хам нихоятда кучли булганлиги аён 
булади. Бу хол, кузатганимиздай, фикр тасдиги ва кахрамон 
рухиятини очишда кулланган асосий сюжет линиясига 
хамоханг тарзда мазмунни теранлаштиришга хизмат килган 
кистирма сюжетлар мисолида хам уз тасдигини топади.

48 Мухтор О., Отабой А. Хар кимнинг Уз замин, Уз осмони бор. (давра 
сухбати). О.Мухтор. «ТУрт томон кибла» «Шарк» НМК, Тошкент, 2000, Б — 
423.



О.Мухтор назарида асрлар буйи халк; такдири фожиасининг 
бош сабабларидан бири унинг тирикчилик ташвишлари билангина 
оввораю сарсонлиги, хаётидан нолишдан нарига утмай, 
баландпарвоз ваъдаларга кур-курона ишониб келгани, ёхуд 
машаккатли хаётидан чикарган хулосаси: «барига кул силташ»дан 
иборат эканлиги, сиёсий хушёр эмаслигидан келиб чикади.

Шу боисдан хам носир. факат хаётий эхтиёжларни 
кондиришгагина интилиш жамиятнинг равнакини хам, бахтли 
хаётни хам таъминлай олмайди, деб билади. У яккахокимликнинг 
хар кандай турини коралайди, адолат ва демократияни улуглайди. 
Узини ва сузини конун деб билган якка шахе (романда Рахим 
Иккинчи) буйсундириш ва зулм утказиш сиёсатини олиб боради, 
деган фикрни илгари суради. Бу жихатдан у Фитратнинг серкатлам 
рамзийлик ва теран фалсафийликка йугрилган «Абулфайзхон» 
фожиасини эслатади. Ака-укалари, амир-амалдорлари, хатто уз 
онасига хам шубха-гумонлар билан караши, аксариятини катл 
эттириб, бир кисмини камокда саклаши, юртни хароб килиши, 
саройда ёлгизланиб колиши, худди Абулфайзхон ва Улфат каби, 
Мулла Гулом маслахатлари билангина иш тутиши, маънавий 
кашшоклиги каби жуда куп параллелликлар кузга ташланади. 
Кдпбида бир олам кек ва адоват борлиги Рахим Иккинчини хам 
тубсиз гирдоб каърига тортади. Унга нисбатан адоват кучаядигина 
эмас, салтанати хам ич-ичидан чириб, халокат ёкасига бориб 
колади.

Агар Абулфайзхон таназзулини соткинлик, разолат, тухмат, 
чакимчилик ва узаро низолар таъминлаган булса, Рахим Иккинчи 
фожиасини куркув дахшатидан тугилган тилёгламалик, ошириб- 
тошириб мактаб, хакикатдан куз юмиш келтириб чикаради. Фитрат 
реал тарихий вокеаларга асосланса, О.Мухтор шартли рамзийлик 
асосида иш куради. Х,ар иккала муаллиф хам истибдодни танкид 
килади, амир-амалдорларни фош этади. Агар Фитрат Афросиёбдан 
Рахимхонгача, Сиёвушдан Абдумуминхонгача булган улкан бир 
даврдаги миллат фожиасини назарда тутиб, драма фожиавий 
пафоси мохиятида XX аернинг 20-йилларидаги Туркистон хаётига 
ишора килса, О.Мухтор катга тарихни кузда тутиб идрок этади. 
Рахимбек ва Рахим Иккинчи хакида гапира туриб, тарих 
фожиаларини лирик чекиниш оркали ифода этади. Киноявий 
ишорани cjfa ва иш бирлиги бузилган, мактов ва дабдабабозлик авж



олган даврга каратади. Муаллифлар узок тарихдаги бошкарув 
усулига нисбатан муносабат билдиришар экан, инсоният дунёсини 
огохликка даъват этиш концепциясида собит турадилар.

Фитрат «дунёмизни мурдор» (ифлос, М.П.) килган кишилар 
фикрини «ярим чакага арзимайдир» деб бахолайди. Мавжуд 
иллатларни инсон табиатидаги шайтоний кучлар тадкики билан 
уйгунлаштириб, тасвирлаб беришга харакат килади. Бу холатни 
«Минг бир киёфа» романида хам кузатамиз. Х,ар иккала асар жанр 
эътибори билан фаркланса-да, уларда кутарилган муаммолар 
ижтимоий-тарихий тараккиётнинг айнан шу боскичигагина 
тааллукли эмаслиги, инсон зоти мавжуд булган барча макон ва 
замонларга тегишли купдан-куп жихатларни узида 
мужассамлаштириши бежиз эмас. Маз кур жихат, бизнингча, 
умуминсоний мавзуларнинг камраб олиниши, халк идеалларининг 
ифодаси билан боглик. Эзгулик, инсоф, адолат, шахе эрки сингари 
масалаларнинг хокимият учун кураш йулидаги чиркиц воситапарга 
зид куйилиши билан изохланади. Шубхасиз, бу Уринда 
О.Мухторнинг Фитрат ижодини теран ургангани, натижада муайян 
даражада таъсирлангани, хатто унга багишлаб «Афлотун» номли 
махсус роман ёзгани каби факторларни хам четлаб ута олмаймиз. 
К,олаверса, XX аернинг бошлари ва нихояга якини маънавий-рухий 
жихатдан куп муштаракликларга эга. Мустакиллик ва миллий 
мафкура нуктаи назаридан Фитрат ижодининг замондош адибларга 
таъсир этиши, янги шаклий-услубий изланишларга 
илхомлантириши XXI аср адабиётида хам порлок сахифалар 
очилишига муайян даражада туртки булади.

«Минг бир киёфа» романидаги золим Рахим Иккинчида ирода 
бушлиги, куркокпик, вахималар исканжасида колиш, номардлик 
хусусиятлари буртиб куринади. Тахтни асраб колишдан кура 
мухимрок нарсага акл-фаросати етмаган шох калбидаги 
хадиксираш уни касос сари етаклайди. Бир гурух мансабпараст 
кимсалар мукаррар фожиага замин хозирлайдилар: «Олимлар 
итнинг орка оёги булгилари келмади» (144-бет), «..баъзан 
шоирлардан ахмок халк булмайди. Улар хеч тап тортмай, факат 
Худога тегишли сифатларни хам Рахим Иккинчига такашга 
тушишди», «... карнайчилар унинг касри-саройи эшигига келиб, 
бир-бирларини туртишганча, хар ким уз карнайининг овози купрок 
эшитилишига харакат киларди» (145-бет). Бундай шон-шухрат 
хатто шохнинг хам жонига тегиб, «биздан аклли одам оулмаслиги



керак» (145-бет) истихоласида Мулла Гуломнинг хам бахридан 
утади. Таассуфки, бундай уринларда муаллифнинг бевосита баёни 
ахборот тарзидагина берилади. Образлар рухияти эса теран 
очилмай колади.

Гарчанд истеъдод ва тафаккурини тугри йуналтира олмаган 
булса хам, Мулла Гулом тукиган афсона-латифапар катта куч- 
кудратга айланади. Шу маънода Насриддин билан боглик 
саргузаштлар таъсир кучи халкона мазмуни нуктаи назаридан 
мухим ахамият касб этади:

-  Эшагингиз бир жойга бориб, кози булмаганмикин? -  
хазиллашди узини Мултон деб танииггирган йигит.

-  Эхтимол, шундайдир, Мултон ака, -  кулди Насриддин хам. - 
Одамлар гаплашаётганда, кулогини диккайтириб, эшитиб

. турадиган одати бор эди. (151-бет).
Кахрамонларнинг хазил ва кулгулари тагида теран халкона 

маъно мужассам булиб, Афанди латифаларидан самарали 
фойдаланиш оркали бунга эришилган. О.Мухторнинг бундай 
уринларни «чинакам латифа» дейиши бежиз эмас. Рахим 
Иккинчини эшак билан тенглаштирган Насриддин жасорати ва 
мардпиги, тугрисузлиги ва шаккоклиги аслида латифалар 
мехварига сингиб кетган. Уларни романга хазм килднриб юбориш 
пурмаънолиликни юзага чикармокда. О.Мухторнинг яхшилик ва 
ёмонлик курашида умуминсоний муаммоларни узига хос 
ифодалашга эришишини таъминламокда.

Дархакикат, золим шохда кул остидагиларнинг манфаатларини 
химоя килиш масъулияти булмайди. У кишиларнинг эрки, хохиш- 
иродаларини чекпаб куяди. Маънавий фазилатлардан йирок булган 
бешафкат шохдаги иродасизлик кайфияти узаро ишончсизлик 
туйгусини келтириб чикаради. Золимлик уни сиёсий кудратдан 
махрум этади. Давлатни бошкаришга номуносиб булган кишининг 
кулидаги хокимият факат иззатгалаб кишиларнинг манфаатларига 
хизмат килиб, хушомадгуйлар ва сафсатабозларни юзага чикаради. 
Бундай хокимият эса парчаланишга махкумдир. Романдан келиб 
чикувчи бундай хулосалар мустакил Узбекистан танлаган 
ижтимоий адолат ва демократия тамойиллари накадар тугрилигини 
яна бир бор тасдиклашга хизмат килади.

«Минг бир киёфа» романининг асосий мезони булган миллийлик 
ва умумбашарийлик лейтмотиви бадииятнинг хам,
эмоционалликнинг хам юксалишига таъсир килади.



Адабиётимизнинг узига хос анъанаси булган эзгулик ва ёвузлик 
Уртасидаги азалий курашда бири улугланиб, иккинчиси рад 
этилади.

Кузларида мехр-шафкат нури ёгилиб турган, иймон-эътикодли 
оддий бир инсон Бурхон Шариф эзгулик химоясига астойдил бел 
боглайди. Унинг табиатида кибрланиш, бандасининг каршисида 
бош эгиш, унга сигиниш хусусиятлари йук. Бурхон Шариф 
инсонлик бурчини адо этмокии мукаддас санайди, кам-кустсиз адо 
этмокка интилади. Носир бу миллий характерда хакикатпарварлик, 
мардлик, магрурлик, харомдан пархез килиш, виждонлилик 
хислатларини жамлайди. Шу боис хам характер хатги-харакатига 
муносабатини аник ифода этади.

Дархакикат, романда муаллифнинг холис нутки тарихчи- 
публицист сифатида, кахрамон ташки фаолиятини, хатти- 
харакатини, ички туйгуларини, вокеалар жараёнини ифодалашда 
кенг урин тутади. Унинг яширин муносабати сезилиб туради. 
Чунки, О.Одинцов айтганидай, «объективлаштирилган нейтрал 
нутк-ривояда ёркин тил буёклари булмаслиги, аник 
манзараларда бадиий буёкларнинг камайишига, айни пайтда 
муаллифнинг нуткий фаолиятда муносабатини аник ифодалашга 
олиб келади»49. Арастунинг таъкидлашича, «Комил кишилар бир 
хил булади, ёмонлар эса хар хил булади»50. Биз шу акидадан 
келиб чиксак, романда минг хилда эврилувчи ёмон кимсаларнинг 
кирдикорларини курсатиш максади биринчи планга чикканлиги 
ойдинлашади. Бирок О.Мухтор бир-бирини рад этувчи эзгулик 
ва разолат уртасидаги курашни курсатишда турлича 
муносабатлар жараёнини хам, иккала томоннинг чамбарчас 
богликлигини хам, баъзан уларнинг узаро бир-бирига утиб 
туриши конкрет инсонда коришик холда учрашини хам назардан 
кочирмасликка уринади:

«Менга хийла кийин булди... Мен хар гал бир-бирига 
ухшамайдиган роман ёзишга уриндим. Ва маълум даражада бунга 
эришдим хам, деб уйлайман. Уларнинг барчасида инсон 
тафаккурининг муайян киррапарини ёритишга уриндим ва айни 
пайтда адабиётда анъана булиб келган ижобий ва салбий кахрамон 
тушунчаларидан кечдим. Инсоннинг узида хаммаси -  эзгулик ва

49 Одинцов О. О языке художественной прозы. -М.: Наука, 1973 . 28 ст.
50 Юлдашев С. Антик фалсафа. -Тошкент, 1999. -126 б.



ёвузлик -  мужассам, деган кадим Шарк фалсафасига таяндим. 
Мана, эсласангиз, «Минг бир киёфа»да Абдулла Хаким — 
гунохлари бор ва эзгу ишлари хам куп. Бурхон Шариф хам худци 
шундай. Хеч кайси бир кахрамоним юз фоиз ижобий ёки салбий 
эмас»,51 деб ёзади муаллиф.

Роман кахрамонларидан бири Садиржон айтганидай, Бурхон 
Шариф «узини куркмай аждахонинг огзига уради», «ёвузликка 
карши очикдан-очик курашга чикади». У адолатли конунларнинг 
бузилишига карши жасорат билан курашади, халк такдири хакида 
кайгуради. Назаримизда, О.Мухтор бу образни чизишда халк 
эпосларига хос афсонавий якка кахрамонлар образидан хам ижодий 
фойдаланган. Бинобарин, инсоний мухаббат, эрксеварлик, дустга 
садокат, акл-заковат ва истеъдодда юксаклик, илм-хикматни 
эгаллашга иштиёк, душманга чексиз нафрат, мардонаворлик, 
фидокорлик каби туйгу-хислатларнинг бир киши табиатида 
умумлашиши эпосга хос хусусиятдир.

Бурхон Шариф одамларга яхш илик килиб, уларни эзгуликка 
даъват этган, уларга мехр билан караган, шу йулда курашган, 
нопок кимсаларнинг ж азоланиш ига эриш ган. Бирок у азал- 
азалдан инсон конида, тийнатида мавжуд ёвузликнинг 
каршисида ожиз булиб колади. Унинг узида хам ички бир 
алам-адоват, кизганиш туйгуси мавжуд. Умрининг уттиз 
йилини у уз-узи билан кураш иб ^тказган. Умр интихосида 
Бурхон Шариф Абдулла Хаким рухига хиёнат килгани, унинг 
кундаликларини эълон килиш имкони була туриб, бу ишни 
пайсалга солганлигини эътироф этади. Сузда собит 
турмасликни хам хиёнат, ёвуз жиноят деб бахолайди. 
Табиатан олижаноб булгани учун хам: «М енинг хар хил 
ёвузлар, корчалонлардан фарким нима?! Инсон кайта тирилиб, 
у дунёда куришадиган булса мен Абдулланинг ю з-к^зига 
кандай карайман?!» (162-бет) деб охиратини уйлайди. Уз 
харакатларидан тегишли хулосалар чикариб огохликка даъват 
этади. Демакки, дунёда у ишонган, узича тугри деб уйлаб 
яшаган эътикодидан бошка хакикатлар хам борлигини англаб 
етади.

Абдулла Хаким ёшликдан ота мехрига зор, бева онаси кулида 
Усган ёлгиз фарзанд. Эндиликда онасидан ажралган, севгилисига

51 Омон Мухтор. Турт томон кибла. -  Тошкент: Шарк НМК, 2000. —418 б.



ета олмаган. Дунёдан кунгли совиган. Х,атто бола-чака хам 
орттирмаган. Ижара уйда яшайдиган ва ейиш-ичишининг тайини 
йук. Баъзан катик ичишдан хам тийила олмайдиган оддий бир 
хизматчи. Бирок шу киши икки томчи сувдай Бурхон Шарифга 
киёфадош. Бир жихати шу сабаб, иккинчидан, Абдуллага рахм 
килиб Бурхон Шариф уии укаси урнида куради. Унинг ахволини 
тушунгани учун, баъзан саховат курсатиб, уз урнига зиёфатларга 
бориб коринни бутлаб олишни маслахат беради.

Бурхон Шарифнинг хакикатпарварлигидан чучиган нопок 
кимсалар кулига янглишиб тушиб колган киёфадоши унга хиёнат 
килишни истамайди. Нохакликка нисбатан калбида тугилган газаб 
ва нафрат унга журьат ва дадиллик багишлайди. Эзгу ишлар билан 
машгул Бурхон Шарифни килган яхшиликлари эвазига 
золимлардан асраб колиш, умрида бирор марта фидойилик 
курсатишга ахд килган Абдулла Х,аким уни Бурхон Шариф гумон 
килаётганларга хакикатни ошкор килишни истамайди: «Сендан 
хаёт умрингда, бир марта фидоийлик, мардлик курсатишни талаб 
киляпти! Тиззанг каптираб утиришга хаккинг йук! Гап шу... 
келинглар, хунарларингни курсатаверинглар -  мен Бурхон 
Шарифман!...» дейди у (19-бет).

Абдулла Хаким тинимсиз азоб-укубатларга узини тутиб бермай, 
«Биродарлар, кечирасизлар англашилмовчилик буляпти. Мен 
Бурхон Шариф эмасман», дейиши хам мумкин эди. Лекин у бундай 
килмайди. Узини номардларча тутаётган кишиларга хакикатни 
айтишни эп курмайди. «Душман»лари иродасига буйсунишни 
Бурхон Шарифга нисбатан хиёнат, виждон амрига хилоф иш деб 
билади. Дустга булган садокатни поймол этиб жонни омон 
саклашни астойдил истамайдигина эмас, душманига булган чексиз 
нафрати туфайли хам сир бой бермасликка тиришади.

Абдулла Хаким азоб-укубатларга чидаш учун жасоратни уз рухи 
ва тафаккуридан олади. Шу боис хам вазиятга караб окилона 
харакат кила олади. Унинг ахлокидаги бу гузал сифат аник фаолият 
оркали намоён булади. Мухими, у уз иродасига карши бормайди. 
К,олаверса, азобга бардош беришга булган ички интилиш хам уни 
жасур булишга ундаган омиллардан биридир. Абдулла Хаким 
калбидаги ор-номус, гурур тушунчалари оёкка калкиб, 
«томирларига утли бир кон куюлиб» (19-бет), нафакат номардларча



бош эгишни, балки узининг хароб ахволини сездиришни хам номус 
деб билади. Бинобарин, у узини, узлигини хор килмайдиган шахе.

«У -  боши айланиб, кузи тинган, хаммаёги кон эди. Аммо 
дунёдаги бутун-бор нохаклик, номардликка карши беихтиёр 
тугёнга келганида, ерда ётишни ор билиб, урнидан турганча, кадди- 
коматини тиклашга чогланди. Шу асно унинг бошига тукмокдек 
бир нарса кескин урилгандек булди. У кайтиб ерга йикилиб, 
Хушидан кетди». (23- бет)

Агар у: «Мен бировдан садака олишга хам, харом-харишга хам 
урганмаганман. Мен тутган йулимдан кайтмайман» (22-23-бетлар) 
кабилида эътикодига содик булмаганида, адолат тантанаси учун 
курашга отланмаганида тор ва диккинафас ижара уйини бог- 
ховлига алмаштириб олиши, энг янги замонавий машинанинг 
сохиби булиши, бир дунё бойликка хам эга булиши жуда осон эди. 
Бу учун ундан «ут билан уйнашмаслик» талаб этиларди.

Абдулла Хаким рухиятида содир булган узгаришлар: садокат, 
виждон, газаб, нафрат, ор-номус туйгуларининг ногахоний тарзда 
узаро чатишиб кетиши унинг рухини бекиёс жилолантириб, 
жасоратга ундайди. Бу эса унинг маънавий устунлигини 
таъминлайди:

«У оёги ердан узилиб, яна ерга теккандек холатни туйди. 
Чайкалиб кетди. Бирок йикилмади. Энди узи учун хеч нарсанинг 
ахамияти й^клигини хис этиб, йигитлар томон магрур угирилди.

Туппонча кетма-кет карсиллади.
У узи истамаган, кутмаган холда тиз чукди. Сунг ерга охиста 

чузилди.
Типирчилаб факат биргина суз — ^алима, деди» (31 -бет).
Абдулла Хаким -  Бурхон Шариф жисман маглуб булди. 

Шунга карамасдан унинг улимида хам бир улугворлик борки, бу 
роман вокеалари мазмунига оптимизм, китобхон калбига таскин 
багашлайди. О.Мухтор инсоний буюкпик хакидаги минг йиллик 
адабий-эстетик тафаккурга хос фикрларни шунчаки насихат 
тарзида эмас, характерлар рухияти тахлили, вокеалар мантигидан 
келтириб чикарган холда илгари суради. Бошкачарок айтганда, 
муаллиф уз фикр-мулохазаларини эртак мазмунидаги, латифалар 
мантигидаги халкчилликдан фойдаланиб, реал кахрамонлар 
шахсияти рухий олами ва интилиши мохияти билан узвий тарзда 
туташтира олади.



Д.Куроновнинг таъкидлашича, адибнинг китобхон билан 
мулокоти амалга ошишида хикоя килинаётган нарсага 
муаллифнинг муносабати, дунёкараши, айни пайтдаги рухий 
холати мухим ахамиятга эгадир. У эса купрок услубда намоён 
булади . О.Мухторнинг юкорида кузатганимиз «Минг бир киёфа» 
романида концептуал бутунлик таъминланганлиги асар 
композицион кисмларининг тегишли тартибда жойлаштирил- 
ганлигида намоён булади. Адиб урни билан лирик чекинишлар хам 
килиб, китобхонни гоявий-хиссий бахоларига кушилишга ундайди. 
Маълум маънода тасвир предметига хам гох ошкора, гох пинхона 
муносабатини ифодапаб, китобхон билан бевосита мулокотга 
киришади.

Бирок, айрим холларда адиб китобхонга КУРУК ахборот 
тарзидаги тафсилотларни хам баён киладики, бундай холларда
О.Мухторнинг хис-туйгулари тулигича укувчи калбига етиб 
бормайди. Тасвир услубида пайдо булган баёнчилик 
тафсилотларнинг ёркин жонланишига имкон бермайди. Ёзувчи 
кахрамонларига тула «эврилган» холда эмас, балки узи билан узи 
танхо колиб, хисларини кувватлантира олмайди. Натижада 
эмоционал таъсирнинг бир кадар сусайиши хам келиб чикади.

Тухтамурод Рустамнинг «Капалакпар уйини»53 романида хам 
хаётнинг кенг манзараси, хилма-хил хусусиятли одамлар 
тасвирланади. Роман вокеалари мажозий макон - Бакаховузда 
булиб утади. Уткир хажв ва киноя, хдтто айтиш мумкинки, аччик ва 
бирмунча газабнок сатира асосига кУРилган романда ховуздан 
бошка дунёни билмайдиган курбакалар мисол бемаксад хамда 
ёвкурликдан бегона яшаётган замондошларнмиз каламга олинади. 
Кахрамонлар тавдири контраст усулда ёритилган бу асарда инсон 
зотига ёт булган иллатлар хажв килинади. Муаллиф жамиятдаги 
маънавий-ахлокий тубанликларни кахрланиб, орланиб тасвирлар 
экан, бор хакикатни баралла гапиришга журъат сезади. Иллатларни 
курсатиш оркали китобхонда инсон табиатига хос нобакорликларга 
ачиниш, келажакка умидворлик туйгусини уйготишни ният килади.

52 Куронов Д. Чулпон насри поэтикаси. -  Тошкент: Шарк НМК, 2004. -  
231 б.

53 Тухтамурод Рустам. Капалаклар уйини. -  Тошкент, Шарк НМК. 2000. 
(Кейинги мисоллар шу нашрдан олиниб, матн ичнда романнинг 
сахифасигина курсатилади.)



Т.Рустамнинг максади шунчаки ахлокий панд-насихат 
уктириш эмас, балки характерларнинг теран рухиятини 
курсатишдир. «Капалаклар уйини»да софдиллик, халоллик, 
самимият, покдиллик сингари эзгу гуманистик интилишлар 
жамиятнинг тубан ахлокига карши куйилади. Бутун роман 
давомида муаллифнинг гох пичинг, кесатик, киноя, гохида эса 
ошкора зардали, залворли овози эшитилиб туради. У куйиб, 
куйиниб сузлайди.

Девоналикда Доки Юнус (Дакёнус)га авлод (роман, 5-бет) 
булган Бадал Армоннинг факатгина узи хис килиши ва бировнинг 
билиши асло жоиз булмаган уз олами бор. У ана шу дунёга бош 
олиб чикиб кетиш истаги билан яшайди. Бирок у такдир этилган 
кисмат чангалидан осонгина чикиб кета олмайди. Муаллиф баёнида 
берилган Бадал Армон минган троллейбус харакатига диккат 
килиш характерлидир:

«... йул юрмасдан, йул юрса хам мул юрмасдан, юриб, юриб, 
юриб, тухтаб, тухтаб, тухтаб, худди хозир копкондан кутулиб 
чиккан жонлик судралиб... йул юрса хам мул юрмокка, лекин бу 
кадар имиллаб судралмай, манзилга илдамрок етмокка шайланган» 
Бадал Армонни «ютокиб уз комига» тортади ва ташкарига-атрофи 
писта пучогу когоз парчаларига тула бекатга «иткитади» (Роман, 3- 
бет).

Одатда халк огзаки ижодига хос эртак, достон сингари 
жанрдаги асарларнинг махсус анъанавий бошланма (зачин)ларида 
узига хос экспозиция вазифасини утовчи шу каби баркарор 
анъанавий шаклга эга булган кием мавжуд булади. Агар айрим 
локал фарклар хисобга олинмаса, фольклордаги бошланмалар 
катьийлашган шаклга эгадир54. Кузатилаётган парча эса бадиий 
шакли нуктаи назаридан маълум даражада уларга якин туради. 
Китобхон диккатини жалб килиши, ёзувчининг хаёлот ва орзулар 
оламига етаклаши, вокеанинг дебочасию етакчи кахрамон хакида 
ахборот бериши, вокеалар ичига олиб киришга хизмат килиши каби 
жихатларида анъанага таянади. Бирок Т.Рустам ижодий услубига 
хос жихат шундаки, роман бошланмаси эркин шакл касб этибгина 
колмай, кадим анъананинг баркарор шаклига ижодий ёндашилиб, 
киноявий мазмун анча кучайтирилади. Имиллаётган троллейбус

54 Хотамов Н. Саримсоков Б. Адабиётшунослик терминларининг русча- 
Узбекча изохли лугати,-Тошкент, «Укитувчи», 1983. Б. 126-127.



мажозий маънода узок утган замондан кура реал хаётни ифодалаши 
билан замон ва макон нуктаи назаридан роман табиатига мос 
тушади. Бунннг устига у бадиий шакл жихатидан хам кизикарли 
эканлиги билан ажрапиб туради. Китобхонни зерикишдан 
Куткаради.

Романнинг 20-21-сахифаларида келтирилган «мактаб огзаки 
ижоди» га хос деб такдим килинган бир карашда зураки ва бир 
Кадар номаъкул туюлган «латифа»лар хам айни холатга нисбатан 
болаларча бебошликни курсатувчи кахкахага буйсундирилган. 
Асар тнлининг жонли ва хакконий чикишида, реалистик 
характерини бойитишда Т.Рустам персонажлар нуткига хос мактаб 
илмий мудирини «Илон oFa», директорини «Аждар», нопок 
кимсапарни «Бурн» деб аташлари билан боглик суз ва ибораларни 
киритиши хам ижобий роль уйнаган. Мазкур атамалар 
образларнинг муайян кирраларини хаётий нфодалаш имконини 
беради. Бакаховуздай мажозий макондаги вокеалар тасвирига 
айрим суз ва ибораларнинг эртаклардагн каби аллегорик 
нисбатдаги маънода кулланиши, истиоравнй мазмун касб этиши 
анчагина мувофивдир.

Шунингдек, бир хилдаги зерикарли хаёт, тайинсиз ва 
тутуриксиз туюлган яшаш тарзига гузардаги Эшим ва узункулок 
ошнаси (эшаги) бир кадар файз ва ёруг туйгулар улашгандай 
булади. Гузар орапаб буйнига хуржун ташлаган эшагини 
лукиллатиб ортидан эргашган бир туп бола-бакрага кулги 
булаётганлигини хам пайкамайдиган афандинамо Эшимбой билан 
боглик ганимат дамлар хакидаги хотиралар Бадал Армон калбида 
кейинчалик ёруг туйгулар уйготадн. Умрнинг уткинчилиги, 
инсоннинг такдир олдида ожизлиги хакида сурган махзун уйларини 
кувишга, ёлгизлик зада килган кунглини бир кадар нурлантиришга 
кумаклашади.

Романдаги Сувон абдол хам узига хос типлардан бири. У 
факат эртаклардагина буладиган гаройиботлар: «кайнар хумча», 
«очил дастурхон», «учар ликобча» каби тилсимотларни орзу 
килади. Муъжизаларга ишониб яшайди. Аммо унинг дастурхони 
уз-узидан йигилиб ёзиладию минг турли ноз-неъмат пайдо 
булмайди. Кайнар хумчасидан ош кайнаб чикмайди. Ликобчаси уча 
олса-да, унга таом сузишдан олдин овкатни одатдагидай козонда 
пишириш лозим. Козон эса КУРУК кайнамайди. Сувоннинг 
абдолваш бу ахволи барчага маълум. Аммо унинг хеч ким



билмайдиган, хеч кимнинг фаросати хам етмайдиган бир хусусияти 
бор эдики, романда буни Бадал Армон ва Сувон абдолнинг 
фарзандларигина англайдилар. Кукка парвоз этмокдек узи кашф 
этган, мудом ардоцлаб яшаган оламига булган тинимсиз интилиш, 
шу дунёда нафас олиш Сувоннинг жайдари одамлардан анча 
БАЛАНД ШАХС эканлигини курсатади.

«Капалаклар уйини»даги аксарият вокеалар эртакнамо 
туюлгани билан асло эртак эмас. Улар кайсидир жихатлари 
билангина огзаки ижод намуналарига менгзаб кетади. Масалан, 
шахар ахдининг уйкусини курикдайдиган Армон бобо. У оддий бир 
одам боласи. Бирок унинг БАЛАНДлиги узида куч топиб, риёзат 
чекиб хузур-халоватга эришганида намоён булади. Бадал Армон эса 
ана шу ички кудратни топа олмай кийналади, изтироб чекади. 
Армон бобо булса узининг одамларга кераклигини англаб етар 
экан, бундан теран бир коникиш хосил кила олади. Уз-уз и га 
бемаъни туюлган хаётини тарк этар экан, элга суюклилигидан 
дилида ширин бир орзикиш, интиклик туяди. Нафакат уз такдирига 
юз буради, балки узига суюкли, ардокли дунёга, маъно касб этувчи 
оламга кайтади.

Бадал Армон хам роман давомида дунёга алам билан карар 
экан, одамлараро мехр-мурувват, шафкат согиниб, эрк истаб 
яшайди. Дилидаги истак -  узи хон булгувчи ва фарахбахш лаззат 
туядиган оламига кетиш. Чунки бокира болалик ва шух-шодон 
укувчилик даврлари ортда колиб, синфдошларнииг хар бири 
хаётнинг асов тулкинлари, бешафкат гирдобида турфа киёфаларга 
эврилишган. Унинг богу гулзорлар, арику сойлардан, майса- 
зорлардан утиб она табиат куйнида эркин учиб-к^ниб юргувчи 
жоизот-капалаклар беозорлигини орзулаши бежиз эмас. Бадал 
Армонгина бемалол капалаклар ортидан эргаша олади.

Гойиб-узганинг гамига локайд ва бегам. Ибод-турланиб- 
тусланиб турувчи сурбет. Фойда илинжидаги хийлакор ва 
найрангбоз бу махлукни Т.Рустам Эшимбой тилидан «Энг катта 
эшак» (роман, 212-бет) деб аташи бежиз эмас. «Нотукис дунё»дан 
безган Шоший фожиасига худбинлик сабабчи. Насим барча 
нохакдикларни мушт билан хал килиш мумкин деб билади. Олис 
кенгликларга интилган Сардор дустлари даврасида кераксизлигини 
англаб етганида нафакат рухан, балки жисман хам тубсиз жарликка 
Кулайди. Гулноз -  ялтирок хаётга урганган. Шахло хаёлот олами



юксакликлари билан реалликни келиштира олмай доим алданиб 
колувчи «лакмахоним» ва хоказо. Буларнинг сабаблари таълим 
тизимининг болалар ва успиринлар хаётидан йироклиги, тарбйя 
билан шугулланаётган айрим кимсалар гудаклар калбида эзгулик 
эмас, балки нафрат уйготганлигн, баъзи юрт фаолларида адолат 
туйгусннинг танкислиги (Афгон уруши арзандаларни четлаб утиши 
М.П) Мулло Матгози каби авомни алдаган кимсалардир, деган 
хулосалар чикаради носир. Энг мухими, Шоший тилидан айтилган 
сузларда «Умр буйи бирга юриб яшаб булмайди. Барчанинг уз 
ёздиги бор» (232-бет) деган хулосада Т.Рустам айтмокчи етакчи 
фикр уз ифодасини топади.

Биз ана шу фикр-мулохазаларнинг шунчаки насихатбозликдай 
айтилмагани, гоятда мураккаб услубда берилганига диккат 
каратмокдамиз. Бадал Армон тафаккурида анъанавий чупчаклар ва 
хаёт коришиб кетади. Окибатда унинг эртакларга булган 
ишончлари бархам топа боради. Чунки кечаги у билган кизлар хам 
ёшликдагидай пучуккина жамапаксоч ва бокира эмас. У эшитган 
эртакларда Ок лайлак тумшугида йургакланган гудак олиб 
келгувчи эди. Бу гудак дунёдан бехабар тарзда ширингина 
тамшаниб, пиш-пиш ухларди. Унга караб куз туймас, куз кувонар 
эди. Энди-чи? Кадди расо, хипча бел, ой чехра хилкат- 
хуриликоларга дунган, эврилган, жамалаксочлигидан асар хам 
колмаган кизлар йургакланган гудакларни ок лайлаклар 
тумшугидан олмаганларини яхши билади. Ок от минган 
шахзодаларнинг хаёлда яралганлигини англайди. Х,аётнинг аччик 
хакикатларига тик боккан сари орзулари чил-парчин булиб, 
калбида бир олам бефарклик ва локайдлик уруги унган 
«малак»ларга кахр-газаб билан карайди. Уз такдирига тан бермаган 
ва гудагидан воз кечганларга нисбатан уша тамшанаётган гудак, 
улкан гунохларнинг хосиласи булган чакалок сийратида тизгинсиз 
маломат маъносини англашга урйнади.

Куринадики, суви куриган арик, бакалар макон курган ховуз, 
ифлосланган кучалар, бапчик, лой, писта пучок ва бошка рамзий 
деталлар тозаланиши лозим булган хаёт иллатларига ишорадир. 
Минг турда эврилиб, узгариб ва айниб бораётган якин утмиш 
хаётининг унгланишига булган ишонч кучлилиги жихатидан суз 
юргизган хар писала романимиз «Минг бир киёфа» ва «Капалаклар 
уйини» муайян даражада бир-бирига якин туради. Узаро фарк эса,



услубий хусусиятларда анча ёркин намоён булган. О.Мухтор 
шартли рамзийликка асосланиб халкона рухни кучайтиради, 
ижтимоий мазмун салмогиии оширади.Т.Рустам эса кахрамон 
рухиятини мухитга ишониш ва алданишдан узликни англашга 
томон силжиш тарзида тахлил этади. Бунда у фольклорнинг сирли- 
сехрли оламини О.Мухтор сингари тасдиклаш йулидан эмас, балки 
ижтимоий шарт-шароитлар билан хам, реал маънавий рухий- 
талпинишлар билан хам маълум маънода мувофик келмайдиган 
хаёлий олам сифатида олиб карайди. Анъанавий карашлар ва реал 
хаётни мукояса килиш оркали тафаккурни уйготиш максадини 
кузлайди. Шу боис хам баркарор анъанага хам шаклан, хам 
мазмунан ижодий муносабатда булади. Мажозий мазмунни 
реалликни ифодаловчи ишора тарзида куллайди. Шу оркали 
маънавий-ахлокий, ижтимоий-сиёсий муаммоларга киноявий, 
кесатикка йугрилган муносабатини ифодалаш, шахе эрки хакидаги 
концепциясини тасдиклашга эришади.

Бугунги узбек романларида тасвирланаётган инсон аксарият 
холларда тугма-табиий хислатларидан ажратилмаган сирли-сехрли 
ва илохий мавжудот. Суз юргизаётган романларда инсоннинг 
гаройиб туйгу ва хислатлари, хатто онг-идрокдан ташкаридаги 
англаб етилмаган кечинмалари хам бадиий тадкик этилади. Айтиш 
мумкинки, адашган одам умри ва фаолиятининг мазмунсизлиги 
рамзий-мажозий воситалар оркали анча кабарик тарзда 
курсатилади. Бу романлар хаёт ходисалари ва инсон туйгуларинииг 
ички зиддиятларини дадил кутариб чикар экан, адолатсизлик, 
шафкатсизлик сингари иллатларни фош этади. Адашган одамнинг 
аянчли кисмати ифодасидаги поэтик оханглар киноя, истехзо, 
кесатиндарга йугрилиши жихатидан «Капалаклар уйини» алохида 
характерлидир.

Нафакат уз умрини, балки тенгкурлари, хамюртлари хаётини 
хам тафтиш килувчи Бадал Армон узлигини хам, фожиалар 
мантигини хам англаб етади. Романда персонажлар умри давомида 
амал килган акидалари, яшаган мухити бутуи дахшати билан 
курсатилади. Рухан парчаланган киёфасиз кимсалар афсонавий 
эртак кахрамонларига киёсланар экан, уз-узидан кайсидир маънода 
бахс-мунозара оханги юзага келади. Куринишдан хушфеъл, 
хушмуомала, хушеурат туюлган «амаки»ларнинг кизи тенги 
«маликалар»ни сарпойчан кУйиб гузаллигини карич билан 
Улчашию, кузлари уйнаб туришлари тили ва нигохидан захар



томган бадфеъл, бадхулк> бадковок холалар утказаётган 
«тадбир»лар (роман, 55-бет) миллий туйгу ва фаросатдан бегона 
кимсаларнинг пародиясидай туюлади. Носир бу оломон 
издихомида стереотиплар асосида эмас, балки бадиий фантазияга 
эрк бериб, янгича ифодалар оркали хаётбахш рух билан йугиришга 
интилади. Бакаховузлик ёруг туйгуларга ошно Бадал Армоннинг 
кунгли узига хос кургон. Бу узига хос улка - «Бадалкургон» 
муътадил ва табиий икпимни саклаши махол. Агар Сардорнинг 
унга хайрихох ва хамдардлиги, Насимнинг бесас, беминнат 
далдаси, узининг рухий БАЛАНДлиги булмаганида кунгил уйи 
куйиб битарди.

Бегам ва бемаксад, бефарк одамлар маъносиз чехралари 
киёфасизликдан дарак беради. Уларнинг табиатидаги ёввойи 
интилишлар, нафс-таъма илинжидаги ялтокланишлар, хатто 
Насимнинг йулига поёндоз булишдан хам тоймайдиган даражадаги 
маънавий тубанликпар китобхонни бефарк колдирмайди. Ибод 
сингари сурбет, хийлакор ва найрангбоз тенгкурларининг 
турланиб-тусланиб турувчи феъл-атвори, тафаккурдан 
бегоналиклари Бадал Армоннинг тасаввурларини улгайтиради. 
Унда тугилган олам бедодликларига нисбатан нафрат кахрамонни 
эртагу китоблар, кинолар оламидан реал хаётга етаклайди. Факат 
узига дахл этилгандагина вакиллайдиган курбака, ёхуд канчалик 
гул ва локайд булиб, охурида мудраб тургувчи, дахл этилмиш 
ондагина тишлонгич ёхуд тепонгич хайвонга дунувчи эшак бу 
типдаги одам киёфасидаги махлуклардан кескин фаркланмайди. 
Агар нафс илинжида булмаганида, одам боласи таскара бир махлук 
киёфасида Сайрибогда хар хил киликлар килиб жилпангламаган, 
Эшим иш-шга ухшаб таъма илинжида Ибод билан тил топишмаган 
буларди. Бу турфа махлукотлар билан эсдапикка суратга тушишга 
иштиёкманд мижозлар нафакат «зумраша»лар, балки «ойимкиз», 
«пахлавон» ва «дустлари» эди.

Шу маънода Т.Рустамнинг тубандаги кахрли киноя ва 
кесатиклари мутлако табиий туюлади:

«... суратни кулга олганлар унда энг ками туртта эшакни 
куришарди. Иккитаси, тайинки, суратда: бири - икки оёкли, думсиз, 
иккинчиси — турт оёкли, думи билан бирга яна иккита узун кулоги 
хам бор; к^п холда думсизи думлисининг устида. Колган иккита 
эшак суратда йук, лекин уларсиз бу сурат булмас эди: бири 
суратдаги турт оёкли, думи ва тагин иккита узун кулоги бор



жониворнинг эгаси; иккинчиси -  кжорида тасвирланмиш эшаклар 
мажлисини суратга туширган ва умуман, бу буткани пишириб, сунг 
ош деб уни бозорга солган. Энг катта эшак хам — шу» (роман, 211- 
212-бетлар).

Хатто мазкур хунарни тушунмайдиган оми бир одам, хеч 
кимга кушилмай, эшаги билан тиллашибгина умр кечираётган 
Эшим иш-шга хам эшак билан суратга тушиш илинжида 
тупланган оломоннинг ахволи анча аянчли туюлади: « Одам хам 
худди эшакдай ran. Факат эшак одамдан эслирок» (роман, 212- 
бет) дейди у. К,аёкка етакласанг кетаверадиган, етовдаги махлук 
булган эшакка оломоннинг киёс килиниши, унинг гуллик 
хусусиятидан келиб чикади. Эшакнинг бу тип авомдан эслирок 
эканлиги унинг фойдали мехнат хам кила олишидан келиб 
чикувчи халкона киноядир.

Халк огзаки ижодида эшак узининг гуллик хусусияти билан 
акс этган. «Ит копмайди, эшак тепмайди деб булмас», «Биров 
босса, курбакаям «вак» дейди» каби макол ва хикматларда эса шу 
жонзотларга хос феъл-атвор, хатти-харакатдан фойдаланиб, 
одамзотга хос жихатларга ишора килинган. Бадал Армон акаси 
Гойиб ва янгаси Ноибага бир тукини-да раво курмайдиган Олапар 
итнинг хам беозорликда капалаклардан зинхор фарки йук. Т.Рустам 
бу уринда хам жониворлар ва одам боласини киёслаш йулидан 
боради. Шу тарика персонажлар табиати, рухиятининг турфа 
жилваларига хос янги кирраларни рамзий-ишоравий тарзда кашф 
этади. Кдхрамонлар килмишини танкидий нукгаи назардан 
бахолаш, аччик истехзо билан кула билиш, камчилик ва 
нуксонларни «тепиб» утишда тафсилотларга муносиб «тун 
кийдириш» Т.Рустамнинг миллий адабиёт анъаналарига таянувчи 
услубий узига хослиги белгиларидир.

Узбек насрининг йирик намояндаларидан бири П. Крдиров 
«Капалаклар уйини» романини Жеймс Жойснинг онг окими ва М. 
Пруст экспрессив услубига таклидан ёзилган буш асар деб 
бахолайди:

«Капалаклар уйини» романида Жойсни эслатадиган киноя ва 
масхаралар энг аввало одций одамларга такаббурона муносабатда 
кузга ташланади. Хеч кимга зарари тегмайдиган, эшак миниб 
рузгор тебратадиган камтар бир инсон Эшим бутун роман давомида 
« шим - эшак» деб камситилади. Романда олифтачилик билан ичиб 

чеки юрадиган, бирон фойдали иш килмайдиган бекорчихужа



такасалтанглар «Эшим деганимиз бу — эшак демавдир» деган 
баландпарвоз шеър хам тукишади. Муаллиф бу билан хам 
каноатланмай, Эшим номидан куйидагича умумлашма килади: 
«Эшак хам худди одамга ухшайди, факат эшак одамдан эслирок 
булади.

Инсон зотини эшакдан хам паст куйиб, бу кадар аёвсиз ерга 
уриш модернизмга берилиб, инсонпарварликдан юз утиришга 
ухшайди»55.

Бадиа муаллифи Т.Рустамни «одций одамлардан юз угирган» 
ва «Ж. Жойснинг нигилизмига, уринсиз киноя ва масхараларига 
таклид килган»ликда айблайди. «Капалакпар уйини» романида 
теран инсоний мазмун ва бадиий маънолар акс этмаганлиги, 
инсоний одоб-ахлок коидалари купол равишда бузилганлигини 
айтиб утган.

XXI аср бошига келиб халк ёзувчиси ва олим бир кишининг 
ёш ёзувчи Т. Рустамнинг илк йирик асарини 19-асрнинг иккинчи 
ярмида Россияда пайдо булган нигилизм тарафдорига чикариши, 
ахлокий мезон ва тамойилларни буткул инкор этувчи, хаёт ва 
адабиётдаги баркарор коида ва анъаналарни менсимасликда 
айблашига адабиётшуносликда муайян муносабат билдирилди. 
Профессор К-Йулдошев томонидан теран тахлиллар натижаснда 
келинган тухтам эмаслиги, кенг тарзда изохланмаганлиги, бугунги 
модерн адабиётининг асосий принципларидан келиб 
чикилмаганлиги жихатидан ПДодиров карашлари танкид 
килинди56.

Аслида Эшимнинг «эшак» деб аталиши хазил тарикасида 
такалган лакаб булиб, бундан Эшимнинг узи хам роман давомида 
бирор уринда огринмайди. Мазкур лакабда персонажнинг доим 
эшак билан хамрохлик хусусияти хазилнамо тарзда акс этган 
булиб, буткул инсон зотини масхаралаш оханги кузатилмайди. 
Чамаси, ПДодировга Эшимнинг хеч кимга кушилмаслиги 
«камтарлик», эшак миниб юриши .«тинчгина рузгор тебратиш» 
булиб туюлган куринади. Вахоланки, Т.Рустам Эшимни жудаям

55 Кдаиров П. Маънавият, модернизм ва абсурд. //«УзАС», 2004 йил 26- 
март. № 12.

56 Йулдошев К- Узбек модерн адабиёти: илдизлар, принциплар ва 
хусусиятлар. Филология масалалари. Илмий трплам. — Тошкент, 2004. №2-3. 
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жайдари одам деб санамайди. Агар шундай булганида бемаксад, 
бетайин оломонни унинг тилидан фош килмаган буларди. Эшак 
жониворнинг феълини яхши биладиган Эшимнинг киёфаси уз  
ишончлилиги билан ажралиб туриш баробарида персонажнинг 
нукгаи назари хамдир. Бинобарин, Т.Рустам ёзувчилик одобини 
яхши билади.

Романда образлар бировга зарари ёхуд фойдаси тегиши 
жихатидан эмас, балки маънавий бутунлиги жихатидан бахоланган. 
Инсоф билан айтганда, Эшим бу мезонга тула жавоб бера олмайди. 
Бадиада суз борадиган шеърга келсак, бирор жойда чоп этилмай, 
шунчаки хазил тарикасида айтилган бу мисралар Шоший аталмиш 
худбин, манман ва нагмакаш кимсанинг феъли, табиати ва шоирлик 
сиёгини ошкор этади. К^олаверса, «Капалаклар уйини» романи 
хроникали сюжет типидаги асар эмаски, кахрамонлар хаёти изчил 
ёритилса. Т.Рустам сюжет куриш ва унинг ички унсурларини 
жойлаштиришда ассоциатив сюжет типидан фойдаланган. Адиб 
«олифта» ва «такасалтанг»лар рухиятидаги жараёнларга, калб 
диапектикасига асосий эътибор каратган.

«Капалаклар уйини»да жахон адабиётидан урганишга 
интилиш йук эмас. Бирок у шунчаки таклид намунаси эмас. 
Албатта, муаллиф услубида кучли булган хажвий йуналиш тула 
маромига етмаган жихатлар хам булиши табиий. Бизнингча, 
бунинг бош сабаби романга Fap6 модернизми андозаларидан 
ёндашиш, хусусан, Ж.Жойс таъсирини излашга булган кучли 
уринишдир. Профессор А.Расулов тугри таъкидлаганидай, 
адабиётимиз мохиятини англашда: «Абсурд, экзистенциализм, 
постмодернизм асари, назарияси борми, ютокиб кабул килиш, ута 
махлиё булиб кетиш тугри эмас»57.

Бинобарин, «Капалаклар уйини» романини анъанавий 
хажвиётнинг киноя, кесатик, сатира имкониятлари, шунингдек, 
романбоп тасвирнинг анъанавий тарздаги хаёт ходисаларини 
замонда сабабий кетма-кетликда жойлаштириш тамойилини 
инкор этувчи ассоциатив сюжет асосида изохлашгина муаллиф 
услубини тушунишга имкон беради. Кунгилсиз бир мухитда 
тугилиб Усган Гойиб ва Бадал (исмларга хам ахамият берсак, 
эру хотин уртасида узаро мехр йуколган, яъни гойиб булган — 
М.П.) хаёти хам, хаёли хам - уша мухит таъсирида улгаяди,

57 Расулов А. Тинч окар даре. // «УзАС». 2004.9  июл. №27.



ривож топади. (Бадал бемехр оиланинг маънавий инкирози 
эвазига яралган фарзанд маъносини англатса ажаб эмас. -  
М.П.) Бутун роман давомида унинг тафаккурида кечган 
мушохадалар айнан шу мухит фожиаларининг таъсири. 
Мантикан утмишда ота-она гунохлари бадалига келаётган 
узига хос жазо. Бошкачарок айтганда, гунохларнинг 
фарзандларга урган нукси-таъсиридан бошка нарса эмас.

Англашиладики, «Капалаклар уйини»нинг мураккаб услубини 
шунчаки мутолаа жараёнидаги вокеалар кетидан кувиб илгаш 
мушкул. Романдаги гоялар тизимининг кредоси бирлашган нукга 
юкоридаги сингари батафсил ва теран тахлиллар оркали юзага 
чикади. «Капалаклар уйиниада нафакат моддий табиат, балки 
купрок инсон маънавий табиати мухофазаси хусусида суз боради. 
Узаро бемехрлик оила фожиасининг бош сабаби эканини юкорида 
таъкидлаб курсатдик. Колаверса, айнан уша бемаъно хаётни тарк 
этишга куч топиш, ундан бош олиб чикиб кетиш бутун роман 
мохиятини ташкил этади.

Шубхасиз, романда баёнчилик, уринсиз такрорлар, айрим 
чузикликлар, натуралистик лавхалар, хатто бир кадар мавхумлик 
сезилган уринлар мавжуд. Т.Рустам индивидуал услубини имкон 
кадар тушунишга интилишгина асарни мохиятан тугри англашга 
йул очади.

Юкорида келтирилган тахлиллардан куйидагича хулосалар 
чикарилди:

1. 5^ар бир асарда ёзувчи узлиги: уй-тушунча, хис- 
туйгулари намоён булади. Муаплиф бетакрор истеъдодининг 
табиати, ижодий киёфасини акс эттирувчи услубий тамойиллари 
мавжуд булиб, шу асосда асарни ташкил этувчи унсурлар тизими 
бир-бирига туташади. Бинобарин, чинакам бадиий ходиса табиатан 
бетакрордир.

2. Адабий йуналиш услуби тамойили муайян боскичга 
(даврга) хос умумлашмалар чикариш имконини берса-да, 
индивидуал шаклий-услубий изланишлар: апохида олинган асар 
услуби ва адиб махоратини етарлича инкишоф этишни назарда 
тутмайди.

3. Индивидуал услуб ёркинлиги миллий адабиёт 
тажрибаси, халк ижбди ва утмиш адабиёти анъаналари, миллий 
рух, урф-одат, тил хусусиятларига эътибор оркали 
таъминланади. Услубий изланишлар самарасини адиб



истеъдодининг табиати, хиссий тафаккур тарзи ва уларни 
ифодалаш йусини белгилайди. Демак, услубий индивидуаллик 
ёзувчининг поэтик фикрлаши ва хаётни ифодалаш 
хусусиятлари мажмуидир. У бадиий асарнинг барча 
катламларида (бадиий матннииг тузилиши, риторика, бадиий 
вокеликни яратиш принциплари-поэтика) намоён булади.

4. Бадииятиинг конуниятларидан келиб чикишгина 
услуб табиатиии тугри тушуниш имконини беради. Услубий 
изланишлар самарасини ижодий, ижтимоий-психологик 
шароитнинг етилиши ва ёзувчининг маънавий — рухий 
оламидаги тебранишлардан, жахон адабиёти тажрибаларига 
хамохангликдан излаш лозим. Узбек модернизми миллат 
рухидаги ахлокий-маърифий кадриятларга якинлик жихатидан 
узига хослик касб этади.

5. Узбек насридаги миллий услуб тадрижий тарзда 
узлуксиз ривожланган. Бугунги узбек романчилигидаги 
услубий изланишлар мавжуд тажрибалар заминида тугилиб, 
шаклланмокда. У давр талаби, янгиланаётган тафаккур, 
китобхон маънавий-рухий эхтиёжи, алохида ёзувчининг 
иктидори, салохияти, изланишдаги фаоллиги, кизикиш 
доираси каби куплаб омилларга богликдир.

6. Тарихий-адабий жараён динамикаси роман жанри 
семантикасининг кенгайишига имкон берган. Поэтик структураси 
нисбатан такомиллашган ва вокеликни ифодалаш имконияти бой 
булган роман латифа, эртак, достон ва бошка жанрларга хос 
хусусиятларни уз таркибига сингдира олади.

7. Омон Мухторнинг «Минг бир киёфа» романи услуби 
муаллиф истеъдодининг умумий йуналишидан келиб чикади. 
Бадиий идрок килиш ва ифода тарзига кура роман учун танланган 
услуб унинг насрига хос услуб тараккиётида узига хос халкани 
ташкил этади. Романда халк латифа ва эртакларидан халк 
эпосидаги афсонавий якка кахрамонга хос бир киши табиатида 
турфа туйгу-хислатларнинг умумлаштирилиши, Гулханий ва 
Фитрат асарларига хамоханг серкатлам рамзийлик ва теран 
фалсафийлик, киноявий ишоралар хамда умуминсоний 
мавзуларнинг камраб олиниши, халк идеал ини ифодалаш 
кузатилади. Тасвирий ифода усуллари бадиий максад мохиятини 
Узига хос тарзда ёритиш имконини беради.



О.Мухтор уз фикр-мулоадзаларини эртак мазмуни, латифалар 
мантигидаги халкчилликдан фоидаланиб реал кахрамонлар 
шахсияти, рухий олами ва интилишлари мохияти билан узвий 
тарзда туташтира олади.

8. Т.Рустамнинг «Капалаклар уйини» романи воксликка 
муносабат нуктаи назаридан узбек анъанавий романларига якин 
туради. Асарда эртак, достон жанрларига хос махсус анъанавий 
бошлама (зачин)дан ижодий фойдаланилган. Бундан танщари 
айрим суз ва иборалар аллегорик маънода кулланилган. Анъанавий 
фольклор мотивлари ва реал хаёт тафаккур хамда тахайюлда 
киёсланган. Муаллиф инсоний киёфасизлик каршисида ёлгиз ва 
бетадбир колиб, адашган одамнинг аянчли кисмати ифодасида 
контраст усулдан фойдаланади. Романда бахс-мунозара ва хатто 
пародия оханги юзага келган. Т.Рустам жамият маънавий-ахлокий 
киёфаси, инсон зотига ёт булган иллатларни куйиб-куйиниб, 
кахрланиб-орланиб тасвирлайди. Унинг уткир хажви пичинг, 
киноя, сатираси эса бирмунча зардапи, зал ворли, аччик ва газабнок 
кесатик тусини олади. Натижада персонажпар табиати, 
рухиятининг турфа жилваларига хос янги кирралар рамзий- 
ишоравий тарзда кашф этилади. Истехзоли-киноявий услуб юзага 
чикади. Муаллиф услубида кучли булган хажвий йуналишнинг 
айрим маромига етмаган жихатлари хам мавжуд. Романда 
баёнчиликка берилиш, уринсиз такрорлар, айрим натуралистик 
лавхалар, бир кадар мавхумлик сезилувчи уринлар хам учрайди.

Демак, бугунги узбек романи узига хослигини таъминлаш, 
ундаги шаркона рухни кучайтириш, фалсафий фикр салмоги ва 
таъсирчанликни ошириш, ифода жилосини янгилашда миллий- 
адабий анъаналар билан бир каторда адибларнинг тинимсиз 
изланишлари, янги шаклий услубий тамойилларга мурожаат, гарб 
ва шарк адабиётининг муайян синтезлашувидан юзага келувчи 
услуб салмокли урин тутади.



2 б о б

РОМАН ПОЭТИКАСИДАГИ ИЛОХ,ИЙ-МИФОЛОГИК 
КАТЛАМНИНГ БАДИИЙ ФУНКЦИЯСИ

Услубий изланишларда мифопоэтик тафаккур излари

Хозирги узбек адабиёти анъанавий илдизлари билан 
чамбарчас алокдца эканлиги бугунги романларимиз катларига назар 
ташлаш оркали хам ойдинлашади. Аждодларимиз самовий 
тасаввурлари тугрисидаги мифологик карашлари муайян даражада 
урганилган58. Уларда мифопоэтик тафаккур ва оламнинг тузилиши 
хакидаги тасаввурларга алохида эътибор каратилган, 
аждодларимизнинг эътикодий тасаввурлари мохиятини изохлашда 
мухим характер касб этишини таъкидлашган. Фольклоршунос олим 
М.Жураев космогоник мифлар асосида юзага келган самовий 
афсоналар сюжетининг тарихий асослари ва мотивлар тизимини 
синчиклаб урганар экан, уларнинг матнига асос булган бирламчи 
мифологик тасаввурларнинг рудимент (колдик -  М.П.) холда 
сакданиб колган талай унсурларини аниклаш, тасниф килишга 
муваффак булган59.

Олимнинг таъкидлашича, самовий афсоналар кадимий 
эътикодлар ва мифологик тасаввурлар асосида юзага келган огзаки 
хикоялар булиб, этиологгас мифларнинг талцинларини бадиий 
тафаккур конуниятлари воситасида баён килади60. Бадиий-эстетик 
мохият касб этган вербал шаклдаги самовий афсоналар узига хос 
шаклланиш хамда такомилпашиш боскичини утаган. Самовий 
асотирлар ва мифологик карашлар асосида юзага келган эътикодий

58 Крейнович Е.А. Очерк космогонических представлений гиляков. 
Сахалин. // Этнография, 1929. №1; Кариновская Л.Э. П р ед ст а в л ен и я  
алтайцев о вселенной. // Советская этнография. 1935 №4-5; Анисимов Л.Ф- 
Космологические представления народов Севера.

Жураев М. Узбек халк эртакларида «сехрли» ракдмлар. — Тошкент, 
1991. -106-126 6.; Уша муаллиф. Етти хомийнинг мифологик а с о с л а р и г а  

дойр// Адабий мерос. 1989, №2, 65-69-бетлар; Узбек халк с а м о в и й  

афсоналари. -  Тошкент: Фан, 1995; Жураев М., Шомусаров Ш. ? збек 
мифологияси ва араб фольклори. -  Тошкент: Фан, 2001.

Жураев М. Узбек халк самовий афсоналари. -Тошкент: Фан, 1995. -  9 б.



ишончлар бугунги кунда нафакат халк анъанавий маросим, расм- 
русумларн, балки унинг тафаккур тарзида хам сакланиб колган. 
Хусусан, роман поэтикаси ва услубида кузатилади.

«Халкимиз ер ости оламига гур, куду К, ёрик-тешик ёки гор 
оркали утиш мумкин деб уйлаган»,61 ёзадн М.Жураев. Халк 
ншонч-эътикодларига кура Осмон- малоикпарнинг макони, ер ости- 
уликлар мулки. Бу кадимий мифологик тасаввурлар асосидаги 
мотивдан хозирги узбек романларида хам фойдаланилганлигини 
кузатиш мумкин. О.Мухторнинг «Афлотун» романидан 
келтирилган айрим парчаларни кузатиш фикримиз тасдигига 
хизмат килади:

«Нихоят...
Куду к бошига
етиб келишди.
Бир туп киши энгашиб, кудук ичига карашди.
Усмон хам каради.
Баъзан кудуклар ичида ой булади, деб эшитган эди.
Бу кудукнинг хам тубида нимадир ялтиради!
Бирок одамларга ой эмас, сув керак эди!
Пастга челак туширишди. Челак тараклаб КУРУК чикди.
Янатуширишди. Яна, курук!

Паришонланиб, одам тушириб куришга карор килишди» (12-6). 
Шундан кейин белидан аркон боглаб кудукка туширилган биринчи 
одамнинг боши кесилган, иккинчиси килич билан чавакланган, 
учинчиси куксида кургошин билан улик х,олда тортиб олишади. 
Кудукка тушишга хеч кимнинг юраги дов бермаган бир пайтда 
Усмон кудукка тушиш истагини билдиради:

-  Мен тушаман, — деди Усмон, — Аммо мени оёгим билан
эмас, бошим билан туширинглар!
-  Нега бош билан?! -  сурашди одамлар.
-  Бошим билан шунгимокчиман! -  деди Усмон 

хазиллашиб. Кейин тушунтирди.- Бош билан тушмаса, оёк остини 
куриб булмайди. Мен бошни ишлатмокчиман!» (12-бет).

Кузатилган парчалар баён услуби ва кисман шакли 
жихатидан халк огзаки ижодидаги афсона ва эртакларга анча

61 ЖУраев М . Узбек халк самовий аф соналари . -  Т ош кент: Ф ан, 1995. -
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якин туради. Биз ахдмият каратаётган жихат коп-коронги худущ 
тагида ёруглик манбаи булган Ойнинг ялтираб куриниши 
мотивидир. Ойнинг белгилари, ранги ва материали романда 
«кумуш ранг», «кумуш баркаш» деб берилади. Бу жихатдан хам 
О.Мухтор тасвирида туркий халкларнинг кадимги карашларига 
хамоханглик мавжуд. Зулмат каърида ёруглнкнинг пайдо булиши 
эзгулик тантанасига булган ишончни ифода этади. Зеро 
Усмоннинг кудукка тушишдан кузлаган максади одамларга хаёт 
манбаи рамзи булган «сув» олиб чикиш. Эзгулик галабасига 
булган ана шу ишончдан куч олган персонаж «кудук» -  кунгил 
тубига шунгийди. Анъанавий мотивга зид тарзда Усмоннинг 
кудукка бош билан шунгиши носир услубига хос рамзийликни 
кучайтирувчи ифода булиб, тафаккур билан иш тутмокчи 
эканлигини англатади. Мазкур кудукнинг кузни тиндирар 
даражада чукурлигн, деворларидан кадрдон товуш лар чикиб, 
акс-садо беришлари бир карашда афсоналарга хос 
гайритабиийликни билдираётгандай туюлади. А слида эса 
персонажнинг калб тубига теран назар ташлаб, ички оламига 
кулок солаётганлигини англатади. О.М ухтор уткинчи дунёда 
дарёю денгизларни куритган, заминни хароб холга келтиргани 
боис ташналик азобини чекишга махкум одамларга уз-узини 
халок килган оломон деб карамокда. Айни бир оннинг узида 
гуёки яланг сахрода Усмон бир вужудда икки кишига айланади. 
Улардан бири кудукнинг тепасида, иккинчиси эса кудук ичида. 
Ана уша ёлгизлик холатидан уз-узини кисмат исканжасидаги 
ташна оломоннинг бири, деб тафтиш этиш оркали муаллиф 
етакчи фикрни илгари суради. Агар китобхон ана шу холатни 
туйсагина роман услубини теранрок идрок эта билади, унинг 
мохияти ойдинлашади. Ер устию ер остидаги Усмон рухининг 
саёхати Оллох билан юзма-юз туриб, кисмат етовидаги яхши ва 
ёмон амалларига банда сифатида жавоб излаш тарзида кечади.

О. Мухтор «Афлотун»да маънавий-ахлокий тубанликларнинг 
тубсиз чохидан асраниш мушкулотлари, беозор ва мискин 
кишининг муминлик йули хакида сузлайди. Унинг кахрамони таги 
тешик туюлган дунёнинг бемаъни жихатларини куриб изтироб 
чекади. Минг йиллик тарихни чок-чокидан сукиб юборган XX аср 
фожиалари мохиятидан огох этишга уринадн. Донишманд 
аждодлар рухсорига интиклик Усмонни тубсиз чох каъридан



кжсакликка кутарилишга ундайди. У уз одамийлик киёфасини 
саклаб колиш учун барча машаккатларга бардош бериш, интилиб- 
курашиб яшаш лозимлигини англаб етади.

Усмон умр буйи согинган Рухсора, яъни рухсорига интизор 
булган Санам «Афлотун»да моддийлаштириб тасвирланади. 
Усмонга кудук деворларидан хазин кироат товуши эшитилади. 
Адиб тахайюли ва бутун роман аслида ана шухазин оханг асосига 
курилган. Бу оханг кахрамонга ёшлик хотирапарини эслатади. Ога 
етаклаб борган давраларда бот-бот номи тилга олинган кунглига 
якин, азиз инсонларни хотирлайди:

«Шохлар (Исмоил Сомоний), 
авлиёлар (Бахоудцин Накшбанд), 
мегьморлар (Уста Ширин), 
санъаткорлар (Домла Халил), 
кугирчок ясаган оддий кампир- 
Хамро бибигача!
Шу сафда:
Кунгли ёруг, кузлари ёруг, 
хаммани узидек хайрихох деб уйлаган- 
Соддадил Файзулла Хужа; 
хар нарсага МЕЗОН билан караган,
бу кунни тушунган ва эртанги кунни БАШОРАТ кила олган — 
Рауф (бизнинг Сукрот)i  а .у  4 J  /  rr

Куп утмай, яна олдинги сафар ойдек куркнган, кудук туоида
ялтираб ётган -  каттакон мис лаганга унинг кузи тушди.

У овози дуриллаб:
-  Ассапому алайкум, кадрдонлар! -  демокчи ^эди, лекин

[аъпавият, 1998. -79  б. 
ичида романнинг сахифаси

кУрсатилган).



лаган атрофида кунгилга яцин кишилар давра куриб ^thd 
дилдан сухбатлашишади. М азкур сухбат Усмоннинг ади’ 
кечиши, уз акидасига асосланиши, хаёлий жараёнларни1™ ^ 
эттиришига ахамият каратиш зарур. О. М ухтор бадиий тафакюГ0 
махсули булган КУДУК ва Ой бевосита миф билан богликдир Чун^ 
тасвирдаги конкрет нарсаларнинг бажарадиган функцияси реалли" 
касб этмайдигина эмас, кадимги инсоннинг самовий т у ш у н ч а п а р и г а  

асосланади. Усмон овозининг «дуриллаб», «гуриллаб» чикиши 
Исмоил Сомонийдан Рауф (Абдурауф Фитрат. -  М.П) гача булган 
эл-юрт ва миллат кайгусида яшаган аждодлардан анча у з о к л а ш г а н и  

«кадрдон» эмаслигига ишорадир.
Демак, роман кахрамони утмиш аждодлар ва буг7нги 

авлодларни узаро таккосламокда. Бу уринда мифнинг яшаш шакли 
ва мазмунида характер жихатидан соф асотирлик хусусияти 
сакланмайди. Унинг бадиий тафаккурдаги колдикларигина роман 
жанрига сингиб утиши содир булади. Мазкур жихат бугунги узбек 
романлари тараккиёти инсониятнинг турли боскичдаги тушунча ва 
акидалари билан узвий тарзда туташиш оркали хам 
таъминланаётганлигини курсатади. Ш убхасиз, узбек романининг 
мураккаб табиати услубий изланишлар мохиятини англаш оркали 
ойдинлашади.

О. М ухтор тасвиридаги «дастурхон» -  инсоннинг билимлари. 
Дастурхоннинг «курок»(улаб-кураб тйкилган. — М.П)лиги, яхлит 
газмолдан килинмаганлиги (91-бет) эса бу билимлар бугунги кунда 
«бултак-султак» тарзда узлаштирилганлигига ишорадир. 
О. М ухторнинг бадиий талкинича, дунёмиз кадимги даврлардан 
буён унчалик катта узгаришларга юз тутмаган. Айникса:

«Инсон кам Узгарди, дейиш мумкин!
БАХТГА ТАШ НАЛИК. ЭЗГУЛИК билан ЁВУЗЛИК...» (91-бет)

Бутун-бутун авлодлар Туркистон кайгуси, хасрати, армон ва 
изтироблари билан яшашга махкум килинган X X  аср фожиалари 
маълум маънода бир ипга тизилади. Миф мазмунига ишора 
килишдан кузланган максад хам аслида хаётда инсоннинг уз 
киёфасини саклаб колмок учун интилиб, курашиб яшаши зарур 
эканлигини уктиришдан иборат. Уз-узидан норозилик сезган 
кахрамонлар «Дунё мухаббатдан бошка нарсага ярамас экан.» 
деган карорга келишади. (59- бет)

Утган аср туфонларида сурилиб-сиргалиб <<С̂ ^ М. 
чукурлик»ка тушиб колган Усмон (47-бет) Уша халк



ташвишлари билан яшайди. Унинг руки «ОЛИЙ БИР МАКОМ» 
(46- бет) касб этади. Шу боисдан хам Усмон авлодлари етиша 
олмаган олисдаги нур жилваси - гулдек САНАМ рухсорига 
эришади. Бошкачарок айтганда, жахолатни маърифат билан махв 
этади:

«Мис лаган ёнида барваста, кузлари катга-катта кишилар эмас, 
Райхон пари дегандек эгнида харир ок куйлак, бошига хам харир ок 
р^мол ташлаган кизми, келинчакми?! - утирар эди!..
Киз унга кулида пайдо булган пиёлада чой узатди». (79-80-бетлар).

«Ок харир куйлак», «ок харир румол»га ахамият каратсак, 
бошдан-оёк окликка бурканган санам устидаги харир (юпка ва 
нозик) мато кучма маънода тозалик ва мусаффоликни англатади 
О.Мухтор бадиий тафаккурнинг энг кадимий воситаси булган ранг 
билан боглик рамзларга ахамият каратиб, поэтик мушохаданинг 
бадиий-эстетик кимматини оширишга эришади. Зеро ок ранг азал- 
азалдан эзгулик, ёруглик, фаровонлик рамзи саналган. «Ранг билан 
боглик рамзлар халкнинг куп асрлик тарихида у ёки бу ранг хакида

_ 63юзага келган эътикодии, космогоник тасаввур л арига асосланади» , 
деб ёзади ёш олима Н.С.Жуматова.

Демак, О. Мухтор баркарор рамзлар куллаш оркали хам вокеа- 
ходисалар мохиятини ифодалашга эришган. Бундай усул 
адабиётимиз учун нихоятда характерли булиш баробарида, айни 
уринда миф мазмунига асосланилгани учун нихоятда мос тушган. 
Усмоннинг эзгулик рухсорига етиб, унинг кулидан чой олиши, сув 
илинжидаги ташна калбнинг конишига ишонч тугдирувчи 
ишорадир. Кудукнинг тагида мис лаган атрофида утирган одамлар 
хам, киз хам Усмонга сув йулини очиш учун Рауфни ёки муъжаз 
бир сандикни излаш кераклигини айтишади. Х,ажми калинрок 
китобдек келадиган бу сандик шунчаки уй-рузгор буюми эмас. 
Бирок унда сакпанаётган бисот роман мохиятини англашда мухим 
ахамият касб этади. Сандик -  кунгил, ундаги бисот тарихий хотира 
эканлиги англашилса, Усмоннинг хам, халкнинг хам келажаги 
айнан шу сандикка богликлигидан кузланган маъно ойдинлашади.

Тарихимиз сахифаларидан номларини шуролар учиришга 
интилган Абдурауф Фитрат, Файзулла Хужаев каби унлаб 
сиймолар, аслида миллий онг, миллий гурур туйгуси кучли,

63 Жуматова Н.С. Хозирги узбек шеъриятида ранг билан боглик рамзий 
образлар. Филол. фанл. номзоди дисс... автореф, —Тошкент, 2000.—12 б.



тобеликка карши исёнкор шахслар эди. Узбек халки бундай 
аждодларини унутмади, хамиша юрагида, калб турида сакпади. 
Президентимиз И.А.Каримов тугри таъкидлаганидай, «Биз орзу 
этган буюк давлатни бунёд килиш барчамиздан мустахкам ирода, 
иймон- эътикод, миллий гурур туйгуси, буюк аждодларимиздан 
мерос колган маънавий бисотга эга булишни талаб килади» .

«Усмон урнидан туриб,
кудукнинг бир четида очилган копкадан
нндамай ичкарига йуналди». (80- бет).

Ер ости оламига кудук оркали утиб, аждодлар рухи билан 
юзлашган, уларнинг курсатмаси буйича кудук четидаги копкадан 
ичкари кириб «дарёдек кенг куча»дан чикиб колган Усмон 
саргузаштлари мифологик ишонч-эътикодлар асосида баён 
килинган. Улугвор тарихимиз ва буюк аждодларимизга муносиб 
булишга даъват этилган. Унинг сандикни топиши ва сув йулининг 
очилиши роман оптимистик ечимини таъминлайди.

Хуршид Дустмухаммаднинг «Бозор» романида65 хам самовий 
афсоналарга мурожаат килинади. Носир романда илгари сурган 
гояни нурлантириш, асар мазмунини бирмунча кенгайтиришда халк 
карашларидан фойдаланади. Афсонага хос киритма романда 
Кадрия тилидан берилади:

« -  Оламнинг чархи качон айланишдан тухташини айтайми?- 
мугомбирона куз кисиб суради Кадрия.

-  Айт.
-  Бурилар куш байталга етганида!
-  Бури?.. Кайси куш байтал?..
-  Фалакнинг гардиши бор-ку, уша айлана харакатга тушган кадим- 

кадим замонда бир жуфт байтал кушилган чоккина арава Кичик айик 
бекатидан йулга тушган. Худди шу пайт Катта Айик куналгасидан 
бахайбат чана судраб чиккан етги огайни бури ис олиб, гижинглаган 
Куш байтал изига тушган. Неча замон утибдики, куш байтал 
кочишдан, етти огайни бури кувишдан тухтамайди. Фалакнинг чархи 
айланишдан тухтасагина оч бурилар уловни кувиб етади!..

64 Каримов И.А. Узбекистан: миллий истиклол. иктисод. сибсат, 
маф^ра. -  Тошкент: ^"збекистон, 1-жилд, 1996. -362 6.

5 Хуршид ДУстмухаммад. Бозор. -  Тошкент: Шарк; НМК Бош 
тахририяти, 2000. (Кучирмалар шу нашрдан олиниб, кавс ичида романнинг 
сахифаси курсатилди. М Л.)



. — Кейин-чи?
— Кейин... ерга емиш излаб тушади-да, одамларнинг ичига 

кириб олади...
-  Одамлар бурига айланади...» (149- бет)

Келтирилган парчада Етти карокчи (Етаган, Катта айик номлари 
билан аталувчи ва энг ёруг етти юлдузи билан машхур юлдузлар 
тупи,- дейди уларни М. Жураев) юлдузлари хакидаги кадимий 
эътикодлар акс этган. Етти карокчи хакидаги самовий карашлар 
келиб чикиши хакида тухталган фольклоршунос олим М.Жураев 
ёзади:

«Урта Осиё туркий хапцлари Етаган юлдузларини туни билан 
бедор булишини угрилар хаётига ухшатиб, уларнинг хаётини 
ердаги карокчилар турмуш тарзига мос равишда тасвирлашга 
харакат килганлар»66. Эсхатологик характердаги (оламнинг 
интихоси билан боглик. М.П.) мифлар хакидаги С. Каскабасовнинг 
козок мифологик матнлари талкинига67 таянган М.Жураев Етти 
карокчи юлдузларининг харакатини изохловчи карашлар аксарият 
туркий халклар фольклорида мавжуд эканлигини кайд этади. 
Жумладан, у шундай деб ёзади:

«Катта Айик юлдузлари мусофирларни кувиб юрган етти бури 
эмиш, бурилар мусофирларни тутиб олган куни киёмат койим 
булармиш. Яна бир афсонада бу юлдуз киёфасида намоён булувчи 
етти карокчи Темир козик юлдузига боглаб куйилган отларни 
угирлашса, охирзамон булади дейилади»68.

Умумтуркий мифологик тасаввурлар замирида юзага келган 
эсхатологик мотивга асосланувчи афсоналардан бирини 
фольклоршунос олим ХД.Зарифов хам ёзиб олган:

«Окбузот ва Кукбузот» Етти карокчининг якинидаги 
юлдузлардир. Бу икки от Темир козикка боглаб куйилгани учун 
унинг атрофида айланиб юришади. Етти карокчи эса ана шу 
отларни угирлаш учун пайт пойлаб айланиб юришармиш. 
Карокчилар кечаси билан мижжа кокмай отларни угирлаш

66 Жураев М. Узбек халк самовий афсоналари. -  Тошкент: Фан, 1995. -
29 б.

67 Каскабасов С.А. Казахская вольшебная сказка. -Алма-Ата, 1990.
68 Жураев М. Узбек.халк самовий афсоналари. Тошкент,.«Фаи», 1995.



режасини тузиб чикишар, аммо хар сафар тонг отиши туфайли 
уларнинг кабих нияти чиппакка чикаркан. Етти карокчи бу отларни 
тутиб олган куни киёмат-койим булиб, осмон упирилиб кетармиш. 
Аммо карокчилар Окбузот билан Кукбузотни сираям кувиб 
етишолмас экан»6 .

Умуман, «Окбузот билан Кукбузот» хакидаги кадимги турк 
мифларининг тарихий асослари кухна эътикодла^ билан боглик 
эканлиги фольклоршуносликда кенг урганилган . Бирок унинг 
«Бозор» романига муайян даражада узгартирилиб, кайта ишланиб 
кучирилиши адабиётшунослар диккатини жалб этмаган. 
Х.Дустмухаммаднинг мазкур киритмадан кузлаган максади роман 
кахрамонларидан бири Кддриянинг «мугомбирона куз кисиши» 
маъносини тушуниш оркали ойдинлашади. Кизнинг мазкур 
«Кув»лиги замирида Фозилбекка шунчаки эркаланишдан ташкари, 
бугунги даврга теран ишора хам мужассам. Фикримиз тасдиги учун 
яна роман матнига мурожаат киламиз: «Фозилбекнинг назарида 
ёнида оппок либосга уралган, хар нарсадан хабардор фаришта 
бораётгандек туюлди. У билан истаган мавзуда сухбатлашиш 
мумкин...

-  Узингиз айтган ривоятдаги... бурилар отларни кувиб етиш 
фурсати келмадими, ишкилиб?

Кадрия жиддий эди.
-  Ривоят эмас. Дунёнинг бархам топишидан дарак берувчи 

белги, ишора у. Бу дунёда белгисиз хеч бир нарса йук». (178-бет)
«Бозор» романида «ривоят» деб берилаётган эсхатологик 

мифда тарихий вокелик ифодаланмаган. Эътикодий карашларни 
фантастик либосда бадиий ифода этган ва муболагага йугрилган, 
афсонавий тусдаги бу парча узининг тарихий асослари 
жихатидангина кадимги турк мифларига бориб такалади. 
Бизнингча, айни куринишда у муайян шаклланиш ва 
такомиллашиш боскичини утаган. Унга афсона деб карашни 
максадга мувофик деб билдик.

Ходи Зариф. Узбек халк достонларининг тарихий асослари буйича 
текширишлар. (Полкан шоир.) -Тошкент, 1976. -8 0  б.

0 Бухакда туликрок маълумот олиш учун каранг: Жураев М. Узбек халк 
самовий афсоналари.-Тошкент: Фан, 1995.



Дархакикат, афсонада «оч бурилар куш байтални кувиб етса», 
яъни ёвузлик эзгуликни махв этса, киёмат-койим осмон упирилиб 
кетишига очик-ошкора ишора килинган. Х.Дустмухаммад «Бозор» 
романида, олам интихо топмаслиги учун заминни эзгу амаллару 
маърифат нури билан зийнатлаш керак, бунинг учун эса инсон 
гунохларидан покпанишга улгурмоги лозим, абадий борлик 
каршисида инсоннинг умри катрадир, каби фикрларни таъкидлаш 
учун афсонага мурожаат килган. Тавбанинг нафаси келиб турган 
мазкур эпизод роман драматизми ва сюжет динамикасини 
кучайтириш, мазмунни теранлаштиришга хизмат килади.

Куринадики, узбек романнавислари одамга булган 
муносабатда унинг инсоний мохиятига караб хукм чикаришга, 
идрок этишга уринмокдалар. Реал хаётий вокеалар тасвири билан 
турли-туман ривоят ва афсоналарнинг узаро чатишиб кетиши, 
тахайюлга эрк берилиши жихатидан бундай изланишлар
Ч.Айтматов ва Маркес услубига якин туради. Муаллифлар хикоя 
килиш самимиятини таъминлашда утмиш манзаралари ва халк 
донишмандлиги пардасига уралган реал вокелик лавхаларидаги 
узига хос услуб романнинг ишончлилик даражасини оширади. XX 
аср жахон адабиёти илгор тажрибаларининг миллий заминга 
таяниб, илохий мифологик киритмаларни роман концепциясига 
сингдириш оркали узлаштирилиши узбек романи поэтик 
имкониятлари доирасининг янада кенгаяётганлигини курсатади. 
Анъанавий жихатдан фольклор ва мумтоз адабиёт 
имкониятларидан узилмаган холда жахон адабиёти илгор 
тажрибаларига хамкадам булиш узбек романчилигидаги услубий 
изланишларнинг мустахкам негизлар асосида бойиб 
бораётганлигини курсатади.



И л охни тушунчаларнннг роман концепциясида бадиий 
эврилиш жараёнлари

Бадиий ижоднинг мухим назарий масалаларидан бири асар 
композициясидир. Академик М.Кушжонов композицияни шундай 
таърифлайди: «Композиция асарда ижодкор диккат марказининг 
якколлиги, бадиий гоянинг аниклиги, шунга нисбатан асардаги 
катта ва кичик кисмлар хамда образларнинг жой-жойига куйилиши 
ва уларнинг тасвир меъёри ва максадга мувофицлигидир»71.

Кадим замонлардан бери «Х,ар бир нарсанинг хажми унинг 
мохияти билан белгиланади»72. Асар вокеалари мантикий жихатдан 
узвий боглансагина яхлит силсилани ташкил этади. Асарнинг барча 
кисмлари ягона ва аник нукта (фокус -  М.П.)га марказлаштириб 
муносиб равишда жойлаштирилса максад равшанлашади. Зеро, 
тасвирланаётган вокеалар динамикаси, санъаткорнинг улар магзини 
чакиши билан белгиланади.

Хрзирги узбек романларини кузатар эканмиз, унда жанр 
имкониятларининг анча кенгайганлиги намоён булади. Бу хол 
биринчи навбатда истиклол даври берган имконлар туфайли тургун 
акидалардан кутулишга интилиш кучайгани, мухит билан алокаси 
узилган шахе такдирига эътибор ортгани, жанрнинг ички ва ташки 
воситалари аро уйгунлик хамда мувофиклик (гармония -  М.П.)ни 
саклаган холда вокеа-ходисаларни эстетик якунлашни эмас, унинг 
хаётийлигини мухим деб санаш кучайгани билан белгиланади.

Бугунги роман турли жанрларда уз табиатига мос келадиган 
жихатларни синтез килиш оркали хаётий материални узлаштириш 
ва тасвир, талкин имкониятларини кенгайтириш оркали хам ривож 
топмовда. Бинобарин, муайян асар ёхуд ёзувчи услуби хакида суз 
кетар экан, унинг роман ички курилишини уюштириши масаласига 
индивидуал ёндашиш зарур. Шу маънода Х.Дустмухаммаднинг 
«Бозор» романида бугунги кун одамларининг хатти-харакати ва 
кунглига нигох ташлаш, нафс домида колиб, бефарк хамда локайд 
тарзда хаёт кечираётган одамлар хакида хам суз боради. Бир 
карашда далли-девона майлларга берилгандек туюлган Фозилбек 
«бозор» -  дунёни тафтиш этади. Одамлар табиатидаги айниш ва

71 Кушжонов М. Асар композицияси. Адабиёт назарияси. Икки томлик, 
I-том.-Тошкент: Фан, 1978.-265 б.

72 Аристотель. Поэтика.-М.: 1961 .-63  ст.



тубанлашиш узаро мехр-шафкат танкислиги, маърифат-маънавият 
унутилиши боис келиб чиккани етарлича англаб етилмаганлиги 
фожиаси ва ундан келиб чикадиган маъно Х.Дустмухаммаднинг 
диккат марказида туради. Унинг максади одамлар онгида руй 
берган силжишлар, рухий ^згаришлар, эврилишларни курсатишдан 
иборат. Романда шахснинг миллий узлигини англаш жараёни 
поэтик тарзда ифодаланган.

«Бозор» романида Оллохнинг Фозилбек аталмиш бандаси фикран 
хаёл окимида, жисман эса оломон издихомида харакат килади. Узок 
йиллар эркинлиги тусилиб, одамлари пароканда этилган абгор дунё, эл- 
улус ахвол-рухияси хакида кайгуради. Х,аёт окимини узгача идрок этиб, 
огрикпи туйгуларга ошно булган Фозилбек бир пайтлар онаизор 
бафида туйган илохий фарогат лахзаларига интик, лутфу-карам, мехр- 
мурувват соганиб яшайди. Унинг бесархад ёлгизлик сахросида пайдо 
булган Кддрия юзларидаги нурафшон тиниклик, калбидаги нур, 
муносабатларидаги мехрга йугрилган самимият, маъюс кузларидаги 
мухаббатга ташналик, нигохпаридаги тароват, сийратидаги маърифат 
бозор касофатларидан заха тегмаганлиги жихатидан кунглига муносиб.

Фозилбек калбида уз даврида замон сиёсатига буйин эгмаган 
Кацимбек карвон, Валийбек муйнафуруш сингари фикри тиник, 
мулохазакор иймон-эътикодпи боболарига якинлик бор. 
Шунингдек, умри бозорда утиб, бозор-дунёни эпакага келтира 
олмай, чорасиз колган, хасратли хаёт кунглига татимаган, йиллар 
буйи киёфаси узгармаган оламга алам-изтироб билан боккан отаси 
Крсимбек хам тез-тез мулохаза-мурокабага берилади. У нафакат 
бозордан, бозорнинг устидан, балки уз-узидан хам кула олади. Умр 
интихосида К^осимбек хам мехр согиниб, отапик бурчини адо этиб, 
кунглига тасалли топади.

Инсон узликни йукотмаслиги учун ёруг оламнинг 
хикматларини яралмиш вужуд сифатида зарра янглиг англашга 
интилмоги керак. Бунинг учун нафакат узинг, балки узгалар хакида 
хам тайинли мулохаза юргизиш, доноларча булмаса хам, харкалай, 
маъноли, мазмунли, максадли яшаш лозим. Инсон зоти 
гунохларидан покланиб тавба, тазарру сархадларига интилиб 
яшаши керак. Факат нафс комида ва жон ташвишида яшаш эса 
жондорга хос хусусият -  ожизликдир. Атрофга тафаккур кузи 
билан бокайлик, жахолатни маърифат билан енгайлик, деган 
фикрларни илгари суради Х.Дустмухаммад.



Дунёнинг унгланиши учун одамларнинг айни замондаги 
акл-идрок тараккиёти ожизлик килиб келаётгандек. Банданинг 
ожизлиги эса ирода сустлиги, мухаббат такчиллигига бориб 
такалади, деган хулосалар чикаради. Миллат тийнатидаги 
иймон, эътикод, инсоф, диёнат унутилишига нафс илинжидаги 
эврилишлар сабаб килиб курсатилади. Одамлар маънавияти 
Усиб, яхши амаллар купайса, унинг шарофати албатта, хаётда 
куринади. Бу фикрлар «Бозор» романида Фозилбек, Кадрия, 
Солих кори, Зар бобо, Эгам бобо, Гуломжон, Бахтишга ухшаган 
бир коинотда хаёт кечираётган, келажакдан умидвор 
персонажлар такдири оркали курсатилади.

■ Демак, Х.ДУстмухаммад Узи танлаган хаёт материали ва бозор 
одамлари мухити тасвиридан тугри ва зарур хулосалар чикара 
олган. Шахслар рухиятини жонли лавхаларда курсатган. Вокеа ва 
фактларни шунчаки ташвик килишга йунаптирмаган. Роман 
гояси барча кисмларининг ягона маънони ифодалашга 
буйсундирилгани, фикр аниклиги композицион мукаммалликни 
таъминлаган. Бу фикр тасдигини адабиётшунослигимизда нисбатан 
кам урганилган, илохий мазмундаги киритма (кистирма эпизод.- 
М.П.) лар мисолида кузатиш мумкин.

«Одам ато... уни туфрокдин яратиб, «Бул!» деди. Шул замон 
ул жонли одамга айланди... Фозилбекда не гунох?! Орадан икки юз 
йил утди, Одам икки юз йил йиглади... «Икки юз йил эмиш,- 
мийигида кулди Фозилбек, -  хозиргача йиглайдию!... Иигламаган 
жон борми?.. Турки совук тимсох хам йиглайди...Одам хам й и та б  
утади дунёдан, киёматгача йиглайди, бир кун кулиш илинжида 
хафталаб, Ойлаб йиглайди»... Хуллас, Одам Хрвванинг дийдорига 
етишиш орзусида икки юз йил йиглади, йиглай-йиглай дийдорига 
етди. Ховва ундан юклиг булди, сунг... сунгра Одамнинг уруги 
кнрк минг бандга етди».(48- бет)

X. Дустмухаммад диккат каратаётган илк одамнинг пайдо 
булиши илохий кудрат билан боглик эканлиги «Куръони Карим» 
оятлари билан чамбарчас боглик: «(У) Еру осмонларни пайдо 
килувчидир. Бирор ишни хукм килса, унга факатгина «Бул» дейди 
холос. Бас, у иш булади»73 (2.116) «Эсланг. Парвардигоримиз

73 Куръони Карим. Узбекча изохли таржима. Таржима ва изохлар 
муаллифи Алоуддин Мансур. -  Тошкент, 1992. (Мисоллар шу нашрдан 
олиниб, сура ва оят ракам лари кавс ичида курсатилди.)



фаришталарга деган эди: Албатта Мен лойдан бир одам 
яратгувчидирман. Бас, качон уни ростлаб, унга Уз рухимдан 
пуфлаб киргизганимдан сунг, унга сажда килган холларингизда 
йикилинглар!» (38.71-72.)

«(Оллох) осмонлар ва Ернинг илк яратувчисидир. У сизлар 
учун узларингиздан булган жуфтларни яратди... У сизларни уша 
(жуфтлик воситасида) купайтирур». (42.11) «Сизлар эслатма-ибрат 
олишларингиз учун Биз хар бир нарсани жуфт-жуфт килиб 
яратдик». (51.49)

Куринадики, Одам ва Х,оввонинг илохий кудрат йули билан 
яратилиб, сурат ва рух берилганлиги исломий таълимотга кура 
хабар тарзида баён этилган. Оллохнинг кудратига далолат килувчи 
оятлар узига хос «эслатма-ибрат» вазифасини утайди. Одамни 
такво либосига бурканишга, покланишга, тафаккур билан амалий 
ишлар килишга даъват этади.

Диний ва дунёвий адабиётлар муштараклиги узбек адабиётида 
улкан катламни ташкил килиши туркий халкпар адабиётининг 
бобокалонлари Юсуф Хос Хожиб, Дурбек, Ахмад Яссавий, Алишер 
Навоий, Бобур, Машраб, Суфи Оллоёр сингари мумтоз адабиёт 
намояндалари асарлари мисолида адабиётшунослигимизда махсус 
Урганилган7*1. Айрим тадкикотларда эса адабий ёдгорликларнинг 
лексик-семантик ва услубий хусусиятларига хам диккат 
каратилади75. Услуб ворисийлигини адабий-тарихий тахлил этувчи 
бундай тадкикотлар мухим назарий ва амалий ахамиятга эгадир. 
Ислом ва Куръон мавзуларининг бугунги айрим узбек 
романларида талкин этилишини тушуннш, «Бозор» романидан 
келтирилган юкоридаги мисолни тахлил этишда бизга Носируддин 
Бурхонуддин Рабгузийнинг «Киссаи Рабгузий» асари хам якиндан 
ёрдам беради76:

74 Кароматов X- Узбек адабиётида Куръон мавзулари (ааабий-тарихий 
тахлил): Филол. фанл. доктори дисс... автореф. -Тошкент,1993.

75 Хусаинов Н.А. XV аср адабий ёдгорликларидаги антропонимлар 
лексик-семантик ва услубий хусусиятлари. Филол. фанл. доктори 
дисс...афторефер.— Тошкент, 2000.

76 Рабгузий. Киссаи Рабгузий. Биринчи китоб. -Тошкент, 1990.



«Кирк; йил ул тупрок уза ёгмур ёгДи, утуз тукуз йил казгу 
ёгмури ёгди, бир йил севинч ёгмури ёгди. Ул йулдин Одамга 
севунчдин казгу ортукрок булди. Кирк йилда кезин тупрокни 
кудрати бирла суврат килди... Яна бир ривоятда келмиш жон 
Одамнинг бошингга кириб икки юз йил тезгинди... аммо узинга 
менгзаюр ким эрса йук учун кунгли тулонмадин кайктек булуб 
ужмох ичинда юриюр эрди». (16-18- бетлар)

Х.Дустмухаммад илохий мазмунли киритмаларни романда 
баъзан шакл ва мазмунини тула саклаган холда, баъзан эса 
уларнинг мазмуни оркали фалсафий фикр-уйларини изохлаш, 
тулдириш йулидан фойдаланиб киритади. Роман тукимасининг 
узвий бир булагига айланган илохий мазмундаги киритмалар унинг 
ижодий фантазиясини янада бойитиш, тахайюл уфкларига туртки 
берадиган куплаб муаммоларга теранрок жавоб топиш имконини 
яратди. Яна Рабгузий асарининг «Киссаи Одам сафий апайхис- 
салом» булимига мурожаат килсак, мазкур фикримизни тасдиклаш 
мумкин булади:

«Одам икки юз йил йиглади. Икки юз йилда кезин Арафот 
еринда икагу ковуштилар. Одамдин юклук булди... Хавво етмиш 
Корин углон тугурди... Кобил уруги етти минг... Хобил уруги кирк 
етти минг булдилар». (28-бет)

Адабиётшунос олим А.Расулов «Бозор» романини «ёркин 
изланишлар самараси»77 деб бахоласа, З.Пардаева унда 
кулланилган шартли-рамзий услуб, шунингдек, роман 
концепциясига илохий тушунчаларнинг дадил сингдирилишини 
ижобий ходиса санайди78. Бинобарин, Х.Дустмухаммаднинг ёркин 
изланишлари ижобий ходиса экан, буни белгиловчи омиллардан 
бири хам роман концепциясига илохий тушунчаларни 
сингдиришдаги носирнинг дадиллиги эканлиги эътироф килиниши 
шубха тугдирмайди.

Одамнинг илохий кудрат билан тупрокдан яралиб жон ато 
этилгани; узига менгзайдиган кимсани учратгунча яъни дарддош, 
дилдош яралгунча кунгли равшан булмаганлиги; Одам жонининг

77 Расулов А. Янгиланаётган роман. // «УзАС».2003. 22- август.
78 Пардаева 3. Бадиий-эстетик тафаккур ривожи ва узбек романчилиги. — 

Тошкент, 2002 ,-59-60  б.



озорланиши, севинчдан кУра купрок кай|у-изтироб чекиши унинг 
лойи корилганидаёк маълум булганлиги; икки жуфтнинг 
дийдорлашиб ковушмоги, юкли булмок, тугилмоклик факат 
бандасининггина ихтиёрида эмаслигини таъкидлаш; бани инсон 
наслида асрлар утиши билан бисёр купайиш натижасида эврилиш 
хам содир булгани, мехр-окибат уртадан кутарилганига ургу бериш
-  Рабгузий насрий меросида мавжуд булган мазкур фикрлар ривоят 
тарзида баён этилган. Х.Дустмухаммад «Бозор» романида мазкур 
ривоятни янги давр насри тажркбалари, уз кузлаган максади билан 
узвий боглаб услубий изланишлари доирасини илохий мазмундаги 
киритмалар хисобига кенгайтиради.

Фозилбек Одам ато наслидаги купайиш изни Одамнинг 
кулида эмаслиги улуг ва адоксиз кисмат занжирини юзага 
келтирганини уйлайди. Бемаксад тугиш, кунгилсиз оилада усиш, 
амал-такал килиб яшаш, хамма оила кураётгани, азалдан бу удум 
давом этаётгани учунгина фарзандларни уйлаб куйиш натижасида 
уша занжир халкасини яна биттага купайтириш кахрамоннинг 
наздида акли тукислик белгиси эмас. Чунки Одам ато хам кунглига 
муносиб жуфт излагая. Унинг рухсорига етмагунича хатто жаннат 
богларида хам калби таскин топмаган. Жаннатдан чикарилганида- 
да Хаввога ковушмок илинжида зору нолон интилган. Бас, шундай 
экан, нечун биз инсоннинг кунгил талпинишлари билан баъзан 
заррача кизикмаймиз, уни назар-писанд килмаймиз, демокчи 
булади носир.

Алалокибат, йукдан бунёд булмок, тугилмок инсон кисматида 
бор экан, умрнинг хикмат ва гурбат сархадларида кезмиш инсон 
тафаккур килиши хам табиий. Фозилбек узининг мавжудлиги 
онаизорнинг ширин жони эвазига булганлигидан озорланади. 
Тирикпикнинг омонатлигини тушунар экан, пешонасига битилган 
кисмат чангалида ихтиёрсиз хаёллар, тизгинсиз уйлар гирдобига 
FapK булади. Зохиран бу уй-хаёллар бир кадар шаккокона туюлиши 
мумкин. Бирок фикрлаш Фозилбекка кайсидир гунохлари учун 
астойдил тавбалар урнига утиши, хаёлот оламида у узини эмин- 
эркин сезишини назардан кочирмаслик лозим.

Фозилбек тугилиши билан онаизорнинг вафоти унинг 
якинларида дастлаб чакалокка, кейинчалик эса успирин ва йигит 
ёшида хам кахрамонимизга «арзанда» сифатида пинхона таъна- 
иддао билан карашни келтириб чикарган. Хатто отаси 
Крсимбекнинг кузларида хам баъзан куринадиган дашном ёлкини



шарпаси ва норозилик учкунларини илгайдиган Фозилбеюса булар 
каттик рухий таъсир килади. Уни реал хаёт окими ва оиласидан 
четда, дунёни узича идрок этувчи кишига айлантирган нарса хам 
аслида уша -  юрагида уйгонган огрикли туйгулардир. Бировнинг 
жони эвазнга яшаб колганндан узини гунохкор сезган Фозилбек 
сезимлари сиркирашини ошкора билдирмайди. У акл-идрок, инсоф, 
диёнат ва каноат кишисига айланади. Инсоний мехр-мурувват, 
кадр-кимматнинг улчов ва мезонлари йук, деб билгани боис 
купчиликка ухшаб моддий -кимматларни эмас, маънавий 
кадриятларни улуглайди. К,алб амридан тугилган истаклари учун 
курашади.

Мазкур кураш купрок унинг тафаккурида кечади. 
Фознлбекнннг уйлашга одатланиши хаётда фозилларча окилона 
яшаши, борликка тайинли мулохаза билан олимона караши, 
узликни йукотмасликка интилишдаги софдиллик, ёруг оламнинг 
инсон тафаккури тула камраб ололмайдиган хикматларини 
англашга интилиши тарзида намоён булади. Чинакам инсон 
булншга ахд килади. Фозилбек наздида одамийлик туйгулари ичра 
гунохкорлик хисси, тавба, истихола ва тазарру нихоятда мухим 
булиб, инсон зотини покланиш ва комилликка етаклайди.

Унинг назарида Одам ато ва Х,авво момонинг интизорликда 
икки юз йил йиглаши унчалик катта муддат туюлмайди. Бу 
туйгунинг замонлар оша бархаётлиги, киёматгача давом этажаги 
Хакида фикрлайди. Тахайюлида узининг одамзот наслининг 
адоксиз кисмат занжирида муайян бир халка эканлигини англаб 
етади. У хаёлларини жиловлаш-да ихтиёридан хориж эканлигини 
туйганида, бу тизгинсиз уйлар гирдоби ичра рухи енгил тортади.

Демак, «К,иссаси Рабгузий»да берилган ривоят мазмуни 
романда такрорланмайди, кахрамон шахсияти, рухият иклими. 
интилишлари мазмуни билан узвий тарзда туташади. Инсоннинг бу 
оламга келиши уз ихтиёрида эмас экан, яшашдан муддао нима, 
деган жумбокни уйлаш, унинг жавобини топишга уриниш керак 
эмасми? Мунчок каби тизилишиб-тизилишиб утган канчадан-канча 
одамлар хам шу хусусда уйлашганмикин? Бозорда нафс илинжида 
елиб-югураётганлар-чи? Бундай саволлар шодасига жавоб 
излагая Х.Дустмухаммад кахрамони инсониятнинг тафаккур 
тараккиёти хакида уйлаётгани аник.

Бинобарин, носир ривоят мазмунини романнинг сюжет 
тукимасига композицион жихатдан мувофик тарзда уз гоявий нияти



билан мантикан боглаган холда сингдириб юбора олган. Натижада 
реал давр муаммолари фалсафий-психологик жихатдан умум- 
лаштирилган. Сюжет изчиллиги таъминланиб, ёзувчининг 
ижтимоий хаётга булган муайян муносабати мажозий усулда 
ифодаланишига эришилган.

«Бозор» романининг бошка бир неча уринларида яна уша 
ривоятнинг давомига кайтилади: «Хавво айди: «Мани тилар эрсанг, 
сан келгил», деди. Одам кубти Хаввога келди. Магар Одам бир дам 
сабр килса эрди, Хаввокинг узи келур эрди» (137-бет). Бизнингча, 
мазкур парчани Рабгузийнинг маълумотлари билан киёслаш 
фойдадан холи булмайди: «Хабарда андог келур... Одам Хаввони 
узитек суратлиг курди эрса рагбати булиб: «Манга ёвукрок 
келгил», теб ундади. Хавво айди: «Мани тилар эрсанг сан келгил» 
теди. Одам кубти Хаввога келди. Агар бир соат сабр килса эрди 
Хавво келур эрди» (19-бет)

Даставвал хар иккала киритманинг деярли бир хиллигига 
диккат каратишимиз, сунгра эса Х.Дустмухаммад ургу бераётган 
уринларга эътибор килишимиз лозим. Фозилбек кисмат занжирида 
узининг «Одам ато», Кадриянинг «Хавво момо» эканлигини 
билади. Бошкачарок айтганда, у кадим аждодлар силсиласидан 
Узини ажратмайди. Шу мантикдан келиб чикиб бани одам наели 
табиатидаги сабрсизлик, бетокатликни уйлар экан, Хазрати Одам 
ато олдида узини осий банда сезади. Демакки, гунохкорлик туйгуси 
хам бобомеросдир, деган хулосага келади. Унга Кддриянинг овози 
узокдан нихоятда майин, мулойим, мехрибон ва сехрловчи куйдек 
эшитилади. Фозилбек кизнинг кузлари тубига чуккан маъюслик ва 
сунгсиз илтижони курганида унга рахми келади, Кддрияни аяйди. 
Ана шунда унга Одам ато «сабрсизлиги» замирида факат кунгил 
истагини кондирмок умидигина эмас, айни вактда Хавв(>ни аяш, 
рахмдиллик. мехр-мурувват мавжудлиги аён булади. Бу фикрлар 
эса кахрамонни тавба сари етакпайди. Кадрия билан ахил ва бир- 
бирларига муносиб булиб юрганида ёруг оламда узини шод ва 
бахтиёр сезади.

Фозилбек бозордан жандик олиш ниятида кезар экан, 
билагидан ушлаб, уни тезлаётган Кддрияга беихтиёр тарзда 
эргашади. Яъни йигит кизнинг «измига юради».

«- Тезрок юринг, жандик тугаб колади.
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Фозилбек унинг измига юрди, кизнинг бармокларини уч- 
учидан тутиб мугамбирликка утди.
-  Жандик хам жаннат неъматими? -  суради синовчан караш 

килиб. -  Тагин берухсат еб куйиб, икковимиз дунёнинг икки 
чеккасига бадарга килинмайлик.

-  Ундай деманг, Фозилбек ака». (138-бет.)
• Гарчанд Фозилбекнинг Чддрияга айтган мазкур сузларида 

андак шумлик, мугомбирлик хазил сиёги мавжуд булса-да, бу 
уринда хам Х.Дустмухаммад яна уша кадим ривоятга ишора 
килмокда. Оллохнинг халифаси булган Одам атонинг жаннатни 
маскан килган даврлари назарда тутилмокда. Исломий акидага 
кура, Одамзод Тангрининг таъкикига амал килмай, Шайтон сузига 
кнриб, хак йулдан озган. Унинг тавбаси кабул килинса-да, 
жаннатдан махрум булган. Эндиликда Ерда тинч, осойишта, 
бахтиёр яшаши учун Шайтони лаъиннинг васвасаларига учмаслиги 
зарур. Покланиш оркалигина узликни асраш, Оллохнинг фазлу 
маркаматига дохил булиш мумкин. Бунинг учун эса хавойи истак- 
хох,ишлар етовидан асраниш лозим.

Бу хусусда Куръони Каримнинг «Бакара» сурасида шундай 
дейилади: «Ва айтдик: «Эй, Одам, сиз жуфтннгиз билан жаннатни 
маскан тутинг ва ундан хохлаган жойларингизда бемалол 
таомланннг. Факат мана бу дарахтга якинлашмангки, у холда 
золимлардан булиб коласиз». Бас, уларни Шайтон йулдан оздириб, 
масканларидан чикарди ва айтдик: «Тушингиз (жаннатдан Ерга)!..» 
(2; 35;-36.) «У жойдан (жаннатдан) хаммангиз тушинг»,- дедик. 
«Бас, сизларга Мен тарафдан хидоят келганида шу хак йулга 
эргашган кишиларга хавфу хатар йук ва улар гамгин булмайдилар». 
(2:38.)

Демак, инсон жаннатдан махрум булган эса-да, коинотдаги энг 
азиз ва мукаррам зот хисобланади. Ха К йулдан озмасликка, 
хидоятга, рухан шод булишликка ундалади. Х.Дустмухаммад эса 
асосий ургуни Иблиснинг с^зларига кунглида майл билдирган, 
Хавво измига юрган Одам ато холатига каратмокда. Истеъмол 
килиш таъкикланган мева (Рабгузийда бу бугдой донаси деб 
берилади. — М.П.) дан татиб кургани учун жаннатдан чикарил- 
ганларга ишора килинар экан, романда жондек азиз киши учун 
гунохга-да кул урган Одам ато мухаббати, шафкати мисолида
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Фозилбек ва Кадрия рухий тулкинлари, харакат-интилишлари 
изохланади.

Айнан шу холатга тухтапган Рабгузий ёзади: «Хаввонинг ул 
сузга кунгли майли булди, кубди. Ун манким йигочинга тегди. Бир 
буток сиди, Одам келтурди, айди: «Бу бутог тотлиг эрмиш, ман 
едим бош килмади, санма егил», теди. Одам ул соатда ахдни 
унутди...ул увунни огзинга солди..» (24-бет.)

«Бозор» романида алохида таъкидпанишича, Фозилбек ва 
Кадрия «бир-бирига жуфти мукосиб фаришта мисол», «бозор 
жодуси жунбушга кирган пайтда танишган йигит-киз» (135-бет.) 
Ёзувчининг уларни жаннатий фаришталарга киёслаши мана бундай 
таърифни талаб килиши мутлако табиий: «...бир зуваладан бунёд 
булган бу икки вужуд бири бировисиз яшолмайди... дунё хувиллаб, 
гариблашиб колади» (135-бет.)

Эътибор берилса. яна Хаввонинг яралиши билан боглик 
ривоятга ишора килинаётгани равшанлашади. Ёзувчи икки 
вужуднинг асли бир зуваладан бунёд булганлиги хакидаги ривоят 
мазмуни оркали Фозилбек ва Кадриянинг бир-бирига 
муносиблигини таъкидлаш йулидан боради. Жаннат неъматларию 
хурларидан кунгли тулмаган Одам ато астойдил севмоги учун хам 
Тангри Хаввони одамнинг вужудидан яратганлигини баён килган 
Рабгузий ёзади: «Одамнунг бикини аягусидин сул ёниндин 
Хаввони яратди... узиндин яратилганин билмаса, ани севмагай 
эрди. ХаР ойина ул севукрак булгай... Одам Хаввони узиндин 
яратилгани курди эрса севукпуки Одам кунглунга тушди. Хавво 
гоят курклук эрди». (18-19-бетлар)

«Бозордаги муттахамликлару найрангларни кутаролмаган 
замин» (Роман, 149-бет) хам чука бошлаган. «Олам чархини 
айлантиришни эплайдиган бирор азамат кахат» (роман, 149-бет) 
бир даврда Фозилбек нафакат Кадриянинг дийдорида балкиган 
гузалликдан, балки калбидаги бир олам мехр-мухаббатдан панох 
истайди:

— Тухтанг, Фозилбек ака!
-  Тухтамайман, сендан панох истайман, Кадрия!
Бу укубатдан ёлгиз сенинг дийдоринг халос этади, гавхарим,
чирогим!...
— «Тухтанг, эшитинг» деяпман, Фозилбек ака. Оламнинг 

чархини бандаси айлантирмайди-ку, ахир. Кизиксиз-а!
-  Ха, кизикман, Кадрияжоним!...» (роман, 149-бет)
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Куринадики, «Бозор» романида дунёни гузаллик ва ' 
мухаббатгина асраши мумкинлигн, шу оркалигина инсон 
феълидаги ёвузликлар бартараф килиниши гояси ифодаланган. 
Яралмишларни севмок оркали унинг яратувчисига мехр куйиш, 
покланиш мумкинлиги тасаввуфий маъноси хам акс этган. Бу хол 
нафакат бадиий гоянинг аниклиги, балки тасвир меъёрининг хам 
максадга мувофиклигини мохиятан тугри англаш оркали 
равшанлашади. Академик Б.А.Назаров хакли равишда 
таъкидлаганидай: «Адабиётшуносликнинг бундан буёнги 
вазифаси..бадинйлик ва махоратни урганишдан иборатдир... 
ижодий услуб бадиий теранлик ва тарихий чукурликнинг узвий 
бирлигида намоён булувчи ходисадир»7*.

Шу жихатдан «Бозор» романидаги Кдцрия шунчаки кизнинг 
исмигина эмас, балки рамзий маънода тарихий-маънавий 
кадриятларни хам билдиради. Фозилбек эса Форобий тасвирлаган 
«Фозил шахар одамлари»дан бирини, донишманду покдомон 
элдошимизни ифодаласа ажаб эмас.

Демак, «Бозор» романи муваффакиятини таъминлаган 
омиллардан бири асар бадиий тукимасига илохий киритмалар 
билан алокадор фикрларнинг сингдириб юборилишидаги 
носирнинг услубий индивидуаллиги ва махоратидир. 
Х.Дустмухаммаднинг илохий кирнтмаларни роман тукимасининг 
узвий бир булаги сифатида талкин килиши ифода имкониятларини 
кенгайтиришга самарали таъсир курсатган. Бу хол миллатнинг 
яшаш ва уйлаш тарзи -  миллий онг, эстетик тафаккур тамомила 
янгиланаётган бир давр узбек романчилигида янги, ижобий 
ходисадир.

Республикамиз Президента И.А.Каримов: «Маърифат йулида 
одамларнинг калбига чукур кириб бориш оркали уларда эзгу 
интилишлар, орзу-умидлар уйготиш мумкин»,с -  деган эди. Бу 
фикрлар муайян маънода бадиий адабиёт ва адабиётшуносликка 
хам дахлдордир. Бу фикр тасдигини Шарк, хусусан, Ислом 
фапсафаси, инсон маърифати ва маънавияти, бурч хамда 
масъулияти хакидаги карашларини теран талкин килган Улугбек

”  Назаров Б.А. Гафур Гулом олами. -Тошкент: Фан. 2004. -  5-11 б. 
Каримов И.А. Буюк алломага эхтиром. И «УзАС», 2003 йил, 28 ноябр, 

№48 (3724).



\
^амдамнинг «Мувозанат»81 романи мисолида хам кузатиш 
мумкин. Ёзувчининг узи бугунги узбек романлари хакида 
тухталар экан: «... роман мавзуи, тасвирлаш принципи кандай 
булишидан катъий назар, у энг юксак, энг бугунги, энг 
замонавий... даражадан туриб ёритилган булиши лозим... 
ёзувчининг ижодкорлик даражаси хам унинг рухий хаётга 
нечогли алокадорлиги, кобиллиги билан улчанади,»82 -  деб 
ёзади. Муаллиф роман материалининг, айникса, асар ёзилиш 
жараёнида ижодкор рухиятига хамоханг булиши, унда «рухий 
машгулот»га табиий мойиллик булиши зарур деб билади.

У.Хамдамов фикрича, санъат ва бадиий диддаги янгиланишлар 
хозирча яхлит бир йуналишни ташкил этганича йук. Чунки 
инсоннинг ижтимоий ва рухий холатида мувозанат етарлича 
таъминланмаган. Чинакам бадиий дурдоналар эса кунгил 
фаоллашган, рухий хаёт баланд маком касб этган даврларда 
яратилади.

Бизнингча, «Мувозанат» романи У.Хамдамовнинг ана шундай 
масъулиятни теран англаши, роман масаплигини кунгил мулкида 
тоблаши туфайли хам муваффакият козона олди. Проф. 
У.Норматов хакли эътироф этганидай: «Х,аёт ходисапарига, инсон 
шахси, маънавияти, тавдирига кутилмаган янги томондан 
ёндашуви, янгича ифода йулларини кидириши» жихатидан носир 
китобхон калбига теран кириб бора олди. Мазкур роман миллий 
адабий анъанага асосланиб яратилганлигини эътироф этиб, унга 
катта кизикиш ва коникиш билан караган П.Крдиров: «Шахсан мен 
«Мувозанат»ни сунгги ун йилда чиккан узбек романларининг энг 
яхшиларидан бири деб хисоблайман»,83 — дея таъкидлайди.

Шубхасиз, бугунги бадиий дунёнинг бутун ранг-баранглигини 
кура билмок учун янгича нигох лозим. Истиклол даври 
адабиётшунослигининг вазифалари хакида сузлар экан. 
О.Шарафиддинов: «Бизга узининг юксак савияси билан халкни 
ортидан эргаштира оладиган, унда юксак сифатлар ва фазилатлар 
шаклланишига йул очадиган, узини теранрок танишга, бу борада

81 Харламов У. Мувозанат. // «Жахон адабиёти», 2002 йил, №5-6.
82 Хамдамов У. Ижтимоий фаоллик даври. // «УзАС». 2003 йил, 22 

август, №34.
83 Кдаиров П. Маънавият, модернизм ва абсурд. // «УзАС».2004 йил, 26 

март, №12 (3738)



кжсакликка кутарилишга ва бутун хаётини шу юксаклик улчамлари 

билан кайта куриб чикишга сафарбар киладиган адабиётшунослик 

керак»,84 деб ёзади.

Англашиладики, глобаллашув даври ижтимоий-адабий 

суръатига хамцадам булмок шунга мувофик кайфиятнигина 

эмас, шунга мувофик ижтимоий-тарихий, адабий-бадиий 

тафаккурни хам талаб этади. Чунки хар бир давр адабиёти 

аввалгиларига ухшамайдиган кайфиятнигина эмас, талабларни 

хам акс эттиради. Шу - жихатдан Караганда, «Мувозанат» 

романининг хикоя усули укувчига якин ва тушуниш нисбатан 

осонрок кечади. УДамдамовнинг талкин килишича, мувозанат 

даставвал инсоннинг ботинида булиши, зохирдаги жамият 

мувозанати унга хамоханг келишининг асосий мезони 

маърифатдир. Ташки хаёт инсоний фожиа ёхуд камолотга 

сезиларли таъсир килганидек, ботиний оламида мувозанатни 

саклай олмаган инсон зохирий дунёда хам мурт булади. 

Бошкачарок айтганда, уйгунликни таъминлай олмайди, 

мувозанатини йукотади. Ана шундай жихатларни назарда 

тутган олим Й.Солижонов роман хакида тухталиб: «Унда 

замондошимизни уйлантирадиган дард, юрагини ларзага 

соладиган, фикрлашга ундайдиган залворли ran бор»,85 деб 

таъкидлайди.

У.Хдмдамов бугунги кунда бадиий тафаккур тадрижининг 

ижтимоий-психологик асосларини теран тадкик килаётган 

адабиётшунос олимларимиздан бири, шоир, таржимон, носир* 

сифатида калам тебратмокда. Усмон Туроннинг «Туркий халклар 

мафкураси» (1995), Жалолиддин Румийнинг «Ичиндаги 

ичиндадир» (1997-2001) сингари асарларини таржима килиш 

жараёнида унинг рухият дунёси шубхасиз янада юксапди. Мазкур 

асарлардан калб туйгуларига хамоханг куплаб жихатларни топган 

адибда бугунги замондошимиз кайфиятини акс эттириш, даврнинг 

кайнок нафаси - узига хос эврилишларни каламга олиш эхтиёжини 

тугдиргани шубхасиз. «Мувозанат» романи кахрамонлари хар 

бирининг ичида омонсиз жанг, аёвсиз кураш кечади. Ижтимоий

84 Шарафиддинов О. Фикр эркинлиги- зарур эхтиёж. // «Уз.АС» 2004 йил 
14-май №19(3745)

Солижонов Й. Роман кашфийтлар манбаидир. // «УзАС», 2003 йил. 5 
сснтябр, №36(3715).



му хит сувратини акслантирган онги ва рухида маънавий-рухий 

мувозанатни асраш кийнок-изтироблари содир булади. 

Мувозанатга улкан эхтиёж туйган кахрамонлар эврилишлар 

даврида хам жамият аро. хам у 3 кунгиллари ичра Буюк 

Мувозанатни кидирадилар.
«Мувозанат» романидаги марказий образ Ю суф  - замон 

кишиси. У  диний эътикодни, азалий кадриятлар ахамиятини 

рад этмаган холда давр узгаришларини теран хис этиб яшайди. 

Уз хаётини илм-фан йулига тиккан, рзлигини йукотмаган шахе. 

Ю суф миллат ва юрт кайгуси хакида уйловчи, давр 

туфонларининг бешафкат синовлари гирдобида уртанган 

кахрамон. Уни акаси Амирдан фаркловчи жихат хам диний- 

исломий эътикодда хаддидан ошмаслик - меъёрни билишидир. 

Бошкачарок айтганда, Ю суф Амир каби кур-курона таассуб 

килувчи мутаассиб эмас.

Демак, романда инсон моддий-маънавий мувозанатга катта 

эхтиёж сезади. Модда ва рух мувозанати таъминланса максадни 

амалга оширмок мумкин булади, деган фикр илгари сурилган. 

Ёзувчи мазкур фикрни турли дунёкарашдаги, эхтиёжу максадлари 

хар хил, турлича тарбия курган, моддий мавкеи хам бир-биридан 

фаркланувчи персонажлар оркали курсатади. Бу жихатдан ака-ука 

Амир ва Юсуф сухбатини кузатиш характерлидир:

« - Кап и иди кулингдаги иш кунглингдагига мувофик келса... 

Хозирча шошганим йук. Тавба, одамлар бир-бирлари билан 

уришиб юришеа, мен доим узим билан узим жанг киламан. 

Бошкалар билан олишишга менда на фурсат бор на рагбат...

- Тугри айтасан, хамма нарса аслида бизнинг уз ичимизда. 

Чин дунё хам, хакикий жанг хам, чинакам галаба хам. Уша ерда 

голиб булсанг, бас. Улок менда кетди, деявер. Колгани бир пул.

- Факат, ака, уша ердаги муваффакиятнинг натижаларини 

ташкарига - дагал дунёга мухаккак олиб чикиш ва хаётга тадбик 

этиш зарур. Токи бу нарса оч одамнинг нон, ишеизнинг иш, 

дардманднинг шифо, дахрийнинг ишонч... топишига кумак берсин. 

Ана шундагина мукаддас Мувозанатга эришамиз. Назаримда, менга 
зарур булган бахт шу.

- Майли, ука, - деди Амир юзини кафтлари билан 

силаганча кузголиб, — сен йулингдан боравер, мен узимникидан».

Хаким Имом Абу Хомид ал-Газзолий хазратларининг муборак 

сузларидан иктибос келтирган Мухаммад Нуриллох Сайфо ал-



Жазарий ёзади: «Билки, хак йулига кирмокни хохлаганларнинг 

иршод этувчи бир мураббийга эхтиёжлари бор. Токи, бу мураббий 

тарбия асносида ундаги ёмон хулкдарни олиб ташлаб, уни гузал 

ахлок ила безанишга ёрдам берсин»86.

Нурли йул одобини ургатувчи муршид ёрдамисиз уз 

билимларигагина ишониб нафсини ислох килиш харакатига 

мустакил равишда киришган Амир кунглидаги фикрлар васвасаси 

ва гамлар илдизи мохиятини англай олмай, максадга етиш йулини 

тополмай паришон булади. Унинг ахволидаги жохиллик 

тусикларни енгиб утишга кодирман деб уйлаб кибр ва худбинликка 

берилганида намоён булади. Орифи раббоний Абдулваххоб аш- 

Шахроний таъбири билан айтганда: «Кимки узини бу «васф»лар 

(яъни кибр, худбинлик каби. - М.П) чангалидан куткарувчи бир 

муршидга мурид булмаган экан, Аллох ва Расулга исён этган 

булади»87. Махмуд Асъад Жушоннинг ёзишича, нафсни ислох 

килишда: «Ориф бир зотни узига рахбар килиб олиш ва унга 

таслим булиш, уз айби нуксонини унинг курсатмаларига биноан 

тузатиш энг макбул ва кенг таркалган йул»88.

«Мувозанат» романидаги Амир шу боис хам уз ботиний 

оламининг пасткам буржлари-пучмокларида колиб, узини нихоятда 

ёлгиз сезади. Юксак даражасига мувофик катта рухий-маънавий 

эхтиёжларга муносиб равишда тобора купрок билмокни ихтиёр 

этган персонаж динда чукур кетиб йулини йукотиб куяди. 

У.Хдмдам таъбири билан айтганда: «...таянч ва таскин, хамрох ва 

хамдард топа олмай, уз ёлгизлиги изгиринида муз котди», 59-бет). 

Ижтимоий-маънавий, рухий жихатдан яккаланиб колган, нажот 

излаб топа олмаган Амирнинг аклдан озиши табиий эди.

Эътикод курбони булган бу персонаж фожиаси дин ишларида 

хаддан ошиш натижасида ахли оиласи, бола-чакаси, ота-онаси, 

хатто уз бадан ва нафсининг хам унда баъзи хаклари борлигини 

унутгани - мувозанатни йукотганидадир. Дунё ишларидан, 

кундалик ташвишлардан буткул юз угириб такво, тоат-ибодатни 

ихтиёр этган Амир узгаларни хам шу йулдан юришга даъват этади.

Мухаммад Нуриллох Сайдо ал-Жазарий. Тасаввуф сирлари. Биринчи 

китоб. -Тошкент: Мовароуннахр, 2000, -21 б.

87Уша манба. -25 б.

м Махмуд Асъад Жушон. Тасаввуф ва нафс тарбияси. - Тошкент. 2001. -



Натижада ахли оиласи, ота-онаси, ака-укалари, фарзандларини 
нихоятда мушкул ахволга солиб куяди.

Проф. У.Норматов: «романдаги энг ёркин, концептуал 

персонажлардан бири» деб бахолаган Амир образига шу боисдан 

кенгрок тухталмокдамизки, У.Хамдам диний-илохий ва тасаввуфий 

фикр-мулохазаларни кахрамонлар характер-хусусиятлари, уй- 

фикрлари, диалог ва монологларига сингдириб юборганлигини бир 

образ мисолида курсатишни кузлаган эдик. Билдирилган фикр- 

мулохазалар кузлаган муддаомизнинг накадар тугрилигини тасдик 

этади. Романда Юсуф тилидан айтилган «Назаримда, сизнинг шу 

тобдаги холингиз пайгамбаримизнинг «динда урта йулни тутинг» 

хадисидан кура, тасаввуфий холга якинрок» (20-бет), «Ахир 

пайгамбаримиз хеч качон улмайдигандек дунё учун, эртага 

уладигандек охират учун яша, деб бежиз айтмаган» (21-бет) 

сингари хадис ва хикматларни учратамиз. Кахрамонимиз акаси 

Амир билан очик бахс-мунозарага киришар экан, асосли 

манбаларга таяниб хукм-хулосалар чикаради. Рухий сокинликка 

интилиб, дилдаги ишкни руёбга чикариш йулларию усулларини 

тополмай тасаввуф сахросида эсанкираб колиб, максадга етолмаган 

Амир фожиаси; узини толесиз сезиб, хаёлидаги хаётни реалликка 

кучиришни тилаган, хиёнат изтиробларида уртанган Захро 

турмушини; ижтимоий- маънавий жихатдан яккаланиб, рухий 

кийноклар ичра уртанаётган Саид такдирини; барча хаваслари 

руёбга чикса-да, юраги хувиллаб колган Миразим танхолигини 

теран англаб етади. Башариятнинг ёруг келажагини илм- 

маърифатдагина курадиган, маънавий-рухий кутоларни 

уйгунлаштириш зарурлигини тушунган етук инсонга аиланади. 

Юсуф жамият аъзоларининг психикасини урганиш, демакки, 

жамиятлар такдирини тарихан тахлил этиш оркали шу хулосага 

келадики, хар бир инсоннинг ботиний оламида ёвузлик устидан 

эзгулик галаба килиши лозим. Акс холда киёмат ер юзида эмас, 

балки инсон ички оламида содир булади. Замон долгапаридан 

узлнкни куткариб башариятнинг ynyF орзулари билан хамнафас 

тарзда курашадиган инсоннинг шаклланиш йули хакида 

мулохазалар «Мувозанат» романида, Куръони Карим курсатмаларн, 

хадислар, илми кол ва илми хол (зохирий ва ботиний илмлар.

89 Норматов У. Энг мухим муаммо. II «УзАС», 2003 йил. 21 март, №12 
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М.П.), Жалолиддин Румий ижоди, шунингдек, дунёвий фалсафага 

таянган холда илгари сурилади.

Масалан, Амир нуткида инсоний сабр-бардош хакидаги гоялар 

Мухаммад пайгамбар хаётидан мисоллар келтириш оркали илгари 

сурилади: «Одамлар моддий бойликка эмас, маънавияту 

хокисорликка караб интилсин. Пайгамбаримиз бутун ислом 

дунёсининг рахбарига айланган вакггда хам жуда факир хаёт 

кечирганлар. Уйларида кунда бир марта козон кайнаган ё 

кайнамаган, емишлари хурмою сув булган. Биз-чи?.. 

Астагфуриллох, астагфуриллох» (14-15- бетлар).

Оламнинг узгарганлигини тушунмай, таквою мискинликдан 

иборат зохидпар йулини бутун халкка тавсия этаётган Амир рухий 

дунёсини курсатишда бундай киритмалар мухим ахамият касб 

этади, образнинг ишончлилигини таъминлайди. Амир ва Юсуфнинг 

эътикодий кутбланишини курсатишда уларнинг ислом фарзларига 

муносабатини белгиловчи ушбу типдаги диалоглар хам 

характерлидир:

«Амир Юсуфдан суради:

- Намоз укимай куйибсан деб эшитдим. Шу ростми?

- Мусулмончиликда бирламчи нима, ака? - саволга савол 

ила жавоб этди Юсуф.

- Иймон.

- Нега унда сизнинг биринчи саволингиз иймон хакда 

эмас?

Чунки иймонли одам намоз укийди.

- Лекин намоз укиганларнинг хаммаси иймонли, дегани 

эмас-ку. Шу билан бирга, намоз укимаганнинг хаммаси иймонсиз, 

деган хукм хам йук исломда.

- Бу нарса намоз укимаслик учун сенга хукук бергани йук-

ку.

- Тугри, ака, канийди менам сизга ухшаб намоз укисам ва 

бунга ич-ичимдан эхтиёж сезсам» (19- бет).

Демак, Юсуф шариат ахкомларини яхши билади. Бунинг илм, 

амал ва ихлос асосига курилишини истайди. У  юксак маърифат ва 

пок ахлок кишиси булишга интилар экан, диннинг мохияти ва 

маърифатини ифода этади. Х,ар бир нафасда Оллохнинг изми ва 

ибодатида булишни узича тушунади. Барчанинг номидан 

гапиришга узини хаксиз сезган Юсуф учун Оллох билан рухий 

алокада булишдан келадиган кунгилдаги тасалли ёд олинган



сураларни муайян вактдагина куруккина кайтаришдан кжсакрок 

туради. Юсуфнинг дунёга киймат бериш холи рузгор ташвишлари 

фарзандлар тарбияси, оила таъминотига хо\иш билдирмай, курук 

ибодатга берилган Амирдан анча юкори туради. Чунки у’ юксак 

инсонийлик Олий Низомининг хамма жойда карор топишига имкон 

кадар уз улушини кушишга интилади. Бинобарин, Юсуфни уша 

низомни бузувчи хам, унга локайд хам дейиш мумкин эмас.

УДамдам Юсуфнинг фикрларини далиллаш, роман гоясини 

тасдиклаш максадида баъзан Жалолиддин Румий ижодига хам 

мурожаат этади. Бу хол аксарият холларда фикрни мантикий ва 

ижодий узлаштириш тарзида кечса, айрим холларда тугридан- 

тугри кучирмалар келтирилади: Одамлар Каъбага турли хил 

томондан келишаркан, йулда бир-бирлари билан «Менинг йулим 

хак, сеники ботил...» дея бахс- мунозара килиб келишади. Каъбага 

келгач, уларнинг максадлари хосил булади ва хаммаларининг 

истаклари бир - Оллох эканини билишади. Шунда тортишувлар хам 

бархам топади». (23- бет)

Мазкур киритма роман персонажлари уртасидаги турли 

англашилмовчиликлар улуг максад учун танланган йулларнинг хар- 

хиллигидан келиб чикканлигини изохлашга хизмат килмокда. Фарз 

амалларни бажаришни уз шаклу шамойилида уддалашга харакат 

килаётган Амир ва уни мажозий маънода тушуниб, асл мохият 

яхшилик ва эзгуликдир, деб талкин килувчи Юсуф истак- 

интилишларини тушунтириши жихатидан характерлидир.

У. Хамдамнинг «Мувозанат» романида диний-илохий кирит- 

маларни узлаштириш публицистик услубга кенг йул очган булса, 

муаллифнинг «Исён ва итоат»90 романида бирмунча бошкача 

йулдан борилади. Муъжазгина романнинг ундан ортик урнида 

Оламнинг яратилишидаги илохий мувозанат, Яратувчисини идрок 

этувчи инсоннинг илохий шамойилда бунёд этилиши, яхши ва 

ёмонни билиш дарахтининг меваси «таъкикланиши», Х аввонинг 

яратилиши, Одам ва такаббур Шайтон муносабатлари, Одам ва 

Хаввонинг кунгил хохишларига эргашиб «таъкик»ни бузишгани, 

касоскор Иблиснинг фитнаси туфайли азалий макондан 

чикарилиши боис Одамнинг чеккан изтироблари, итоатга кели 

магфират килиниши вокеалари Курьони Карим сура ва оятлари, 

шунингдек, ривоятлар оркали берилади. Бу киритмалар роман

90 Улугбек Хамдам. Исён ва и т о а т .  -  Тошкент: Янги аср авлоди, 2003.



вокеаларидан мустакил тарзда ёндош холда берилган. Лекин, 

асарнинг гоявий-бадиий максадини очишда улар нихоятда кучли 

равишда уйгунлаштирилган.

Аслида «Исён ва итоат» замондошларимиз кисматини ифода 

этган роман. Бирок У.Х,амдам инсон зотининг кучли ва ожиз 

жихатларини хилма-хил нуктаи назарларда акс эттиради. Айникса, 

башариятнинг илк тарихи билан киёсий тахлил этишда илохий 

мазмундаги киритмалардан фойдаланиш ижобий натижалар берган. 

Одам зотининг тавба, англаш, хис этиш йулини утаб итоатга 

келиши, хак йулдаги бандасининг хидоят килиниши билан боглик 

илохий-фалсафий фикрлар бирмунча хаяжонли уй-мулохазалар 

оркали Акбар образи мисолида илгари сурилади. Проф. Санжар 

Содиков «Исён ва итоат» романига шахсга ижтимоий 

муносабатларнинг махсули деб караш ибтидоий акидасидан келиб 

чикиб киймат беришга уринади91. Вахоланки, романда кимсанинг 

кимсага тобелиги ва итоати хакида суз бормайди. Аксинча, 

«ижтимоий мезонлар» колипига сигмайдиган инсон калбининг 

нозик жилолари: феъл-атвори, рухияти, кунгил талпинишлари 

бадиий талкин этилади.

«Исён ва итоат» илм ва амалнинг теран ихлос асосига 

курилиши лозимлиги, Оллох билан рухий мулокотда булишдан 
келадиган кунгилдаги фарогат, «Олий Низом»га итоат хакидаги 
фалсафий-психологик романдир. Бизнингча, «Исён ва итоат» 

романидаги бадиий-фалсафий хулосалар кулами у кадар кенг ва 

салмоги етарлича теран эмасдай туюлади. Х,ар иккала романни 
яхлит олиб кузатилсагина, ана шундай салмокпи куламдорлик 

намоён булади. Бу фикрни тула маънода адиб услубий 

изланишлари, хусусан, илохий мазмундаги киритмалардан 

фойдаланишдаги узига хослиги маъносида хам куллаш мумкин.

Содиков С. «Исённинг худуди борми... итоатнинг-чи?» // УзАС, 2004 
йил. 12 ноябрь.



З-боб

РОМАН ИЧКИ ДИНАМИКАСИ ВА ЯНГИЛАНАЁТГАН
УСЛУБ

Бадннй талциннпиг янгн имкониятлари

Жахон романчилигининг нодир намунапарида жанрининг 

янги-янги талаб ва имкониятлари кузга ташланади. Услуб ва 

шаклларнинг хилма-хиллиги, хаётий зиддиятларнинг теран ва 

хакконий очиб берилиши кузатилади. Масалан, француз 

натурализми окими вакили Э.Золя мехнат ва капитал муносабатлар 

масаласини («Хамап»), Ги де Мопассан эса жамиятдаги айнишлар, 

хусусан манфаатпарастлик иллатини («Хаёт», «Азизим») теран 

психологик тахлил этди. Немис адиби Т.Манн ижодида 

инсонпарварлик гоялари улугланиши баробарида, сатира анча 

кескин туе олди. Унинг назарий карашларида реалистик санъат 

тамойиллари ёклаб чикилди. АКД1 адабиёти вакили М.Твен («Том 

Сойернинг саргузаштлари») ахлокий-тарбиявий муаммоларга 

эътибор баробарида кулчиликни каттик коралади. Жек Лондон 

(«Мартин Иден», «Уч калб») романларида дунёнинг узига хос сир- 

асрорларини жамият ва санъаткор такдирини ёритиш оркали 

гавдалантирди.

Француз адабиётида Р.Роллан жамият инкирозининг маданий- 

маърифий илдизларини курсатган булса, АК,Ш адабиёти вакили

Э.Хемингуэй уруш мавзусини («Алвидо, курол»), табиат ва жамият 

курашида инсон иродаси масаласини («Чол ва денгиз») каламга 

олди. Унинг асарлари психологик тахлил теранлиги, матндаги 

ботиний ички мазмун ролининг узига хослиги билан ажрапиб 

туради. Т.Драйзер асарларида эса («Бахтикаро Керри», «Америка 

фожиаси», «Женни Герхардт») ижтимоий умумлашмалар теран 

ифодаланди. Оддий инсон такдирига диккат каратилди. Н.Гоголь, 

М. Лермонтов, Л.Толстой, Ф.Достоевский психологик романларида 

эса мазкур жанр узининг янги имкониятларини кашф этди. Унинг 

имкониятлари бекиёслигини гузал ва бетакрор асарлар билан 

амапда намоён килди.



Ж.Жойс, М.Пруст, Н.Саррот, А.Камю, М.Булгаков, А.Платонов 

ва бошка ноанъанавий услуб асосчилари ва намояндалари асарлари 

узбек китобхони ва ёзувчисини хам четлаб утмади. Улардан 

бахраманд булиш хамда улар куллаган услубларга мурожаат этиш 

истикдол даврида яратилган романларимизда модернистик, 

полифоник, абсурд услубларкнинг намоён булишига сезиларли таъсир 

курсатди. Улар узбек китобхони маънавий-рухий оламини янада 

бойитди. Ж.Жойснинг «Улисс», М.Прустнинг «Йукотилган вактни 

излаб», Ф.Кафканинг «К,аср», «Жараён», А.Камюнинг «Улат», Жан 

Пол Сартрнинг «Озодлик йуллари» сингари шахе ва жамият 

муаммолари, ижтимоий зиддиятлар, маънавий бушлик, рухий 

масалаларни модернистик талкин этган асарлари узбек китобхонининг 

инсон биологик гени билан боглик мураккабликларни бадиий 

англашида якин хамрох вазифасини утай бошлади.

Теран инсонпарварлик рухи билан сугорилган бу асарларда юксак 

гуманизм, купинча, мажозий образ мазмун ва талкин ортига яширинган 

булади. Инсоний хакикатга суяниш ва инсонга ишонч, уни бефарклик, 

локайдлик, жахолат исканжасидан куткаришга булган интилиш 

кучлилиги билан ажралиб туради. Аслида модернизмнинг мохияти хам 

инсоннинг ички дунёсини янгича йулларда кашф этишдан иборатдир. 

Ижодкор туйган туйгуларнинг, айни палладаги кайфиятининг янгича ва 

оригинал шаклларда тасвирланиши хосиласи уларок юзага келган 

асарлар, У.Х,амдамов таъкидлаганидай: «...бир вактнинг узида хам 

реалистик, хам модернистик мохиятда булади»92. Дунёкарашларнинг 

бир-бирига пайвандпашиши ва синтезлашиши глобаллашув хамда 

цивилизациянинг бутун дунёда яхпит бир экспсихологик иклим сари 

интилишининг натижасидир. Бинобарин, жахон тараккиёггининг бир- 

бирига тобора якинлашаётган боскичпарида ёзилаётган романларда 

муштарак кайфиятларнинг акс этиши табиий жараёндир. К,олаверса, 

бадиий диднинг турфа хиллиги хар бир окимнинг уз танкидчиси ва уз 

укувчисини юзага келтирганлигини хам эсдан чикармаслигимиз лозим. 

Б.Рузимухаммад таъбири билан айтганда: «XXI аср бадиий 

тафаккурдаги мислсиз узгаришпар даври. Ислохотлар даври... 

модернизм кириб бормаган адабий гушанинг узи йук)493

92 Хамдамов У. Турфа ранглар уйгунлиги. // «УзАС», 2000 йил 29 
сентябр, №40 (3578).

Рузимухдммад Б. Постмодернизмни нима деймиз ёхуд таклидми, 

таъсирланиш? II «УзАС», 2004 йил 27 феврал, №8 (3735).



X X  аср Гарб романчилигида модерн романнинг юзага келиши 

ва назариясининг шаклланиши Х.Ортега-и-Гассет В Вульф 

Х.Мартинсон, А.Арбазино, Э.П.Курциус, М.Мерри, У.Ойетти ва 

бошка тадкикотчилар асарлари мисолида З.Пардаеванинг 

докторлик ишида атрофлича урганилган. Олима анъанавий ва 

ноанъанавий романлар уртасида зиддият курмайди. Услублар 

синтезининг жанр динамикасини таъминловчи асосий омилга- 
талкин йулига айланганлигини эътироф этади94.

«Жахон адабиёти» журнали 2003 йил давомида ва 2004 

йилнинг биринчи ярмида Пауло Коэлонинг «Апкимёгар», 

«Бешинчи тог», Явуз Баходир угпининг «Хоразм ут ичида», Амин 

Мааллуфнинг «Самарканд», Прем Чанднинг «Фидойи», Таръей 

Весоснинг «К^шлар», Франц Кафканинг «Жараён», Абдурахмон 

Мунифнинг «Олис йулнинг сабокпари», Морис Дрюоннинг «Шато- 

Гайар асираси», Жадсон Филипснинг «Кингир йулдан» каби катор 

романларини чоп этди. АКД1, Франция, Хиндистон, Чехословакия, 

Бразилия ва бошка минтакаларда яратилган мазкур романлар 

аллакачон жахонга мащхур булган асарлардир.

Эътироф этмок жоизки, жахон адабиёти романчилиги 

инсоният олдига бугунги кун муаммоларини бутун кескинлиги 

билан куйиб, жамиятнинг эстетик эхтиёжини кондириш йулида 

услубий-шаклий изланишлар килиб, сезиларли муваффакиятларга 

эришган. Бугунги вокеликни тула идрок этиш ва англаш йулида бу 

тажрибалар узбек романнавислари учун хам махорат мактаби 

вазифасини утайди. Шу маънода роман лари мизда замонавий жахон 

адабиётидаги мавжуд тажрибаларга мувофик жикатлар булиши 

табиийдир.

Даркакикат, узбек романчилиги бугунги кунда ранг-баранг ва 

махсулдор. кенг камровли, мазмун, шакл-услуб, образлар олами 

борасида янги жихатларни намоён этаётгани кузатилади. Унинг 

тасвир майдони теран ва чукур булиб бормокда. Романчилигимизда 

бадиий характер яратишнинг янгича усул ва шакллари вужудга 

келди. Инсонни атрофлича урганиш ва унинг рухияти тахлилига 

эътибор ортиши бадиийлик мезонига айланди. Кахрамон тасаввури, 

тафаккурига таъсир этган объектив оламга онгли муносабатнинг 

бадииятга айлантирилиши китобхонни хам бахс-мулокотга

94 Пардаева З.Ж. Хозирги узбек романчилигининг араккиет 

тамойиллари. Филол. фанл. Доктори дисс... автореф. -1 ошкент



ундайди. Бу хол эса миллий насримиз жиддий изланишлар олиб 

бораётганини курсатади. Шубхасиз, даврнинг узгариши, 

одамларимиз дунёкарашида улкан, X X  аср аввалидан бери 

курилмаган тусланишларнинг юз бергани уз-узидан романларда 

замондошимизнинг бугунги кайфиятини ифода килишга булган 

уринишни кучайтирди. Изланувчан, талабчан адиблар ботиний 

оламида замонавийлик мезонлари янгиланди. Тарихий, замонавий, 

фантастик, мистик ва бошка мавзу ёхуд тасвирлаш тамойилларида 

яратилаётган асарлар орасида Укишли романлар пайдо булди. 

Демакки, узбек романнависларининг дунёкараши, интилиш 

махорати хам тобора янгиланиб бормокда.

Бадиий тафаккурдаги янгиланишлар хакида тухталар 

экан, У.Хамдамов ёзади: «Янги шакл, ифода зур бериш билан эмас, 

балки дунёкарашдаги, оламни идрок этишдаги янгиланиш билан, 

бадиий тафаккур тарзимиздаги, дилимиздаги янгиланиш билан, 

демакки, ижтимоий-тарихий, маънавий-психологик заминдаги 

улкан силжишлар билан дунё юзини куради»95.

Бинобарин, узбек романнависларининг курит, кузатиш, идрок 

этиш, ифодалаш тарзи янгиланиб бораётир, дейишга тула асослар 

бор. Эстетик тафаккур тараккиётининг мазкур боскичдаги бу 

ходисаси жахон адабиётининг илгор ютукларини узлаштириш, 

миллий анъаналарни янада тараккий килдириш оркали кечмокда.

Миллий истиклол даври жараёни жамият бадиий-эстетик 

тафаккурини инъикос эттириб, оламнинг бадиий моделини яратиш 

муаммоларига диккат каратиб, инсоннинг зохирий хамда ботиний 

дунёсига эътиборини кучайтирди. Узбек романнавислари 

тафаккури ва амалий фаолиятида роман жанрига булган 

муносабатнинг янгиланиши боис бу борадаги изланишлар 

сезиларли ижобий натижалар берди. Адабий йуналишлар бирмунча 

муайянлашиб, давр романчилиги тараккиётининг асосий 

тамойилларини белгиловчи монографик изланишлар юзага келди96. 

Жанрларнинг айрим намуналари хакидаги илмий тахдилу бахс- 

мунозаралар, турли ракурсларда анча жонланиб колди. Янгиланиш

95 Норматов У., Хамдамов У. Дунёни янгича куриш эктиёжи. // «Жахон 
адаби&ги», 2002. -152 б.
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даври узбек романчилигида О.Мухтор, Х.Дустмухаммад 

УДамдам, Т. Рустам бадиий услубий изланишларининг узига хос 
урни бор.

Истиклол даври узбек романларининг тараккиётига таъсир 

этган омилларни санар экан, 3. Пардаева куйидагиларни кайя 
этади:

1. Бадиий суз ва ижод эркинлиги.

2. Истиклол вокелиги.

3. Олдинги давр узбек романлари мантикий тадрижининг
давомийлиги.

4. Етук жахон  романчилиги.

5. Халк огзаки ижоди97.

Биз олдинги бобларда тадкикот объектимиз булган ёзувчилар 

ижодий услубини айрим асарлар мисолида тарихий поэтика нуктаи 

назаридан имкон кадар тахлил этишга уринган эдик. 

Тахдилларимизнинг муфассал ва мукаммаплигини таъминлаш 

максадида тизимли фалсафий-эстетик асосларга таяниб, бадиий 

тапкин услубининг эътиборга молик янги - модерн жихатларини 

кузатишни хам мухим деб санаймиз. Зеро, ноанъанавий услубда 

яратилаётган романлардаги турли хил услубларнинг узига хос 

куринишлари хар бир муайян романда узини тадрижан узгартириб, 

жамият тараккиёти таъсирида янгиланаётган инсон онги ва 

тафаккурини ифода этмокда. Романнинг синкретик услуби 

шаклланмокда.

О.Мухторнинг «Минг бир киёфа», «Кузгу олдидаги одам», 

«Афлотун», «Майдон», Х.Дустмухаммаднинг «Бозор», 

Т.Рустамнинг «Капалаклар уйини» сингари янги услубларда 

яратилган романларида намоён булган бадиий-услубий 

эврилишларни тадкикотчи олима З.Пардаева «жанр стилистикаси, 

сюжет ва композицияси, концепцияси, образлар тизими, гоя ва 

талкиннинг мантикий уйгунлиги» каби жанр аникловчиларида 

куради. Айнан шу хусусиятларга асосланиб, «алохида тизимга эга 

булган янгиланиш даври узбек романчилиги юзага келган» 

лигини таъкидлайди.

97 Пардаева 3. Уша манба автореферат Тошкент. 2003. - о.

48 Пардаева 3. Хозирги узбек романчилигининг тараккиёт тамо илл 
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Бизнингча хам, мазкур ижодкорлар услубий изланишларида 

нафакат реалистик роман анъаналарини ривожлантирдилар, балки 

онг окими таъсирида модернистик йулдан бориб, жанр 

тараккиётини таъминлашда мухим ахамият касб этувчи 

натижаларга хам эришмокдалар. Бу жараённи кузатиш пировард 

натижада узбек романчилигининг миллий истиклол давридаги 

холати ва имкониятларини хам урганишдир. Жанрнинг муттасил 

узгариши ва ривожи (динамикаси. - М.П.) адабиёт тадрижига хос 

конуниятдир.

Бинобарин, роман жанрининг таркибий кисмлари вазифаси 

нуктаи назаридан мудом узгарувчандир. Демак, тадкикот 

объектимиз булган ёзувчиларнинг хар бири услубида узига хос 

бадиий талкин ва тасвир йулланиши оркали муайян роман мазкур 

жанрнинг янги имкониятларини намоён этади. Истиклол даври 

узбек романининг узига хос хусусиятларидан бири эса модернизм 

бадиий талкин услубларининг тамойил сифатида 

шаклланаётганлигида хам намоён булмокда. Бугунги кунда апохида 

ёзувчининг санъаткорлиги ва эстетик камолоти билан китобхон 

эстетик диди уртасида сезиларли номутаносиблик мавжуд булса-да, 

янги давр романчилигидаги шаклий-услубий изланишлар уни 

тушунувчи, англаб етувчи эстетик дидининг шаклланишига хам уз 

таъсирини утказмовда. Бошкачарок айтганда, тафаккур тарзи 

янгиланган интеллектуал китобхон хамда илмий тахлил ва 

талкиннинг герменевтик-структурал. психобиографик, имманент 

йуналиш-ларида тадкикот олиб борувчи олимларга хам кучли 

зарурат ва эхтиёж юзага келди". Шубхасиз, бунинг мухим 

сабабларидан бири хам ижодий услублар борасида пайдо булиб, 

тараккий этаётган ижодий янгиланишлардир.

Анъанавий услубларга янгича ёндашув ва янгича талкин 

услубининг юзага келиши роман узгариши ва ривожини 

таъминловчи конуният уларок, конкрет ёзувчи оркали амалга 

ошувчи жараёндир. Бу эса индивидуал куринишда намоён булади, 

давр тамойилларига хамоханг тарзда кечади. Агар биз узбек 

романчилигини илгор жахон романчилик мактабларига киёсан олиб

99 Расулов А.Р. Х°зирги узбек танкидчилигида тахлил ва талкин 

муаммоси. Филол. фанл. доктори дисс... - Тошкент, 2002: Каримов Б.Н. XX  

аср узбек адабиётшунослигида талкин муаммоси (К,одирийшунослик 

мисолида)- Филол. фанлари доктори дисс. - Тошкент. 2002..



карасак, унинг шаклланиш ва тараккий килиш жараёни адабий 

алокалар таъсири билан хам чамбарчас боглик эканлигини курамиз. 

Албатта, салкам бир асрлик ижодий изланишларнинг самарадор 

натижаларини, миллий роман тадрижидаги динамик тараккиётни 

факат адабий таъсир ёки таассуб доирасида кечди, дейиш фикридан 
тамомила йирокмиз.

Миллий истиклол гояси тамойилларининг баркарор була 

бориши маданиятимиз тарихига, хусусан, бадиий ижод 

боскичларидаги изланиш ва тажрибаларга янгича нукгаи назардан 

карашни кун тартибига куйди. Узбек романчилиги узига хос 

тараккиёг боскичларини босиб утди, халкимиз хаётининг мураккаб 

жихатларига диккат каратиб, ижтимоий-эстетик киммат касб этди. 

Утган асрнинг 20-йилларидаёк яратилган жанрнинг Европа 

тушунчасидаги намуналари нафакат ижтимоий мазмуни. балки 

характерлар тасвиридаги рухий тахлил теранлиги, миллий колорит 

ёркинлиги, сюжет ва композиция мукаммаллиги жихатидан хам 

Шарк ва Fap6 анъаналарини узида мужассамлаштирди. Инсон ва 

жамият харакатини образлар воситасида эпик планда кенг ва чукур 

акс этгирувчи шаклга айланди. Бемалол айтиш мумкинки, узбек 

романчилиги адабий-эстетик ходиса макомини касб этди.

Роман жанри уз имкониятларининг кенглиги билан алохида 

ажрапиб туради. Уни урганиш адабий-тарихий жараёнларни 

теранрок тушунишгагина эмас, алохида ёзувчининг мазкур 

жараёнга кушган хиссасини хам аниклашга имкон беради. 

Адабиётшунослигимизда узбек романининг тугилиши ва 

тараккиёти масалалари махсус урганилган10 . С.Мирвалиев 

тадкикотида романнинг тугилиш манбалари, шаклланиш жараёни, 

ижодий изланишлар, жанр атрофидаги бахс-мунозаралар, унинг 

узига хос тарзда такомиллашиб бориши, махоратнинг теранлашуви, 

жанрнинг янгича куринишлари, кахрамон муаммоси сингари унлаб 

масалалар атрофлича тадкик этилган эди. А.Каттабековнинг 

«Тарихий хакикат ва бадиий махорат», «Олис юлдуз жилоси», 

«Тарих сабокпари» асарларида узбек тарихий насрига хос бадиий 

эстетик тажрибалар назарий жихатдан умумлаштиришга харакат 

килинди. Бу тадкикотлар бугунги кунда хам уз кимматини саклаб 

келмокда. Шу авлодга мансуб булган А.Рахимовнинг «Узбек

100 Мирвалиев С. Узбек р ом ан и .-Тошкент: Фан, 1969.
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романи поэтикаси (сюжет ва конфликт)» монографиям 

тахлилларнинг илмий-назарий теранлиги жихатидан кимматлидир. 

XX асрнинг 70-йилларида юзага келган С.Мирвалиев 

изланишларининг барча ютукларини эътироф этган холда, давр 

адабиётшунослигининг уша пайтдаги мезонлари билан 

изохланувчи айрим камчиликлардан хам холи эмаслигини 

таъкидлаш уринлидир. Адабиётни мафкуравий курол деб тушуниш 

окибатида дунё адабиётининг модернистик йунапишдаги 

изланишлари кескин инкор килинганлиги, инсон концепциясига 

муносабатда мавжуд колиплар доирасида фикр

юргизилганлигининг натижаси эди. Шубхасиз, бу X X  асрга хос 

сиёсий зиддияту ихтилофларнинг адабиётшуносликдаги инъикоси 

эди. Умуман, С.Мирвалиев тадкикотларида инсон ва жамият 

муаммоси кенг тарзда тахлил этилади. Асосий эътибор жанр 

намуналарининг давр нафасини нечоглик акс эттирилишига 

каратилади101. Шунинг учун хам олим Гарбдаги «янги роман» 

ижодкорлари хакида тухталиб: «М.Пруст, Д.Джойс, Ф.Кафка 

сингари ёзувчиларни байрок килиб кутараётган А.Роб-Грийе, 

Натали Саррот, М.Бютор, Бернар Дор сингари модернистлар 

яратган «янги романлар»да инсон образи. унинг хаёти, кураши, 

идеали эмас, балки олди-кочди вокеапар, нарсалар хакида 

тушунчалар асосий уринни эгаллайди, шахе билан жамият 

уртасидаги узаро богланишни тасвирлаш, жамият масалапарини 

кутариб чикиш улар учун ётдир»,102 деб ёзади.

Вахоланки, XX  аерда «онг окими» ва психологик тахлил 

методи билан боглик холда юзага келган йуналишнинг дастлабки 

вакилларидан Жеймс Жойс, Марсель Пруст, Франц Кафка ижодига 

хос асосий хусусиятлар: инсоннинг узлигини англаш жараёнини 

тадкик этиш, рухий оламнинг ботиний жихатларини ёритишга 

интилиш, инсоннинг маънавий дунёси тасвири оркали хаётнинг 

мухим муаммоларига ишора килиш, шаклий-услубий 

изланишларни кучайтириш характерли эди. Маъно серкатламлиги, 

туйгулар теранлиги, ёзувчи тимсолий дунёсининг узига хослиги, 

психологик тахлил чукурлиги жихатидан бу асарларни тушуниш 

анча кийин кечади. Хатто муайян даражада мавхумлик мавжуддай 

туюлади. Шубхасиз, адабий тажрибалар хамиша хам мукаммал

101 Мирвалиев С. Роман ва замон.-Тошкент: Фан, 1983.
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булавермайди. Бирок бу кол уларни буткул инкор этиш, айрим 

муваффакиятларини курмасликка асос була олмайди.

XX  асрда реалистик адабиёт самарадор ва хаёгбахш йуналиш 

булди. Реалистик адабиётда улкан бадиий кашфиёглар яратилди, 

давр рукини акс эттириш йулидаги изланишлар натижасида 

адабиётнинг гуманистик мазмуни теранлашди. У шуро мафкураси 

таъсирида пайдо булган синфийливдан бутун инсоният бахти, 

такдири учун масъуллик сархадлари томон интилди. Унда 

инсоннинг маънавий камолоти масапаси асосий муаммолардан 

бири даражасига кутарилиб, универсал тасвир, тарихийлик, 

ижтимоий- психологик детерминизм объектив тамойиллари кулоч 

ёйди. Бадиий адабиёт сиёсий таргиботчиликдан кутулиб, 

инсоннинг маънавий баркамолликка эришувини унинг мислсиз 

азоб-укубатлари жараёни оркали бадиий талкин килиш йулида 

тинимсиз изланишлар олиб борди. Т.Маннинг «Доктор Фаустус», 

«Сехрли тог», Г.Маркеснинг «Юз йил танхдпикда». «Ошкора 

котиллик тарихи», Ч.Айтматовнинг «Асрга татигулик кун», 

«К,иёмат» сингари асарлари юзага келди.

Давр такозосига биноан истиклол даври узбек адабиётида 

хакикат ва адолат туйгуси анча теранлашди. Узбек адабиётидаги 

романчилик хам буни яккол намоён этди. Бугунги кунда 

адабиётимиз тараккиётининг муаммо, мавзу, кахрамон, услуб, 

шакл, тасвирий воситапар каби хар бир сохасида тинимсиз 

изланишлар жараёни кечмовда. Унинг тараккиётини турли авлодга 

мансуб булган ёзувчилар ижоди таъмин этмовда. Айникса 

услублар, шакллар ва тасвирий воситалар сохасидаги изланишлар 

хар качонгидан кам ранг-баранглашиб бормокда.

Санъат асари хар бир даврда каётнинг муайян киррасини акс 

эттириб келган. X X  асрнинг охири - XXI аср тонгида узига хос 

давр, демакки янги бир рухий иклим, кайфият тугилди. Инсон ва 

унинг маънавий-рухий дунёси тасвирига эътибор ортди. 

Бинобарин, романчиликда кам янгиланиш масаласида узига хос 

тушунча ва белгилар пайдо булиши шубхасиздир. Жанрга булган 

муносабатнинг узгаришини нафакат давр, балки калам ахли 

изланишлари, тулгонишларининг тинимсиз узгаришда, 

янгиланишда эканлиги хам белгилайди. Жахон адабиётидаги янги 

жараёнлар билан танишиш йуллари кенгайгани, ранг-баранглик 

касб этгани адибларимизни маънавий-адабий хаётни синчковлик 

билан кузатиш, адабий тажрибалару эстетик тамойилларни



узлаштиришга ундади. Бу эса замонавий Европа адабиётининг 

адабий-бадиий окимларига хос услубий изланишларнинг муайян 

даражада узбек романчилигида намоён булишига омил булди. Зеро, 

хайрихохлик назари билан караш ва янгиликка чанкоклик билан 

интилиш адабий-бадиий хаётда узига хос талкинларни юзага 

чикариши табиийдир.

Давр етилтирган ижтимоий-психологик шароит тафаккур ва 

ижод эркинлиги иклимини, демакки дунёкарашни хам янгилади. 

Замонавий янги адабиётга хос изланишлар жахон адабиёти 

охангларига хамоханг булиб, кенг ва теран маъно-мохият касб 

этаётганлиги ташки дунё сари кенг йуллар очилганлиги, етук 

адабиёт намуналари билан танишиш билан хам богликдир. 

Давримиз ижодкорлари юксак санъат асарлари яратиш йулида 

астойдил изланмокдалар. Ноанъанавий романларни хазм килиш 

жараёни осон кечаётгани йук. Миллий маданият, кадриятларни 

улуглаб, эркин ижодий тафаккур махсули булган изланишларга 

нисбатан бир кадар хушламайрок караш эса глобаплашув жараёни 

мохиятини етарлича илгамаслик ва онг-шууримиздаги эскича 

акидаларнинг яшовчанлиги билан боглик.

Инсоннинг кизикиш ва интилишлари, феъл-атвори, дид- 

хохиши, дунёкараши диалектик тарзда тадрижий 

тараккиётдадир. Демакки, янги асарлар ва уларга хос услубий 

изланишлар атрофидаги муносабатда утиш даври кишисига 

хос, унинг рухиятига монанд булган жихатлар уз ифодасини 

топмоги мукаррардир. Маънавий-рухий иклимдаги 

каноатланмаслик кайфияти охир-окибат янгича шакл ва услуб, 

ифода тарзи, образлар олами билан яратилаётган ноанъанавий 

асарларнинг анъанавий йуналишдаги романлар билан ёнма-ён 

холда яшашга тула хакли эканлигини эътироф килиш билан 

якун топади. Охиста бошланган мазкур жараён миллий 

адабиётнинг салмокли ва огиркарвон тури насрнинг роман 

жанрига хос хусусиятларини англашга китобхонларда хам 

умумий кайфият тугдираётгани адабиёт ва санъатни дунёвий 

андозаларда тушуниш, англаш ва англатиш кучайганлигини 

курсатади. Зеро, жахон адабиёти бадиий тажрибаларининг 

миллий адабиётларга кучиб, янгича шароитда ривожланиши, 

Узига хослик касб этиши табиий жараёндир. Айникса, 

фикрлаш тарзимиз, яшаш шароитимиз, маънавий-рухий 

эхтиёжимиз глобаллашув таъсирида янгиланаётган бир даврда



хаётий эхтиёж Ва зарурат такозосига кура мазкур жараён анча 

тезлашгандир. Проф. У.Норматов таъкидлаганидай, 

«...плюрализм адабий хаётнинг табиий ходисасига айланган', 

хилма-хил адабий окимларнинг амал килиши табиий бир хол 

б^либ колган, колаверса, энг мухими ноанъанавий янгича 

йуллар аллакачон бу замонда нашъу намо топган, миллий 

ходиса тусини олган, унинг муайян ютуклари 

адабиётшунослик томонидан эътироф этилган»103.

XX  асрнинг 90-йиллари миллий адабиётимизнинг алохида 

боскичи. Истиклол адабиёти узига хос эстетик ходисадир. Бу хол 

унинг куп асрлик миллий адабиётимизнинг мантикий давоми ва 

конуний меросхури эканлигини инкор этмайди, балки давр 

адабиётига хос белгиларнинг анча кабарик намоён булишини 

курсатади. Проф. К,.Иулдошев таъбири билан айтганда: «Истиклол 

даври узбек адабиёти тубдан узгарган миллий онгнинг, тамомила 

янгиланаётган эстетик тафаккурнинг махсули... миллат ижодий 

дахосининг самараси сифатида дунёга келди»104. Унинг узига хос 

хусусиятлари: илмий-эстетик карашлар хилма-хиллиги, эркин ижод 

имкониятлари кенглиги, инсон рухияти тадкикига эътибор ортгани, 

кахрамонлар табиатан уйловчи, фикрловчи, нозик туйгулар сохиби 

булиб бораётганлиги, бадиий тасвир теранлиги, оммавийликдан 

халос була бориши, сезимлардаги мавхумликларни хам 

моддийлаштира олиши сингарилар адабиётшуносликда эътироф 

этилди.105
Янги адабиёт оламнинг пайдо булиши, хаёт ва яшашнинг 

маъно-мохиятини янгича идрок этар экан, якин утмишга купрок 

мурожаат килади. Алданган, маънисиз кисмат сукмокларида 

адашган ёхуд шу кисматга мубтало этилган шахе фожиасини 

тахлил этиш оркали фикр ва кунгилдаги тулгонишларни ранг- 

баранг шаклий-услубий куринишларда мушохадакорлик билан 

ифода этиб, бахс-мунозарага ундайди.

103 Норматов У., Хамдамов У. Дунёни янгича курнш эхтиёжи. // Жахон

адабиёти, 2002 йил, №12.-146 б.
1М Йулдошев 1C Дастлабки довон белгилари. // Шарк юлдузи, 2001 й ,

№1 -5 б.

105 Йулдошев К- У ша жойда. - 5-6 б.



Миллий романчилигимизнинг замонавий жахон 

адабиётидаги мавжуд тажрибаларга хамоханг узига хос 

куринишларини имкон кадар кузатишларимиздан куйидагича 

хулосалар чикариш мумкин:

Биринчидан, тадкикот объектимиз булган романларнинг 

аксариятида теран фалсафий- маърифий залвор мавжуд.

Иккинчидан, уларга Шарк адабиётига хос илохий мазмун, 

покиза рухият, шоирона тил, нозик юмор ва тагдор жумлалар, теран 

рухий тахлиллар уз ифодасини топган.

Учинчидан, бу романларда тафаккур ва тахайюлга асосланиш 

нисбатан теран. Туйгулар жушкинлигига хос мавж, хаётсеварлик ва 

улугворлик, бегуборлик ва бокиралик, куламдорлик ва теранлик 

китобхоннинг басират кузини очишга йуналтирилган. Бутун коинот 

ташвишларига астойдил куюнчакпик, ижтимоий-маърифий 

жараёнлар тадкикига эътибор анча кучли.

Туртинчидан, мазкур романларда поклик, гузаллик, 

инсонпарварлик туйгулари зулм ва зуравонликка зид куйилади. 

Манфаатпарастлик, худбинлик, ижтимоий адолатсизлик, 

конунсизлик иллатлари кораланади. Истибдоднинг хар кандай 

куринишига карши озодлик, эрк сари интилишлар маъно 

серкатламлигида, аксарият холларда содда ва лунда тилда 

ифодаланади. Факат Т.Рустам насридагина услубий мураккаблик 

кузатилади.

Бешинчидан, тадкик килинаётган романларимиз услуби 

узига хос булиб, улар кайсидир маънода огохнома ва хикмат 

китоблари хамдир. Агар биз улардаги бадиий рамзийлик 

мохиятига эътибор берсак, реал хаётга мутлако ухшамайдиган 

тасаввурдаги хаётни курамиз. Шахснинг уз-узини англаш 

жараёнини хис этамиз. Бу романларнинг кахрамонлари X X  аср 

нихояси ва X X I аср боши замони рухи ва дардини ташийди. 

Романларнинг асл мохияти ва рухига чукуррок кириб борган 

сари уз хаёт йулини, одамлар дардини, адашган авлод 

фожиасини тахлил этиб, узликни англаётган, калбимизга' якйн 

юртдошларимизни курамиз.



Бинобарин, бизнинг маънавий-рухий кувватга булган 

эхтиёжимиз мазкур романлар багридан сизиб чикмиш маънолар 

хисобига бойиб борар экан, янгича изланишлар самараси 

булмиш бу романлар том маъноси-ла миллийдир. Айни чогда 

улар янгича кузатиш, тахлил ва талкинни талаб этади. Бу борада 

адабиётшуносликнинг тобора акидапарастлик тамойилларидан 

халос булаётганлиги кувончли холдир.

Билдирилган ижобий фикрлар романчилигимиздаги услубий 

изланишларнинг тамомила нуксонлардан холи эканлигини 

англатмайди. О.Мухтор романларида кахрамон хатти-харакатлари 

ва ички кечинмалари мувофиклигининг етарлича 

таъминланмаслиги кузатилади. Шунингдек, носирнинг вокеапарга 

бевосита аралашуви; характерлар рухий оламини хамиша хам 

уларнинг нутки оркали очишга эриша олмаслиги; айрим образлар 

нуткини индивидуаллаштиришда вакт улчовига эътибор 

бермаслиги каби холатлар хам ижобий хусусиятлар эмас. Т.Рустам 

«Капалаклар уйини»да фикрлар кайтарилиши оркали китобхонни 

зериктириб куйса, У.Х,амдам (Мувозанат) роман сюжети ва 

конфликтини ривожлантиришда баёнчиликка берилади. 

Х.Дустмухаммаднинг «Бозор» романида эса диалог ва 

монологларда муаллиф нутки таъсирининг бир кадар кучлилиги 

кузатилади. Бу эса характерлар тукнашувида улар ички 

мохиятининг етарлича очилмаслигига муайян даражада салбий 

таъсир этади.

Шубхасиз, бундай камчилик ва нуксонлар шаклий-услубий 

изланишларнинг теранлашуви билан бартараф килинади. 

Янгиланиш даври узбек романчилиги бадиий талкиннинг янги 

имкониятларини намоён этган алохида тизим эканлигини инкор 

этмаймиз.



Полифоннк талкин бадиий унсур сифатида

Узбек романи поэтикасида янги услуб узгаришларининг пайдо 

булиши вокелик ва оламни, кахрамон ботиний кечинмаларини 

янгича идрок этиш, асар структурасида куп овозлилик ва куп 

катламлиликнинг юзага келиши билан хдм богликдир. Достоевский 

услуби ва бадиий полифония поэтикаси хакида тухталган Михаил 

Михайлович Бахтин: «Биз ишонамизки, у бадиий тафаккурнинг 

янги типини яратди. Буни биз шартли равишда полифоннк 

тафаккур. деб атаймиз... унинг ахамияти романий тафаккур 

доирасидан четга чикиб, Европа эстетикасининг айрим асосий 

тамойилларига дахлдорлик билан белгиланади. Хатто бемалол 

айтиш мумкинки, Достоевский оламнинг янги бадиий моделини 

яратди...»105 деб кайд этади. Демакки, М.М.Бахтин тадкикотида 

бадиий полифония поэтикаси роман жанрининг янги модели 

сифатида тахлил этилган. Унинг фикрича, Достоевский романлари 

(«Жиноят ва жазо», «Ака-ука Карамазовлар», «Телба») асосий 

узига хослиги: «мустакил, туташмаган онглар ва овозлар куплиги 

хамда чинакам маънода бирданига жарангловчи куп овозлилик, куп 

катламлиликда намоён булади»107.

Хатто М.М.Бахтин хам полифоник роман билан боглик 

муаммоларни яхлит урганишга даъво килмайди. Ш у маънода 

биз ушбу фаслда бадиий полифонияни узлаштиришда, узбек 

романчилигида жанрнинг модернистик типи юзага келишида 

талкин жараёнида пайдо булаётган айрим полифония 

унсурлари хакидагина тухталишни максадга мувофик деб 

билдик. Зеро, тадкикот объектимиз булган ёзувчилар 

ижодида полифоник тафаккурни тулик мужассам этган 

романлар деярли учрамайди. Балки, полифоник талкин 

унсурлари кузга ташланади. З.Пардаева хакли равишда 

таъкидлаганидай: «...талкин жараёнида айрим уринларда 

полифониянинг зохир булиши романни жанр сифатида 

полифоник деб аниклик киритиш учун имкон бермайди»108.

|Q£ _
1П7 М.М. Проблемы поэтики Достоевского. Издание четвертое.-М.: 1979.-3 ст. 

Уша жойда.

Пардаева 3. Бадиий-эстетик тафаккур ривожи ва узбек романчилиги. 
- Тошкент: Янги аср авлоди, 2002. -26-27 б.



Бинобарин, полифоник талкин бадиий унсурларини урганиш 

айни пайтда бугунги узбек романларига умумжахон романчилиги 

анъаналари хамда ижодий имкониятлари, бадиий талкин услублари 

таъсирини 5фганиш хамдир. Жанр ички динамикаси ижодий 

янгиланиш сари юз буриб, умумбашарий гоялар талкинидаги 

бадиий мантик мохиятини англаш хар качонгидан хам мухим 

булган бизнинг кунларимизда бу нихоятда долзарблик касб этади.

УДамдамнинг «Мувозанат» (1997) романида инсоннинг 

маънавий-рухий мувозанатга эхтиёж сезиш изтироби унинг кунгил 

тубидан ва жамиятдан изланади. Мухит сувратини акслантириб 

шаклланган онг ва рухдаги эврилишлар каламга олинади. «Исён ва 

итоат»109 (2002-2003) романида эса эътикод ва иймон, 

тирикликнинг мантиги ва рух халовати сингари инсон хаётининг 

энг мухим масалалари хусусида суз боради. Хар иккала роман 

кахрамонлари Буюк Мувозанатни излашади, узликни англашга, 

идрок этишга астойдил уринишадн. Адабиётшунос олим 

У.Норматов «Мувозанат» романини рус адиби В.Войновичнинг 

«Монументал таргибот», узбек адиби Т.Муроднинг «Бу дунёда 

улиб булмайди» сингари романлари билан киёсан урганишга 

интилади. Шахе эътикоди ва фожиаси талкинида Аглая, Ботир 

фирка, Амир характерига хос муштарак хамда узига хос 

жихатларгш куришга харакат килади. У  роман кахрамонларини 

шартли равишда «китобий одам» (Амир), «табиий одам» (Юсуф) 

каби ажратади. Бизнингча, роман кахрамонларига нисбатан бундай 

умумийрок тарзда ёндашув улар кисмати туб мохиятига тула етиб 

бормасликка, баъзан эса характер мантигига мос келмайдиган мана 

бундай талаблар куйишга олиб келган: «Холбуки, устоз курмаган 

чаласавод бу одам чиллага утирмасин эди; телба бир холатда 

дарбадар t o f  сафарига чикиб, ногахон дузах азобига дуч келади, 

угриликда гумон килиниб, шармандаларча сазойи этилади...»

Амир образининг романдаги урни ва макоми узига хос 

эканлигини эътироф этган олим уни муаллифнинг «бадиии ютугн» 

деб бахолайди. Шунга карамасдан, юкоридаги каби фикрлар хаёлот 

ва реаллик ичра мувозанатини йукотиб аросат кимсага айланган,

|и9 Улугбек Хамдам. Мувозанат. // Жахон адабисти, 2002 йил, № 5-6;
Уша муаллиф. Исён ва итоат. —Тошкент: Янги аср ааподи, 2003.

Норматов У. Энг мухим муаммо. // «УзАС», 2003 йил. 21 март. № 12

(3695).



ва реаллик ичра мувозанатини йукотиб аросат кимсага айланган, 

тугма табиатига кура кайсар Амирнинг ожиз бир банда эканлигини 

англаш сари етакламайди. У.Норматовнинг тажрибапи 

адабиётшунос сифатидаги кузатувчан нигохи романдаги таъсирчан 

лавхалар, ёркин детаплар, кахрамон такдирининг сунгги дамлари - 

улим тасвири талкини хусусидаги кузатишларида, А.Камюнинг 

«Бегона» киссасидаги локайдлик холати талкини киёсланган 

уринларда айникса яккол намоён булади.

А.Расулов «Мувозанат»да Шарк фалсафаси чу кур ва 

ишонарли талкин килинганлигини эътироф этади111. Олим узбек 

адабиётида Т.Маликнинг «Шайтанат» асаридан кейин укишли, 

китобхон диккатини тортиб, бахс-мунозараларга сабаб булган 

роман яратилмаган эди, деб хисоблайди. Бу фикр бирмунча 

бахсталаб булса-да, у романнинг ютуги сабабини: «...унда жонли, 

тирик, изланувчи, хом сут эмган бандалар тимсоли тиник 

тасвирлангани» асарда яхлитлик, бир бутунлик рухи борлигидан, 

деб тугри хулоса чикара олади112. А.Расуловнинг ёзувчи 

концепцияси, роман шакли ва услуби хакида билдирган фикрлари- 

хам кимматлидир.

Бирок, назаримизда, тадкикотчи бош  кахрамон 

характерига ахамият каратар экан, Эргаш, бош  чупон 

сингари УДамдамнинг гоясини тулдирувчи образларга 

нисбатан бир кадар бирёклама муносабатда булади. Унга 

Эргаш «саёк, бетайин одам», бош чупон эса  «Амирга 

жисмоний азоб берган бетавфик»113 кишилар булиб 

куринади. Олимнинг «...кахрамонлар уйлари,

тушунчалари, хаётга карашлари билан тезокар вакт аро 

бахс булаётганлиги очик-ойдин сезилади... «М увозанат» 

романи анъанавий йусинда ёзилган асар. Лекин уйлаб 

курилса, унда модерн романнинг куп хусусиятлари кузга 

ташланади... бош кахрамон карашлари зинхор ёзувчи 

концепциясини акс эттирмайди. Ровий образи 

кахрамонларнинг эмин-эркин харакат килишларини, 

узларини намоён этишларини таъминлайди. ...ёзувчи

игРасулов А- Янгиланаётган роман. // «УзАС». 2003 йил. 21 март.
Расулов А. Тарих, фалсафа, роман. // Жахон адабиёти, 2003 йил, №9-

113 Расулов А. Уша жойда, Б:154-165.



концепцияси усишда, узгаришда, харакатда»"4 сингари 

кимматли фикрларига таянсак, романга жалб этилган барча 

кахрамонлар носирнинг концепциясини акс эттириши 

ойдинлашади. Уз карашлари, хаётий муносабатлари, дард 

ва армонлари билан мухит хакидаги тасаввурларни янада 

мукаммаллаштириши аён булади. Бинобарин, «Мувозанат» 

романининг китобхон дилига якин пафоси хам, 

таъсирчанлиги хам хар бири уз йули, хаётий карашларига 

эга булган ранго-ранг персонажлар оркали таъминланган, 

эътибор топтан.

Бизнингча, тадкикотчи олимларимиз роман 

кахрамонларининг реал хаётда эришган камоли масаласига 

бирмунча ортикча махлиё булишгандай туюлади. Ботиний 

ва зохирий мувозанатнинг бузилиши такдирлар фожиасини 

келтириб чикарган экан, демакки, фожеий кахрамонларни 

англаш хам нихоятда мухимдир. Ю суф ёки Амир 

характерида романнинг етакчи гояси акс этган. Одил ака, 

Саид, Миразим, Захро , Манзура, Эргаш, бош чупон ва 

бошка кишлок одамлари такдири хам романда салмокли 

Урин тутади.

«Ю суф  машинадан тушиб колганда соат ун иккига 

чоракта бор эди. У  секин юриб трамвай бекатига келди. 

Бекатда кимдир трамвай кутиб утирарди. Юсуф 

уриндикнинг иккинчи четига омонатгина чукди» (42-бет). 

Уриндикнинг икки четида омонатгина утирган бу икки 

кишининг айни пайтдаги холи бир-бирига якин. Дафъатан 

улар бир-бирини танишмаса-да, Ю суф сунгги сигаретасини 

унга илинади. Унинг дастлабки таассуроти хамрохининг 

ташки киёфасидаги хароб холдан пайдо булади. Хатто 

унинг тезрок нари кетишини истаб колади. Шунга 

карамасдан, эски таниши булиб чиккан Эргашдан кура кай 

манзилга боришининг-да тайини йук Юсуфнинг холи айни 

фурсатда аянчлирок эди. Ш ахар кучаларида ярим кечада 

сарсон  юриши жихатидан хам, манзил-маконсизлик, 

Кунимсизлик маъносида хам бу фикрда жон бор. Зеро, 

Эргаш аник манзилга — уз кулбасига бора олади. Юсуфда 

эса бу имкон йук- Алламахалда Валерийнинг эшигини

114 Расулов А. Ушажойда, -154-165 б.



кокиб бориш унгайсиз ва хунук. Вокзалда тунашдан кура 

Эргашнинг уйи кулай. Ю суф  шу боис хам бу манзилни 

танлайди. «Эски таниш»ига кулбасидан жой берган 

Эргашда бечоранинг ахволига ачиниш туйгуси мавжуд. 

Албатта, Ю суф  бадбуй ва ипириски хонадаги жулдур 

Уриндикда ухлай олмай, тонггача утириб чикади. Бирок хар 

на бошпана-да. Ш убхасиз, булар масаланинг зохирий 

томони.

Ботинан эса, Юсуфнинг кузига уйку кундирмаётган нарса 

нафакат могори чикиб кетган бир хонали уйдаги жулдур уриндик 

ва уй ичининг ипирискилиги, балки Эргашнинг аччик такдири 

хамдир. Зеро унинг кисмати Юсуфникига уйкаш. Факат Юсуфнинг 

Эргаш янглиг бутунлай махв булмаслик, тавдирини узгартириш 

имкони мавжуд. Эргашнинг холига тушмаслик учун тун буйи ичи 

сидирилиб, алам билан уз келажаги хакида жиддий уйлашига сабаб 

хатто куча кийимини хам ечмасдан эски диванда хуррак отиб ётган 

локайд Эргашнинг холидир. Уз гурурини йукотган, аламзада Эргаш 

такдири Юсуфни уз-узини англашга, унгланишга ундайди. Бу эса 

кахрамон фаолиятининг энг остки кисмидан англашилади.

Эргашнинг бефарку локайд, истикболдан умидсиз кишига 

айланишига беш-олти йил булган. «Ичини ёритиб турган чирок 

учган» (46-бет) Эргаш хам жисмонан, хам рухан махв булган. Шу 

учун хам У.Хамдам бу икки персонажни юкорида 

танишганимиздай, «икки четда» ва «омонат» утирган холда 

тасвирлайди. Юсуфнинг манзилга етиб бормаганлигида хам 

тагмаъно яширин. Чунки у уз мувозанатини батамом йукотмаган. 

Бу мувозанатни унглаш, узлигини англаб етишга астойдил уринади, 

имкон топа олади. Кунгил ичида - ботинда кечган узгариш аянч 

ахволга тушмаслик истаги, демакки эртанги кун умидидан 

тугилади. Бошкачарок айтганда, агар унгланмаса, Эргаш 

киёфасидаги эртасини куриб хушёр тортади. Муаллиф бир 

вактнинг узида маънавий-рухий жихатдан икки кутбда булган 

кахрамонлар тилидан сузлайди. Уз нутки билан нафакат роман 

гоявий йуналишини, балки кахрамонлар характерини хам очади. 

Эргаш ва Юсуфнинг маълум бир вазиятдаги холати, миллий 

шароит таъсирида рухиятида содир булган узгаришларни бадиий 
ифода этади.



Аслида, Эргаш обрули университетлардан бирининг 

физика муаллими, фан номзоди. Довруги дунёга кетган 

кашфиётлар, макола ва кулланмалар муаллифи эди. Тинч- 

тотувгина оиласи, хотини ва учта фарзанди бор эди. Еб- 

ичиш, кийинишу хар йилги дам олиш саёхатлари иктисодий 

бутунликдан гувохлик берарди. Бунинг устига истикболдан 

умидлари хам бир олам. Угилчасига атаб икки хонали 

алохида уй хам олиб куйишганди.

У з касби туфайлигина яшаб келаётган, замон узгариши 

туфайли моддий кийинчиликка мубтало булган рузгордан 

барака, оиладан тотувлик кутарилади. Эртадан умидвор 

сабр кишиси булган Эргаш уз севган касби билан 

шугулланиб оилани тебрата олмай колади. Жамиятдаги 

мувозанатнинг бузилиши туфайли оддий бир оиладан 

барака кутарилиши ахилликка путур етказади. Бугун хам 

айнан кечаги ишини бажаргани холда, мехнати эвазига 

етарлича хак ололмаётган, бошка сохада ишлашга эса 

укуви йук Эргаш  инсон мехнатига эътиборсизликнинг 

курбонига айланади. У  хотинига карата дейди: «Мани 

кулимдан нима келади? Сабр кил, хаммаси тагин изга 

тушиб кетар. Эсимни танибманки, физика-математика 

билан шугулланган одамман. Кеча менга шу мехнатим 

эвазига етарли пул тулаётганди. бугун туламаётган экан, 

айб мендами? Мен кеча нима иш килган булсам, бугун хам 

ушани бажаряпман. На сан, на санга ухшаган товукмиялар 

тушунмаёптики, ман бошка сохада энди ишлай олмайман. 

Ман буни неча марта айтишим керак. Балик сувдан узга 

жойда яшолмаганидек, ман хам бошка жойда кулсиз- 

оёксизман, тушунсанг-чи!» (46-бет)

Шу уринда муаллиф нутки Эргашнинг нутки билан кушилиб 

куп овозлиликни таъминлайди. сузнинг таъсир кучини оширади. 

Эргашнинг нутки адибнинг ижодий ниятини юзага чикаради. 

Эргашнинг олимона уй-фикрлари аслида муаллифнинг 

карашларига хамоханг. У.Х,амдам дунёкараши. гоялари^ эзгу 

ниятларини ифодалай олади. Давр вокеаларига муносаоатини 

ифодалайди.



Бизнингча, персонажнинг сузларида китобхонга хам карата 

айтилган кучли залвор мужассам. Аслида, севимли касбини ташлаб 

мингларга кушилиб бозорга чикиб кетолмаган зиёлини айбситиш 

мумкинми? Маърифатли бир инсоннинг бозорма-бозор коп оркалаб 

юриши мувозий бир хол булмай, маънавий-рухий синишдир. Агар 

биз шу мантикка таянсак, болалар богчаси тарбиячиси булган 

Эргашнинг аёли Латофатнинг бозорни ихтиёр этишида хам 

кандайдир асос бордай туюлади. У  атрофига бокиб, 

фарзандларининг улгаяётгани, нарх-наво билан даромад 

номувофиклигини куради. «Шундай юраверсак холимиз не 

кечади?» — деган истихолада эрини пул чикадиган бирор ишнинг 

бошини тутишга ундайди. Оиладаги ноахиллик болаларга таъсир 

килаётганидан сикилади. Мингларга кушилиб, эрининг иродаси 

етмаган ишни килади. Хуржун кутариб бозорга чикади ва 

тарбиячиликнинг бахридан утади.

Ушанда энди ёши кирк олтига чиккан Эргашни оиласи, 

бола-чакаси, хамкасблари тушуниши мумкинмиди? Оиладаги 

ахволни куриб баттар эзилаётган, хатто университетга хам оёги 

тортмай колган Эргаш манфаатли мехнатдан эъзоз топмай, хеч 

качон унгланмаслигини тушуниб, оилада ортикча эканлигини хис 

килиб, бокиманда булишни истамай дахшатга тушади. Узини 

тобора мискин ва ожиз сезган персонаж хотини билан уртасидаги 

тобора совугандан совуб бораётган муносабатларни унглай 

олмайди. Жилла курса оталик шаънини саклашдан умидвор 

булиб, алохида яшаган ва буткул ёлгизланиб колган Эргаш ички 

оламида кечган галаёнлар ташки фаолиятига сапбий таъсирини 

утказиши мукаррар эди. Чунки у бор-йугидан буткул ажралган, 

на оиласию бола-чакасига, на жамиятга кераксизлигини хис 

этганди. Елгизлик, аламзадалик, нафрат туйгуларини майга 

чуктирмокчи булган Эргашнинг гурури ва шаъни буткул синади. 

Инсон ва жамият муносабатларининг мувозанатдан чикиши 

рухий изтироблар ичра уртанган персонажни мавх этади. Бемалол 

айтиш мумкинки, У.Хамдам услуби, гояси ва туйгуси 

«Мувозанат»да харакат килувчи хар бир кахрамоннинг 

характерида мужассамлашади.



Демак, Эргаш чинакам маънода фожеий такдир эгасидир. Уни 

дабдурустдан «саёк ва бетайин» деб хисоблаш авваламбор 

персонаж ботиний оламини илгамаслик, инсон образи оркали 

тасвир предметига айланган полифоник романлар поэтикасига хос 

бадиий талкинга етарлича эътибор бермасликдир. К,албидаги барча 

эзгуликлар олис хотирадагина колган, бегоналик туйгуси тобора 

теранлашиб, ичкиликка берилган Эргаш рухан парчаланишга 

махкум персонаж. Крлаверса, Эргаш такдири романда тутган 

мавкеига кура Юсуф характерининг шаклланишига таъсир этувчи 

омил вазифасини хам утайди.

Эргаш фожиаси киёфаси узгарган замон табиатини, шиддат 

билан узгараётган вокелик янги ижтимоий-сиёсий мухитни яратиб 

улгурганини англамасликдан келиб чикади. Янги мухит янгича 

ёндашув ва узига хос кадриятларни талаб килардики, факат 

маънавиятни танлаб моддиятни менсимаслик ёхуд Латофат сингари 

моддият йулида маънавиятни курбон килиш нафакат алохида шахе 

ёки оилани, балки жамият ва хатго дунёни махв этиши мумкин, 

дейди У.Х,амдам. Бу фикр романнинг аксарият кахрамонлари 

такдирида, ботиний оламида кечган гапаёнларда буй курсатади 

Юсуф мушохадаларида катъийлашиб рухига енгиллик, иродасига 

куч, фикрига кувват, хатти-харакатларига катьият ва шахд 

багишлайди. Чинакам инсоний хаётга ташна калбини хаёл ва туш 

каби гузал дунёга жапб этади.

«Х,аромнинг бир чимдими хам харом» (54-бет) деб билиб 

хотини, укалари икки хафтада машаккат билан колхоз даласидан 

йиккан сомонни кайтариб уз урнига ташиган, оиланинг яккаю ягона 

гунажини сотилиб авайлабгина сакланаётган пулига «девона»ни 

сийлаб, Улугтог сафарига йулга чиккан Амир чупон ва унинг 

угиллари томонидан угри гумон килиниб, аёвсиз равишда 

калтакланади:

« - Мана, хароми угрини тутдик! -деди учовлондан бири.

- Канакасига мен угри булай, оддий йуловчиман. Ким 

биландир адаштиряпсизлар! — Амир ахволни оз-моз 

тушунтиргандек булди.



- Х.ой, ит эмган аблах, килгиликни килиб куйиб, яна ёлгон 

гапирасанми?-бошка бири тортиб олинган таёк билан 

Амирнинг каншарига тушириб колди. Амир огрикдан ихраб 

юборди.

- Угирланган куйларни нима килдинг, пасткаш? - урган киши 

Амирнинг юзига якин келиб, тупугини сачратиб бакирди.

- Менга кара, хей аламзада! Амир ундан хам баланд овозда 

кичкирди, - мен куй угирлаганим йук, умримда угирлик кучасига 

кирмаганман. Сен олдин айбдорни топ, айбини буйнига куй, кейин 

ур-да!
- Унда бу ерларда нима килиб тентиб юрибсан кош 

корайганда? - боядан бери жим турган кария аралашди.

-Токка кетяпман, Улуггокка.

- Нима ишинг бор у ерда, сен ахир чупонлардан эмассанку? - 

давом этди кария.

- Ч^пон эмасман, лекин угри хам эмасман!

- Хуш, тогда пишириб куйибдими кечаси? Яна ёлгизсан?

- Боргим келди, вассалом.» (55-56-бетлар)

Амирни «хароми», «угри», «аблах», «ёлгончи», «пасткаш» деб 

хакорат килиб калтакпаётган, унинг умрида угирлик кучасига 

кирмаган, оддий йуловчи эканлигига астойдил ишонмаган 

кишиларнинг НАФРАТли ва АЛАМЗАДАлигининг боиси нимада? 

Нега Амирнинг гапи чупонлар учун худди чупчакдай туюлади? 

Нима учун Амирни шир ялангоч килиб ечинтиришдай «уятсиз»лик, 

«инсофсиз»лик содир булди? Нахотки, навкиронидан кариясигача 

бир-биридан баттар ёвуз булишса? Бу шармандапи ахволдан эркагу 

аёл заррача уят туйгусини хам сезишмаслиги мувозий бир холми? 

Инсоннинг уз кондошини тушунмаслик, унга астойдил ишона 

олмаслик даражасида уят, андиша, номус, инсоф, диёнат, орият 

каби мукаддас шаркона туйгулардан йироклашиб, алам ва нафрат 

исканжасида ёвузлашиши локайдлик, худбинлик уруги урчиши бу 

эврилган оломон каршисида, ёвуз гоя олдида Амирни ноилож 

колдириши табиий эди.

Табиатан кайсар булган Амир чупонларни ишонтирадиган 

жуяли сабаб кидирмайдигина эмас, бундай ёлгон билан жонини 

авайлашни хатто узига эп курмайди. Х,адеб «айб»ига икрор килиш 

илинжида булган, хатто шафкат килмаган чупонларга нафратини 

сукут оркали изхор килишни афзал билади. Кечагина беш вакт 

намозни укиб юриш учун бор-будини беришга кодирдай куринган



Амир бир култум сув учун дунёни алишиб юборишга тайёр, 

булутларга сув илинжида термилувчи, ут-уланлар баргини ёгиб 

олиб шимади-да оддий бир одамга айланади. Эътикодидан 

кайтмайдиган, таваккалчи Амир хам хаёт зарбалари олдида баъзан 

ожиз колади. Бундай холда у уят, хурлик, калтак азобларидан хам 

кура ташналикдан мислсиз азият чекади. Ёмгир сувидан боши гир 

айланар даражада чексиз лаззат туйганида, хар канча кайсар гоя 

одами булмасин, инсон боласи-ожиз банда сифатида намоён 

булади. Ёзувчи Амир ички дунёсини очиш, аник холатдаги рухий 

кечинмаларини ёркинрок ифодалаш, кайфиятидаги узгаришларни 

курсатишда ташки олам манзараларини унинг кузи билан куради. 

Рухият манзараларининг нуткка кучишида индивидуал услуб хам 

намоён булади. Лекин барибир у мохият эътибори билан 

такводорлигича колади. Ужар табиатини хаёт сабокларидан хулоса 

чикариб, узгартиришга уринмасликнинг узи аслида Амирнинг бош 

фожиаси.

Бинобарин, Амирни-ку тушуниш мумкин экан, кекса чупонни 

англаш унча мушкул кечмайди:

« — Углим.. - чолнинг овози титраб, гапиришдан тухтади. 

Амир хайрон булиб, кузларини очди. Чолнинг корачигида 

йилтиллаб ёш уйнарди.

— Икки хафта ичида элликка якин куйимизни угирлатдик. Бу 

хазилакам нарса эмас. замонди куриб турибсиз. - Амир чолнинг 

хатто «сиз»лаётганш.1 хайрон колди.

- Анавилар менинг угилларим. Биттаси уйланган, иккита 

боласи бор. Биз билан бирга туради. Унга иморат солишим, 

колган иккитасини эса уйлашим, гарданимдаги киёмат- 

карзидан кутулишим керак. Бутун оиламизнинг даромади 

факат шу куйлардан. Элликта куй эса хаммамизнинг икки 

йиллик захматимиз зое кетди, дегани. Жон углим, - чолнинг 

юзларидан ёш шашкатор булиб окди, бугзига йигиси тикилиб, 

аранг сузини тугатди, — бу агар сизди ишиз булса, бизди кон 

какшатманг, айтинг, хатто эллик куйнинг унтасидан воз 

кечдим, колганини кайтаринг...» (59-бет)

Икки хафтада элликта куйдан ажралиб, бутун оиласининг 

икки йиллик даромадидан мосуво булиб, кон какшаган, уч нафар 

угил, битта келин ва иккита невараси билан каталакдай ховлида 

яшаб, энди уй-жой киламан, иккита угпимни уйлантираман, деб



турган чолнинг Амирни «жон утим» деб, «сиз»лаб гапираётган 

холатига ахамият берайлик. У  худди Амир сингари жабрдийда, 

мунглиг ва хокисор киши экани англашилади. Чол уз гарданидаги 

киёмат-карздан кутулиш илинжидаги икки дунё саодатини 

уйлаётган эътикод одами. Шунинг учун хам унинг нуткида энди 

нафрат туйгулари урнини вазминлик ва мулохазакорлик эгаллайди. 

Демак, муаплифнинг киёфаси хар бир образнинг холати, 

изтиробларида акс этади. Адиб (хикоячи) асар кахрамонлари билан 

баб-баравар харакат килади. Айни дамда чупон бу дунё 

мушкулотлари олдида ожиз, замондан норизо, диёнатсизликлардан 

аламзада. Демак, уни «бетавфик»ка чикариш мумкин эмас. Ундаги 

зохир булган нафрат ва аламзадалик, газабноклик ва ёвузлик теран 

ботиний илдизларга эга эмас. Чупон Амирдан фаркли уларок, содца 

ва жайдари t o f  одами. Шу боисдан хам у ярим кечаси Улугтогни 

бориб куриш, тонгни уша ерда каршилашдай хаёл кадар юксак 

максадлар хам борлигидан бехабар. У  узи ва фарзандлари. оиласи 

ташвишлари билан яшайдики, Амирнинг сойирлиги чупоннинг 

мантигига сигмайди. Х,аётга реал каровчи чол Амирга ухшаб факат 

истакнинг узи билангина максадга интилмайди. Йиллар суронида 

тобланган тафаккури эртанги кун азобини олдиндан чамалашга 

одатланган.

Чупон онгига ташки мухит таъсирида андишани енгиш, хаёт 

учун кураш гояси кириб келган. Демакки, инсофу диёнатнинг 

йуколишига жамият сабаб. Адолатсизликларга куникиш 

локайдликка етаклаганидай, локайд чолнинг назарида нафрат ва 

ёвузлик аламзада кунгилга таскин берувчи адолат булиб туюлади. 

Ёвузликнинг хар бир куриниши хам зулм эканлигини, шу томон 

кадам ташлаётганлигини тушунмайди.

Илло, рухиятга кирган ёвузлик айни бир вужудда 

бешафкатлик ва зулмни юзага келтиради. Унинг калбидаги 

эзгуликларни янчиб ташлайди. Бизнингча, чупон ва 

фарзандларининг Амирни каптаклашдан муайян коникиш ва лаззат 

олганликлари шундан - икки уртада пайдо булган бегоналик 

туйгусидан - келиб чикади. Гох кахру газабди, ёвуз. гохида 

мунглиг ва хокисор кимсага эврилувчи кария ички оламида рухан 

узини бир неча булакка булиб ташлаган гоя етовида баъзан дунё 

одами булиб андишасизликка, баъзан эътикод одами булиб виждон 

азобига гирифтор булади. Пировардида ёвузлик рухи устун келиб, 

бешафкатлик эзгуликни махв этади. Бошкачарок айтганда, романда



тафаккур ва талкин жихатидан полифоник куп овозлилик, куп 

катламлилик акс этади. Чупоннинг сукир калбида алангаланган уч 

олишу интиком инсоннинг инсонга тажовузи тарзида намоён булар 

экан, бир реал шахе тимсолида икки хил одам, икки хил онг 

турланиши кузга ташланади.

Шуниси мухимки, поэтик талкин ривожи давомида ёвузлик 

гояси чупон ва унинг болапари онгидан бошка холатга кучади. 

Жала куйиб, кучли сел келганида чолнинг иккита угли ва 

куйларнинг учдан икки кисмини ямлаб ютиб бутанага кумиб 

ташлайди. Бу гунохлар эвазига келган мукаррар жазоми ёхуд 

бегунох Амирнинг «Кузларингга сув тулсин сенларнинг!» деган 

каргиши окибатими? К,айтар дунёнинг сир-синоатлари билан 

боглик умуминсоний масалалар романда юксак макомда 

тасвирланган:

«...кариянинг миясида каргиш чакнади. У  сапчиб 

Урнидан туриб кетди. Ахир, уша йигитни бир томчи сувга зор 

килишмаганмиди? Нахотки у карганган булса? Нахотки у 

чинданам угри булмаган? Унда ким?» (40-бет). Куринадики, 

У.Хамдам кахрамонларининг индивидуал-психологик 

киёфасини ифодалаш, маънавий-рухий дунёсидаги драматик 

холатларни якколрок курсатишга эътибор берган. Эхтимол, 

узига панох излаётган кария ушбу паришон холатида тавбага 

якин бир макомда уз-узини тафтиш этаётган, гунохга йул 

куймадиммикин?» - деган мулохазага бориб истигфор 

килаётгандир. Агар шундай булса, унинг каргишга колдим, 

Оллохнинг газабига дучор булдим, деб уйлаши табиий. Бирок 

энди кеч. Ичига чирок ёксанг-да ёришмайдиган кария ун 

гулидан бир гули очилмаган шурлик болажонларининг 

жонини нисор айласа-да кайтара олмайди.

Яхлит роман мантигидан келиб чикилганда эса, ёвузликнинг 

турланиб, тусланиб туриши яъни табиатга кучиб, кайта намоён 

булиши «Мувозанат»да куп овозлилик ва куп катламлиликни юзага 

чикаради. М.М.Бахтиннинг хакли равишда таъкидлашича: 

«Полифоник роман буткул диалогик асосга курилади. Роман 

таркибининг барча унсурлари аро диалогик муносабат мавжуд 

булиб, улар куповозлилик (контрапунктический. — М.П ) 

тамойилига мувофик тасвирланади. Маълумки, мазкур диалогик 

муносабат хийла кенгрок ходиса. У  одатдаги диалогдан деярли 

фаркли тарзда, бутун инсон хатти-харакат ва фаолиятининг маъно



ва мазмун касб этувчи муносабатлари шиддатини камраб олган

универсал ходисадир»
Демак, «Мувозанат» романи тафаккури мантигидан жамият 

тафаккурининг даражасини келтириб чикариш мумкин. Роман 

гояси, мавзу ва манбаи купкатламлилиги икки овозлилик асосига 

курилган бадиий талкин оркали хам англашилади. Носоглом мухит 

ва жамиятнинг чупон шахсиятига нисбатан адолатсизлиги ва зулми 

мавжуд акидаларнинг инкирози хамдир. Ана шундай жихатлари 

билан «Мувозанат» Ч.Айтматовнинг «Кунда», Э.Самандаровнинг 

«Дарёсини йукотган киргок». Х.Дустмухаммаднинг «Бозор», 

Ш.Бутаевнинг «Кургонланган ой» сингари романларидаги 

полифоник тасвир нуюгаи назаридан айрим услубий изланишларни 

эсга солади.

Бинобарин, УДамдамнинг бадиий тафаккурида 

полифоник тафаккур унсурлари, фалсафий мушохадакорлик, 

психологик тахлил услубининг катор кирралари намоён 

булади.

Миллий истиклол даври узбек романчилигида 

полифоник талкин унсурлари О.Мухторнинг «Кузгу 

олдидаги одам», «Тепаликдаги хароба», «Афлотун», 

«Майдон», Х.Дустмухаммаднинг «Бозор», Т.Рустамнинг 

«Капалаклар уйини» романларида хам у ёки бу даражада 

намоён булади. О.Мухтор «Кузгу олдидаги одам» (1966) 

романида ижтимоий хаёт муаммоларини анча кабарик 

тасвирлайди. Характерларнинг психологик холатларига 

алохида ахамият каратади. Роман кахрамонларидан бири 

Сирож Камбаров (муаллим) уз у ™ ишД°шлаРиДан 

диёнатсизлиги, шогирдларини хидоятга даъват этмаганлиги, 

иккиюзламачилиги, эркин фикр. идрок ва тафаккурни 

бугишга интилгани, элни мутеъликда саклашга улуш 

кушаётганлиги билан ажралиб туради.

Муаллим узининг таскаралигини баъзан-баъзан сезгандай 

булади. Унинг бот-бот кузгу олдида узок колиши аслида халк ва 

ватандан бегоналашган кишининг вахима, шубха-гумонлар 

гирдобида кийналаётган холатидир. Ёзувчи кахрамоннинг харакат 

ва холати оркали ички дунёсини ёритади. Бирок у музтариб

Бахтин М.М. Проблемы поэтики Достоевского. —М.: Советская 
Россия, 1979. -49 ст.



холатдан чикишда характерига хос хусусиятлардан узокдаша 

олмайди. Амал, мол-жон ташвишидаги куркок ва хиёнаткор бу 

кимса (романда «махлук») рухий тулгонишлар ичра талвасага 

тушиб «1фгу»ни синдиради. Яъни, элнинг нигохи, 

ватандошларининг фикри билан тамомила хисоблашмай куяди. Бу 

шубхасиз, шахснинг фожиаси, миллат кишисининг чинакам 

фалокати эди.

Узаро мехр-мухаббат булмаса ёвузлик, узаро нафрат урчиши 

мукаррарлигини О.Мухтор Сирож муаллим, Миркобил ака, Улуг 

Акобир, Юнусхужа, Адхамжон, Мамлакатхон, Сожидахон каби 

киёфасиз кишилар такдири оркали курсатади. Валижон 

тахайюлидаги пуртаналар уз-узини англаш жараёни тарзида 

курсатилади. Унинг узини англаши бошкаларни хам холис 

тушунишга интилиш билан чамбарчас богланади, ахлокий 

кадриятлардан озикланади.

Фикр-уй ва амал бирлиги таъминланмаган давр одамлари 

юксак тафаккур парвозидан махрум. Улар рухан парчаланган 

кишилар. Бунинг окибатида кабохатларга муросасизлик, харомдан 

хазар йуколган. Одамларга хар кандай бемаънилик табиий хол 

булиб туюлади. Демакки, носир жахоний кадриятлар, буюк 

хакикатлардан бегоналашган мухитни коралайди. Роман кахрамони 

Валижон у3 иродасини азалий кадриятларга таяниб 

кувватлантириш оркали покланишга юз буради. Бинобарин, роман 

сарлавхаси асар архитектоникасида ташкил килувчилик ролини 

уйнаб, бадиий гоя билан узвий богланади.

О.Мухторнинг «Тепаликдаги хароба» (2000) романи 

кахрамони Мирза Голибнинг рухий камоли хакида тухталиб 

адабиётшунос, И.Ёкубов ёзади: «Мирза Голиб жамиятдаги 

бефарклик, локайдлик, журъатсизлик иллатининг сабабларини 

излайди. У  бум-буш олам билан юзма-юз колиб, суна бошлаган 

умидларини нурлантириш, рухий ва жисмоний чарчокни унутиш 

учун омонат илинж булган харобада колади. Шу ерда кахрамон уй- 

хотиралари, мухокама-мулохазалари гирдобига шунгийди. Шу 

тарика парчаланган рухини ягона нуктага жамлайди, узини унглай 

олади. Узидаги ички моддий-маънавий имкониятларини ишга 

солиб билган кахрамон борлик, инсон, моддий ва маънавий 

кимматларни яхлитликда тахлил этади. Нихоят мухитдан, 

одамлардан, уз-узидан норозилик сезиб, харобада колиб кетишни 

астойдил истамайди. Чигал шароит туфайли тушиб колган



музтариб холатидан кутулади»11 . Демакки, О.Мухтор 

кахрамонлари хам уз сезги, кечинмалари, кайфиятлари оламида 

яшаб, харакат киладиган муайян ахлокий вазиятда узига хос 

бетакрорлиги билан ажралиб турувчи кишилар. Уз дилини губор ва 

гунохлардан покпаб, кунгил озодлигига эришувчи персонажлардир. 

Ёзувчи бевосита тарзда ижтимоий-сиёсий масалаларга очиц- 

ошкора ургу бермайди. Инсон онги ва рухиятида юз бераётган 

эврилишлар, умуминсоний муаммолар нуктаи назаридан 

характернинг полифоник талкини оркали юзага чикади.

Х.Дустмухаммаднинг «Бозор» романида давр шиддатига зид 

тарзда урчиган бефарклик, локайдлик, зерикарли умумий хаёт 

окимидаги бир хиллик, инсоф, адолат туйгуларининг унутилиши 

инсоннинг нафс домидаги уртанишлари, эврилишлари хосиласи 

тарзида талкин килинади. Романда бу хосиятсизлик рамзи инсон 

ризкининг кушандаси булган сичконлар ва ножинс-нотайин махлук 

тарзида тасвирланади. Шу уринда А.Камюнинг «Вабо» романидаги 

каламушларга ухшашлик кузатилади. Бирок Х.Дустмухаммад бу 

махлукка карши курашишни эмас, балки миллий кадриятни 

ифодалайди. Роман кахрамони Фозилбек нафакат узи ва бул гуси 

умр йулдоши балки, шу мухит. шу шароитда барпо булаётган 

оилалар, дунёга келаётган болалар - «бозор» - дунё хакида 

уйлайди. Жамият кайфиятининг инсон рухига таъсирини тахлил 

этади. Романдаги ножинс махлук турланган ёвузликнинг хаёлий 

тимсолидир. Инсон хаёти билан боглик муаммоларни бундай 

мураккабликпари билан тасвирлаш — талкин манбаига нисбатан 

Х.Дустмухаммаднинг янги бадиий позицияси жанр 

имкониятларини янада кенгайтиришга олиб келди. Зеро, 

полифоник талкин узга талкинлар (фалсафий, психологик, мистик, 

лирик. - М.П) аро узининг анча мураккаблиги билангина эмас, 

балки мукаммаплиги билан хам ажралиб туради.

«Модернистик талкин услубидаги абсурд роман»,117 деб 

бахоланган Т.Рустамнинг «Капалаклар уйини» асарини мутолаа 

килиш жараёни анча мушкул кечади. Мухит фожиаларини бир неча 

гоялар тизимидан келтириб чикариш кийинлиги, психологик

1,6 Ёкубов И. Рух ва фикр эркиилиги. // «Илм сарчашмалари», 2002 йил, 
№4, -55 б.

17 Пардаева 3. Хозирги узбек романчилигининг тараккйёт тамойиллари. 

Филол. фанл: доктори дисс...автореф. - Тошкент, 2003. - 48 б.



тахлил мураккаблигига куникиш мушкулотларини енгишга тугри 

келади. Вокеа-тафсилотлар багридаги маънавий-рухий 

изтиробларни англаш мушкуллиги хаётий бемаъниликлар 

(абсурд)нинг салбий мохияти руй-рост курсатилганида хамдир. 

Роман кахрамонлари уз кисматларини узгартиришга харчанд 

уринишмасин, барибир тескари натижа келиб чикаверади. Улар 

такдир олдида бетадбир коладилар. Бирок уларнинг ноумид 

эмаслиги, илохий муъжизаларга ишониб яшаши айникса мухимдир.

О.Шарафиддинов сузлари билан айтганда: «...юрт севгиси, ватан 

севгиси... баъзан юрт хакидаги кайгули кайсЬиятларни, танкидий 

мулохазаларни айтишни хам такозо килади». Фикрловчи инсон 

булган Бадал Армон хукм-хулосалари хамиша инсоф ва адолат 

юзасидан чикарилади. Жамиятнинг тубан ахпоки ошкора зардапи 

овозда гох пичинг, гох кесатик, гох киноявий тарзда куйиниб баён 

этилади. Бинобарин Т.Рустамнинг кинояси аччик, сатираси 

газабнок булиши табиийдир. Бунинг замирида инсонни комил, уз 

макомига яраша юксалган холда куриш истаги мавжуд. Улкан 

рухий изтироблар оркали (катарсис) калбни тозалашга таъсир 

курсатиш истаги бор. Бадал Армоннинг уз-узидан янгиланишга 

кодир куч топишга уриниши-покловчи изтиробдан иборат. Романда 

абсурд умсурларидан фойдаланиш Т.Рустам дунёкараши ва 

эътикоди билан боглик- Адиб одамзод уринишларининг 

маънисизлиги, такдирнинг кучи, яратганнинг кудратини курсатиш 

учун абсурд унсурларидан фойдаланади. Шу маънода адиб 

исломий асосларга таянади, дейишимиз мумкин. Уз олами, уз 

дунёсига хос илохий нурга, фарахбахш манзил-маъвога интилган 

Бадал Армон каби роман кахрамонларидан хар бирининг уз 

оламига хос рух майллари бор. Кунгил мулки айричалиги, хар 

бирининг «уз ёздиги бор»лиги жихатидан хам уларнинг узликни 

англаш йуллари-да, изтиробу эврилишлари-да алохидадир. Инсон 

ва жамиятни англаш роман талкинида вокелик мохиятини мантикан 

тафаккур этиш оркали кечади. Манба мохиятан онг эврилишлари 

оркали талкин этилар экан. ёзувчи услуби хам модернистик 

тафаккур типида эканлиги ойдинлашади. Узбек адиблари сунгги 

боскичда ижтимоий умумлашмапар ва психологик тахлил 

теранлиги, матндаги ботиний ички мазмуннинг узига хослиги, шахе

118 Шарафиддинов О. Фикр эркинлиги зарур эхтиёж. // «УзАС». 2004 

йил, 14 май. №19 (3745).



ва жамият муаммолари, ижтимоий зиддиятлар, маънавий-рухий 

масапаларни ноанъанавий услубда талкин этишда жиддий 

изланишлар олиб бормокдалар. Миллий истиклол даврида 

яратилган романларимизда модернистик, полифоник, абсурд 

услублари намоён була бошлади. Инсоннинг ички дунёсини янгича 

йулларда кашф этишга эътибор ортди. Бу асарларда бир вактнинг 

узида реалистик ва модернистик тасвир унсурлари, услублари 

уйгунлашиб кетади. Бадиий тафаккурдаги узгариш ва ислохотлар 

давр талабига хамохангдир. Зеро, услублар синтези роман 

динамикасини таъминловчи асосий омил-талкин йулига айланди. 

Изланувчан носир ботиний оламида замонавийлик мезонлари 

янгиланди. Бу жараён миллий анъана заминида жахон 

адабиётининг илгор ютукларини узлаштириш оркали кечмокда. 

Баъзан такпидчилик холлари хам кузатилади. Ижобий 

янгиланишлар бундай асарларга ёндашувда илмий тахлил ва 

талкиннинг герменевтик-структурал, психобиографик, имманент 

йуналишларини куллаш эхтиёжи ва заруратини юзага чикарди. 

Бинобарин, жанр динамикаси адабиёт тадрижига хос конуният 

экан, жанр компонентлари хам вазифаси нуктаи назаридан мудом 

Узгарувчандир.



«Хозирги узбек романларида услубий изланишлар» деб 

номланган ушбу монографиямизда бугунги узбек романлари услуб 

муаммоси билан боглаб урганилди. Айрим боб ва фаслларда 

миллий услуб тадрижидаги ижодий индивидуалликнинг урни; 

диний мифологик катламнинг роман поэтикасидаги бадиий 

функцияси; янгиланаётган услубнинг роман ички динамикаси 

билан боглик жихатлари имкон кадар урганилди, айрим типологик 

муштаракликлар аникланди.

Услуб муаммолари нихоятда кенг ва ранг-баранг эканлигини 

назарда тутиб, узбек романнавислари О.Мухтор, Х.Дустмухаммад. 

У.Х,амдам, Т.Рустам асарлари мисолида ижодий узига хослик 

муаммосини очиб беришга харакат килинди.

Ёзувчининг услубий тамойиллари истеъдод табиати, ижодий 

киёфаси, тафаккур тарзи, ифода йусини, адабий анъаналарга 

муносабатига боглик. Услубий индивидуаллик бадиий асарнинг 

барча сатхларида намоён булади. У  типологик якинликни инкор 

этмайди.

Узбек насрида миллий услуб тадрижий тарзда ривожланган ва 

романчиликдаги янгича изланишлар учун замин вазифасини 

утамокда. Ижтимоий-психологнк шароит, носир маънавий-рухий 

оламидаги тебранишлар, жахон адабиёти тажрибаларига 

хамоханглик, миллий-адабий анъаналарни ижодий узлаштириш 

услубий изланишлар самарадорлигини таъминлайди.

Роман жанри семантикасининг кенгайиши тарихий-адабий 

жараён динамикаси билан боглик булиб, узбек романи поэтик 

структураси халк огзаки ижодининг хаётбахш хусусиятларини уз 

таркибига сингдиради.

«Минг бир киёфа» романи бадиий идрок килиш ва ифода 

тарзига кура О.Мухтор насри га хос услуб тараккиётида узига хос 

халкани ташкил этди. Миллий адабий анъаналар салмоги 

кучлилиги билан ажралиб туради. «Афлотун» романи тафаккур 

тарзида халк мифологик карашлари асосида юзага келган 

эътикодий ишончларга асосланиш поэтик мушохаданинг бадиий- 

эстетик кимматини оширган. «Кузгу олдидаги одам», «Тепаликдаги 

хароба» романларидаги характерлар полифоник тахлил килинган. 

Омон Мухтор ижодий изланишларида фалсафийлик, тарих, бугун 

ва келажакни боглашга интилиш, ёзувчи ва кахрамон уйчанлиги



кузга ташланади. Шунга мувофик тарзда аналитик ва шартли 

рамзий услубий йуналишлар. баъзан модернистик талкин 

унсурлари кузатилади. Публицистик баёнчилик кузга ташланади.

Х.Дустмухаммаднинг «Бозор» романи концепциясига диний 

тушунчаларнинг дадил сингдирилиши шартли рамзий услубни 

теранлаштирган. Ёзувчи реал давр муаммоларини афсона ва 

ривоятлар мазмунига ижодий ёндашиб фалсафий-психологик 

жихатдан умумлаштиришга эришган. У  роман композицион 

мукаммаллиги ва сюжет изчиллигини таъминлаб, ижтимоий хаётга 

булган уз муносабатини мажозий усулда ифодалашга эришган. 

Жамият кайфиятининг инсон рухига таъсирини рамзий-мажозий 

услубда тахлил этган.

У. Х,амдамнинг «Мувозанат» романида вокеликни анъанавий 

ёритишдан ташкари, публицистик талкин, полифоник тафаккур 

унсурлари, фалсафий мушохадакорлик, психологик тахлил 

услублари намоён булади. Жамият аъзоларининг рухияти, жамият 

такдири тарихан тахлил этилади. Инсоннинг шаклланиши хакидаги 

мулохаза, бахс-мунозараларда диний хамда тасаввуфий мазмундаги 

киритмалардан ижодий фойдаланилади. «Исен ва итоат»да ёзувчи 

«Мувозанат»даги каби диний мазмундаги киритмаларни мантикий- 

бадиий узлаштириш, тугридан-тугри куллаш йулидан бормай, 

роман вокеапаридан мустакил тарзда ёндош фойдаланиш йулидан 

боради. Гарчанд муаллиф бу романда уз хаяжонини яшира олмаган, 

бадиий-фалсафий хулосалар куламини кенгайтириш, салмогини 

теранлаштиришга эриша олмаган булса-да, киёсий тахлиллар учун 

диний мазмундаги киритмалар параллеллиги янги имконият берган.

Т.Рустамнинг «Капалаклар уйини» романида анъанавий 

фольклор мотивлари ва реал хаёт тафаккур хамда тахайюлга 

киёсланиб, бадиий ифодада контраст усулидан фойдаланилади. 

Романда бахс-мунозара ва хатто пародия оханги юзага келган. 

Рамзий-ишоравий тахлил истехзоли киноявий услубни юзага 

чикаради. Ёзувчининг уткир хажви пичинг, киноя, сатираси эса 

зардали вазалворли. аччик хамда газабнок кесатик тусини олади.

Т.Рустам ижтимоий мухит фожиаларини турфа хил гоялар 

тизимидан келтириб чикарди. \аётий бемаъниликларнинг салбий 

мохиятини мураккаб хажвий-киноявий ва сатирик услуб, мантикий 

тафаккур асосида тахлил этади. Шу йул билан у модернистик 

талкин услубидаги романини яратди. Романда услубий 

номукаммалликлар, баёнчилик, уринсиз такрорлар ва бир кадар



мавхумлик сезилувчи 5ФинлаР *ам учрайди. Булар бизнингча, 

носирнинг роман жанридаги илк тажрибаси эканлиги билан хам 

боглик ва махоратнинг ошиши билан бартараф килиниши мумкин 

булган кусурлардир.

Узбек романчилигининг тажрибалари шуни курсатадики, 

услубий изланишлар тубандаги турт йуналишдадир:

1. Изчил тахлилий (аналитик);

2. Лиро-романтик;

3. Шартли-рамзий;

4. Модернистик.

Мазкур йунапишларнинг хар бирини алохида ажратиб 

курсатиш муайян ёзувчининг у ёки бу асари, ёхуд умумий ижодий 

изланишларида улардан бирининг устивор булишини тайин этиш, 

бир-бирига якин услубдаги носирларнинг ижодини типологик 

урганишда мухим ахамият касб этади. Шундай булса-да бу хил 

ажратиш нисбий характерга эга булиб, муайян доминант услуб 

доирасида бошка услубий ходисаларнинг харакат килиш 

мумкинлигини инкор этмайди.

Куринадики, хозирги узбек романларидаги услубий 

изланишлар миллий-адабий анъаналар, эпик наср тажрибалари, 

мифопоэтик ва диний-тасаввуфий тафаккурга мурожаат килиш. 

жахон адабиёти услубий изланишларидан урганиб бадиий 

талкиннинг янги имкониятларини кашф этиш оркали тадрижий 

ривожланмокда. Дунёкарашларнинг бир-бирига пайвандлашиши 

жараёни тараккиётнинг мазкур боскичида узбек романлари 

услубида жахон адабиёти тажрибаларига муштарак жихатларни 

келтириб чикариши табиийдир. Зеро, ижодкорнинг айни палладаги 

туйгу-кайфияти узига хос шакл ва услубни талаб этади. Бадиий 

диднинг турфа хиллиги услуб ранг-баранглигини таъминлайди.



МУНДАРИЖА

Ёзувчи услуби танкидчи назарида.......................................................3-5

Кириш...................................................................................................... 6-14

1-боб. МИЛЛИЙ-АДАБИЙ АНЪАНАЛАР В А ХОЗИРГИ УЗБЕК 

РОМАНИДАГИ ЯНГИ ТАМОЙИЛЛАР

1.1. Миллий услуб тадрижи ва ижодий индивидуаллик.............15-30

1.2. Ёзувчи услуби шаклланишида эпик наср анъаналарининг 

урни 31-63

2-боб. РОМАН ПОЭТИКАСИДАГИ ИЛОХИЙ-МИФОЛОГИК 

КАТЛАМНИНГ БАДИИЙ ФУНКЦИЯСИ

2.1.Услубий изланишларда мифопоэтик тафаккур излари.......... 64-73

2.2.....Илохий тушунчаларнинг роман концепциясида бадиий 

эврилиш жараёнлари.......................................................................... 74-92

З-боб. РОМАН ИЧКИ ДИНАМИКАСИ ВА  ЯНГИЛАНАЁТГАН 

УСЛУБ

3.1. Бадиий талкиннинг янги имкониятлари............................. 93-105

3.2. Полифоник талкин бадиий унсур сифатида.................. 106-122

Хотима.............................................................................................. 123-125



ЦАИДЛАР УЧУН



РОМАН ВА УСЛУБ
(Илмий монография)

Мухаррир: 
Акрам Дехкон

Техник мухаррир: 
Файзулло Азизов

Дизайнер: 
Аскар Ёкубжонов

Мусащщ: 
Нодира Эгамкулова

«Мухаррир» нашриёти 

Лицензия: AI № 099. 2008 йил 24 март

Теришга 2012 йил 10 октябрда берилди. 

Босишга 2012 йил 22 декабрда рухсат этилди.

Бичими: 60x84 ' / ^ .  «Virtec Times» гарнитурасида

офсет босма усулида офсет когозида босилди.

8 шарт. б.т. 6,4 хлсоб нашр. таб.

Адади 500 нусха. 300-сон буюртма.

«Мухаррир» нашриёти матбаа булимида чоп этилди. 

100060, Тошкент шахри, Элбек кучаси, 8-уй 

E-mail: Muharrir@list.ru

mailto:Muharrir@list.ru


Пирназарова 

Майзу? t 

Матиазаровна

Филология фанлари номзоди. 

1977 йил 17 сентабрдаХоразм ; 
вилояти, Ургенч туманида 

таваялуд топгаь. 1994-1999 

йилларда Урганч Давлат 

университетининг филология 

факультетида тах,сил олган. 

2001-2004 йилларда УрДУнинг 

«Узбек адабиёти» кафедраси 

асп ирантурасини тугатган. 

2006 йил «Хозирги Узбек 

романпарида услубий 

изланишлар» мавзуида 

номзодлик ишини хдмоя 

килган. Бугунги кунда 

УрДУнинг «Узбек адабиёти» 

«'■афедраси катта укшувшси. 

Республика матбуотнда 30 дан 

зиёд илмий маколалари эълон 

килингаь. Оилали, уч 
фарзанднинг онаси.

ISBN 978 9943 25-138-0


