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Es ist bekannt, dass in der antiken Welt, deren Wirtschaft auf der Sklaverei
beruhte, die Diplomatie zu einem wichtigen Faktor fUr die AuBenpolitik der
Staaten wurde. Das System der Sklaverei hat die Entwicklung nicht
aufgehalten. Es durchlief mehrere Prozesse Schritt fur Schritt. Die ersten
Sklavenhaltergesellschaften, die die Stammesbeziehungen nicht vollstandig
abschafften, gaben einen wichtigen AnstoR zur Bildung von Staaten wie dem
alten Agypten, Assyrien, dem Hethiterreich, dem alten China und dem alten
Indien. Die AuBenpolitik der Staaten, die sich auf diese religiés-militarische
Herrschaft stitzten, war Uberwiegend aggressiv. Sie fuhrten haufig Kriege, um
neue Lander zu erobern, Sklaven und Vieh zu erbeuten und Reichtumer zu
plindern. Solche Kriege waren die einzige Mdglichkeit, internationale Probleme
zu lésen. Mit der allmahlichen Konsolidierung der Sklaverei entstand der
Bedarf an diplomatischen Beziehungen zwischen den Staaten. Die groBen
Herrscher des Alten Ostens begannen, der Losung bestimmter gegenseitiger
Probleme durch Diplomatie besondere Aufmerksamkeit zu schenken. Die
Heiratsdiplomatie hat ihren Platz in den internationalen Beziehungen
eingenommen. Die Eroberungskriege blieben jedoch das wichtigste Instrument
bei der Suche nach Loésungen fur internationale Probleme in der antiken
Ostlichen Welt.
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Vorwort

Das Fach "Geschichte der internationalen Beziehungen und der
Diplomatie" befasst sich mit der Geschichte der politischen,
wirtschaftlichen und kulturellen Beziehungen zwischen Lindern, die in
einer periodischen Grenze existieren, von der Antike bis zur Gegenwart der
Weltgeschichte. Das Hauptziel des Kurses ist es, die Geschichte der
diplomatischen Beziehungen und Botschaftsbeziehungen zwischen
Staaten, die zu verschiedenen Zeiten existierten, zu behandeln.

Es ist bekannt, dass in der antiken Welt, deren Wirtschaft auf der
Sklaverei beruhte, die Diplomatie zu einem wichtigen Faktor fiir die
AuBenpolitik der Staaten wurde. Das System der Sklaverei hat die
Entwicklung nicht aufgehalten. Es durchlief mehrere Prozesse Schritt fiir
Schritt. Die ersten Sklavenhaltergesellschaften, die die
Stammesbeziehungen nicht vollstindig abschafften, gaben einen wichtigen
AnstoB zur Bildung von Staaten wie dem alten Agypten, Assyrien, dem
Hethiterreich, dem alten China und dem alten Indien. Die Auflenpolitik der
Staaten, die sich auf diese religios-militdrische Herrschaft stiitzten, war
tiberwiegend aggressiv..Sie fiithrten hiufig Kriege, um neue Linder zu
erobern, Sklaven und" Vieh zu erbeuten und Reichtiimer zu pliindern.
Solche Kriege waren die einzige Moglichkeit, internationale Probleme zu
losen. Mit der allmihlichen Konsolidierung der Sklaverei entstand der
Bedarf an diplomatischen Beziehungen zwischen den Staaten. Die gro3en
Herrscher des Alten Ostens begannen, der Losung bestimmter
gegenseitiger Probleme durch Diplomatie besondere Aufmerksamkeit zu
schenken. Die Heiratsdiplomatie hat ihren Platz in den internationalen
Beziehungen eingenommen. Die Eroberungskriege blieben jedoch das
wichtigste Instrument bei der Suche nach Losungen fiir internationale
Probleme in der antiken Ostlichen Welt.

Im antiken Griechenland und Rom traten die auf Waren-Geld-
Beziehungen basierenden Sklavengesellschaften, die internationalen
Beziehungen und die Diplomatie in eine neue Phase ein. Diese Linder, die

eine Auflenpolitik verfolgten, um ihre Lindereien zu erweitern, Sklaven zu



erobern und ihre eigenen Mirkte zu erschlielen, schlossen Biindnisse und
spielten verschiedene politische und diplomatische Spiele, um ihre Ziele zu
erreichen. Solche diplomatischen Prozesse sind besonders in den
griechisch-iranischen und romisch-karthagischen Beziehungen zu
beobachten.

In der griechisch-romischen Gesellschaft entstanden die ersten
Keime der modernen Botschaft, es wurden eigene staatliche
Organisationen zur Regelung der diplomatischen Beziehungen geschaffen,
Berufsdiplomaten ausgebildet und das diplomatische Wissen verbessert. Es
wurde ein vorldufiges Gesetz entwickelt, das die Unverletzlichkeit von
Botschaftern sicherstellte und ihre Rechte und Pflichten festlegte. Wihrend
der griechisch-iranischen, peloponnesischen und punischen Kriege wurde
deutlich, dass nicht nur die militirische Macht, sondern auch die
Diplomatie eine wichtige Rolle bei der Entscheidung von Kriegen spielte.
Insbesondere die moderne Diplomatie wurde im spéten Mittelalter auf der
Grundlage der Kenntnisse und Erfahrungen der romischen Diplomatie
entwickelt. Es wurden neue Normen, Grundsitze und Gesetze zur Regelung
der internationalen Beziehungen entwickelt. Das romische Prinzip "teile
und herrsche" wurde zum Grundprinzip der GroBmichte, die in den
folgenden Epochen den Anspruch erhoben, die Welt zu beherrschen.

In einer neuen, jiingeren Ara wurde die Diplomatie als einzige
Losung fiir die Gestaltung der internationalen Beziehungen anerkannt.
Wihrend des Ersten und Zweiten Weltkriegs, wihrend des Kalten Krieges
und auch heute noch, da die Gefahr eines Atomkriegs nicht geringer
geworden ist, hat die Notwendigkeit der Diplomatie ihren Hohepunkt
erreicht. Heute ist es kein Geheimnis mehr, dass das Uberleben und die
kiinftige Existenz der menschlichen Gesellschaft davon abhidngt, dass
Probleme und Streitigkeiten in den internationalen Beziehungen nur auf
diplomatischem Wege gelost werden konnen.

Die Kenntnis der Geschichte der internationalen Beziehungen und
der Diplomatie ist eine wesentliche Voraussetzung fiir das Verstidndnis der
umfassenden und komplexen Prozesse, die in der heutigen Weltpolitik
ablaufen. In diesem Zusammenhang hilft das vorliegende Lehrbuch, die

historischen Prozesse der internationalen Beziehungen und der Diplomatie
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von der Antike bis zur Gegenwart zu analysieren.
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INTERNATIONALE BEZIEHUNGEN UND DIPLOMATIE IM
ALTEN OSTEN
PLAN:
1. Diplomatie im antiken Mesopotamien.
Die Diplomatie des Alten Agypten.
Antike hethitische Diplomatie.
Diplomatie im alten Assyrien.

Die Diplomatie des alten Indien.

S

Die chinesische Diplomatie der Antike.

Schliisselworter und -begriffe: Diplomatie. Lugal . Lagasch . Das
Haus der Briefe des Pharaos. Heiratsdiplomatie. Kollaterale Diplomatie.
Vertragliche Vereinbarung. Der Mann im Stab. Bibliothek von
Ashurbanipal . Al-Amama-Archiv . Abarakku . Rabshakku . Marchipri .
Mandala . Arthashastra . Duta . Yuishi .



Das antike Mesopotamien. Die Diplomatie in den internationalen
Beziehungen der Antike zielte darauf ab, die politischen und
wirtschaftlichen Interessen der Staaten zu schiitzen, die auf Sklaverei
basierten. Die Sklaverei spielte eine wichtige Rolle fiir die Entstehung und
den Wohlstand des alten Agypten, Akkadiens, Babylons, der assyrischen
Diplomatie, der Hethiter, Indiens und Chinas. Im 4. und 3. Jahrtausend v.
Chr. fielen michtige Staaten religioser und militdrischer Natur in
benachbarte Linder ein, um ihre Wirtschaft zu stirken, pliinderten deren
Reichtum und versklavten die Bevolkerung. Internationale Probleme
wurden nur durch Krieg gelost. Im zweiten Jahrtausend v. Chr. nahm die
Rolle der Diplomatie in den internationalen Beziehungen zwischen den
Lindern des Alten Ostens zu.

Im dritten und zweiten Jahrtausend v. Chr. gab es in Mesopotamien
etwa zwanzig En, d. h. Stadtstaaten, und der Anwérter auf die Vorherrschaft
in Mesopotamien sollte urspriinglich den Titel "Konig des Winters" tragen.
Der Titel " Kish lugali, der Konig, wurde zum traditionellen Titel des
Hegemons.

Die internationalen - Beziehungen = Mesopotamiens waren
hauptsichlich nach Osten ausgerichtet. Im 4. Jahrtausend v. Chr. unterhielt
Mesopotamien intensive  Handelsbeziechungen mit den flachen
Gebirgsregionen des Iran.

Im dritten Jahrtausend v. Chr. wurden die meisten Produkte, die
nach Mesopotamien gebracht wurden, von Handelskarawanen geliefert.
Dies erforderte die Schaffung gegenseitiger Garantien, um den
ungehinderten Verkehr der Handelskarawanen zu gewihrleisten.

Der ilteste bekannte militirische Konflikt, an dem der
Winterherrscher Menbaragessi (2600 v. Chr.) beteiligt war, betraf Elam.
Elam wurde in den folgenden Jahrhunderten zum gefihrlichsten Gegner,
und es war die Zeit, in der die mesopotamischen Staaten in eine Periode
standiger militdrischer Konflikte eintraten. Neben den Herrschern von
Kisch begannen auch die Herrscher von Ur, Uruk und Lagasch, sich als
"Konig von Kisch" zu bezeichnen. Spiter nahmen auch die Konige der
akkadischen Dynastie diesen Titel in ihre Titelliste auf.

Der akkadische Konig Sargon 1. (2316-2261 v. Chr.) griindete in
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Sumer und Mesopotamien einen Staat, der sich tiber ganz Mesopotamien
erstreckte. Er hie8 Akkad und dhnelte sowohl einer Konfoderation als auch
einem Zentralstaat. Fiir den akkadischen Staat, der zum Hauptkonkurrenten
Agyptens und Elams im Nahen Osten wurde, sind militirische Feldziige zur
Tradition geworden. Der erste internationale Vertrag zwischen Naramsin
(2237-2200 v. Chr.), der sich selbst zum "Konig der vier Klimazonen"
ausrief, und dem Herrscher der Elamiter (XXIII. Jahrhundert v. Chr.) ist bis
heute erhalten geblieben. Neben der Zahlung eines hohen Losegelds musste
der Konig von Elam, der nach dem Vertrag als Besiegter galt, Akkad
aufrichtig und freundlich behandeln, militdrische Unterstiitzung bei
Aktionen gegen seine Feinde leisten, feindliche Fliichtlinge gefangen
nehmen und sie beherbergen. Diejenigen, die den Narams feindlich gesinnt
waren, verpflichteten sich unter anderem, auf ihre Rechte zu verzichten.

Der Aufstieg Babylons, des fithrenden Staates in Mesopotamien in
der ersten Hilfte des zweiten Jahrtausends v. Chr., war trotz politischer
Instabilitit das Ergebnis einer hochprofessionellen Diplomatie und
militdrischer Erfolge. Es gibt auch Berichte dariiber, dass die babylonischen
Herrscher ausgiebig Gebrauch von dynastischen Ehen machten, um die
diplomatischen Beziehungen zu den Nachbarldndern zu regeln. In dieser
Zeit wurden viele (gleichberechtigte oder ungleiche) Biindnisse zwischen
Staaten geschlossen. Doch ihre Lebensdauer war kurz. Denn die
Rechtsnormen, die diplomatische Beziehungen garantierten, waren noch
nicht ausgebildet. Wenn das Biindnis nicht gleichberechtigt war, schickte
der hegemoniale Konig seine Berater (hazianuni) in die abhingigen
Konigreiche, um sie unter stindiger Kontrolle zu halten. In ihren Briefen
an den Anfiihrer eines solchen Biindnisses bezeichneten die abhingigen
Konige ihn als "Vater" oder "Herrscher". Thre Aufgaben waren in den
Vertrdgen klar definiert, und ihre Hauptaufgabe bestand darin, in
Kriegszeiten militdrischen Beistand zu leisten. Die geschlossenen
Biindnisse wurden durch einen Eid vor den Goéttern bekriftigt. Militdrische
Gewalt, Betrug, Bestechung und Aufstinde wurden eingesetzt, um
politische Ziele zu erreichen. Diese Methoden wurden von den
babylonischen Herrschern erfolgreich eingesetzt.

Eines der Abkommen zwischen Maria und Babylon besagt, dass die
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wirtschaftliche "Hilfe" zur Erreichung politischer Ziele eingesetzt wurde.

In der Mitte des zweiten Jahrtausends v. Chr. gab es im Nahen Osten
mehrere "groBe" Staaten, die als gleichwertig angesehen wurden: Agypten,
das kassitische Babylon, der Staat Mitanni in Nordmesopotamien und das
hethitische Konigreich in Kleinasien, Syrien, Paldstina, Phonizien,
Nordmesopotamien und Kleinasien, kleine und kleinste Konigreiche oder
Fiirstentiimer wurden von den "groflen" Staaten abhingig.

Die Konige der "groBen" Michte nannten sich im Briefwechsel
"Briider". Die gegenseitige Ubergabe wertvoller Geschenke war ein
wichtiger Bestandteil der diplomatischen Beziehungen.

Das alte Agypten. Die wichtige Rolle der Diplomatie im
politischen Leben des alten Agyptens wird durch schriftliche Quellen iiber
die Hyksos und die Zeit des Neuen Reiches bestitigt.

Das Al-Amama-Archiv aus dem 14. Jahrhundert v. Chr. ist eine
einzigartige Sammlung von historischen Texten. Fast alle Keramiktafeln
des Al-Amama-Archivs enthalten diplomatische Briefe. Diese Briefe
kamen in den Paldsten von Amenhotep III. und Amenhotep IV. von den
Herrschern von Babylon, Mitanni, Assyrien, dem Hethiterreich, Arsaba,
der Insel Zypern und den Stadtstaaten von Palistina, Syrien und Phonizien
an. Diese historischen Dokumente bestitigen, dass Agypten in dieser Zeit
einer der michtigsten Staaten im Nahen Osten war. Wihrend der Herrschaft
von Amenhotep III. (1455-1424 v. Chr.) konnten nur die Mitanni und die
kassitischen Babylonier mit Agypten konkurrieren. Wihrend der
Herrschaft von Amenhotep IV (1455-1424 v. Chr.) wurde das hethitische
Konigreich in Kleinasien wesentlich stirker und zu einem ernsthaften
Konkurrenten der Grofméchte.

Syrien, Phonizien und die paldstinensischen Gebiete wurden zum
Schauplatz der Konkurrenz zwischen Agypten und den Hethitern. Wihrend
der dgyptischen Periode wurden diese Gebiete von einer besonderen
Institution verwaltet, die als "Haus des Pharaos" bezeichnet wurde. Sie
wurde von dem vertrauenswiirdigsten Berater des Pharaos geleitet.

Die Agypter 4nderten im Allgemeinen die traditionelle politische
Struktur ihrer eroberten Provinzen nicht. Die Korrespondenz zwischen den

von Agypten abhingigen Herrschern Palistinas und Syriens unterlag
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bestimmten Berufungsregeln. Die Konige nannten sich gegenseitig
gleichberechtigt und freundschaftlich "Briider", den éalteren oder élteren
Herrscher - "Vater" und sich selbst - "Sohne". In den Briefen der
abhéngigen Herrscher wurde der Pharao in der Regel als "Herrscher",
"Sultan", "Herr", "Sklave", "Vormund" bezeichnet. Die Herrscher
abhingiger Staaten mussten bei der Inthronisierung und zu Beginn der
Herrschaft eines neuen Herrschers in Agypten in besonderer Weise einen
Treueeid ablegen. Geiselnahmen dienten als wichtiges Mittel, um den
Gehorsam der lokalen Herrscher zu sichern und den dgyptischen Einfluss
in den eroberten Lédndern zu stidrken.

Die meisten Briefe in den Archiven von Al-Amama wurden von
Sondergesandten und Kurieren nach Agypten gebracht. Botschafter und
Kuriere konnen in zwei Kategorien unterteilt werden:

1. Personen, die besonderes Vertrauen geniefen (iiber die die
Pharaonen Beziehungen zu den Konigen der unabhingigen Staaten
unterhielten).

2. Beamte (iiber die Kontakte zu den Statthaltern vieler
Stadtstaaten in Paldstina, Syrien und Phonizien hergestellt wurden).

Jeder Botschafter des Pharaos musste mit den Sitten, der Kultur, den
Gebrduchen und der Geografie des Landes, in das er entsandt wurde,
vertraut sein. Er musste sowohl ein erfahrener Diplomat als auch ein starker
Kémpfer sein. Die meisten Botschafter beherrschten auch die Sprache des
Landes, in das sie entsandt wurden, andernfalls wurden sie von einem
Dolmetscher begleitet.

Die personliche und diplomatische Immunitiit von Botschaftern war
nicht gesetzlich garantiert, und das Schicksal eines Botschafters, der zu
diesem oder jenem Konig kam, lag ganz im Ermessen des Herrschers.

Antike Hethiter . Das hethitische Reich, das im 17. bis 12.
Jahrhundert herrschte. Jh. v. Chr. fast ganz Kleinasien beherrschte, wurde
zu einem der fithrenden Staaten in den internationalen Beziehungen des
Alten Ostens.

Topferwaren mit Keilschrift, die in den Archiven der hethitischen
Hauptstadt Hattusa gefunden wurden, sind die wichtigsten Quellen fiir die

Geschichte dieser koniglichen Diplomatie. Auch die Chroniken der
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hethitischen Konige enthalten interessante Informationen.

Die hethitischen Herrscher versuchten, ihre auflenpolitischen
Erfolge, die sie vor allem mit militidrischer Gewalt errungen hatten, durch
diplomatische Vereinbarungen zu konsolidieren.

In Vertridgen wurden die Grenzen zwischen den Staaten vereinbart.
Dem abhingigen Konig war es strengstens untersagt, separate Vertriage mit
anderen Staaten zu schliefen und Biindnisse einzugehen. Wenn der
hethitische Konig in den Krieg eintrat, waren die Vertragspartner
verpflichtet, ihre Truppen fiir den Krieg zu mobilisieren. "Neutralitiat" oder
heimlicher Kontakt mit dem hethitischen Feind wurde als feindlicher Akt
betrachtet. Viele Klauseln der Vertrige waren dem gemeinsamen Kampf
gegen jegliche Aggression von inneren und dufleren Feinden gewidmet,
wobei einige Klauseln nur fiir eine Seite gelten konnten. Die Kontrolle tiber
die vollstandige Erfiillung der im Vertrag festgelegten Bedingungen wurde
hauptsichlich den Gétterzeugen anvertraut.

Dynastische Ehen spielten eine wichtige Rolle in der AuBlenpolitik
der Hethiter. Wenn die Tochter der hethitischen Konige in einen anderen
Staat versetzt wurden, wurden-ihnen Bedingungen angeboten, die den
Status der Hauptfrau, der Konigin des Landes, garantierten.

In hethitischen Quellen wird ein Beamter erwihnt, der als
diplomatischer Botschafter fungierte, ein "Herold" (Stabsmann). Dieser
Rang wurde als viel hoher angesehen als der eines normalen Botschafters
oder Vertreters, da der Titel "Stabsmann" hiufig an Angehdrige der
koniglichen Familie vergeben wurde.

Pisari (Sekretdre) spielten eine wichtige Rolle in den
diplomatischen Beziehungen der Herrscher. Sie bereiteten die Texte von
Vertragen und Briefen vor, basierend auf den Anweisungen ihres
Herrschers und den von den Hethitern selbst aufgestellten Kriterien. Von
den Schiilern der hethitischen Gesellschaft wurde verlangt, dass sie
mehrere Sprachen beherrschten. Sie wurden in speziellen Schulen fiir
Schriftgelehrte ausgebildet.

Das alte Assyrien. Im ersten Jahrtausend v. Chr. haben sich die
Landkarte des Nahen Ostens und die dortigen Machtverhiltnisse radikal

verdndert. Es bildeten sich neue Anwirter auf die Fithrungsrolle in der
11



internationalen Arena. Unter ihnen kann Assyrien hervorgehoben werden.

Die erste Hilfte des 8. Jahrhunderts v. Chr. war fiir Assyrien eine
Zeit der tiefen Krise und Depression. Die Krise wirkte sich auch negativ
auf die internationale Stellung des Landes aus. Die auflenpolitische Macht
des assyrischen Staates wurde wihrend der Herrschaft von Tiglath-Pileser
IIT (745727 v. Chr.) wiederhergestellt. Er konzentrierte sich auf den
Westen. Im Siiden hatte er ebenfalls Gliick. Er besiegte die chalddischen
Stimme. Tiglathpalasar selbst wurde in Babylonien unter dem Namen Pulu
gekront.

Synaxerib (705-681 v. Chr.) fiihrte seine Angriffe hauptsichlich in
zwei Richtungen (Westen und Stiden) durch. Im Westen wurde ein Biindnis
gegen Assyrien geschlossen, und der Sinai besiegte es in der Schlacht. Die
Mitglieder des Biindnisses wurden einer nach dem anderen bestraft, und ihr
Gebiet wurde von Assyrien abhingig. Wihrend seiner gesamten
Regierungszeit konzentrierten sich Sinais Gedanken auf Babylon. Die
Babylonisch-Elamitisch-Mittelmeerische Arabische Liga bestand gegen
Assyrien. Im Jahr 689 v. Chr. zerstorte Sinai Tschernobyl. Auch Konig
Esarhaddon (681-669 v. Chr:), der Sohn Singacheribs, betrachtete die
Losung der "babylonischen Frage" als erste Aufgabe der Aufenpolitik.
Eine gefihrliche Situation entwickelte sich fiir Assyrien auch in Ostlicher
Richtung. Assyrische Versuche, den Aufstand der Kaschtariter (Praorta)
674-673 v. Chr. niederzuschlagen, scheiterten. Infolgedessen entstand ein
unabhingiges medisches Konigreich, und die Meder schlossen ein Biindnis
gegen Assyrien. Zu diesem Biindnis gehorten Mannitien, Kimmerier,
Skythen und andere. Der assyrischen Diplomatie gelang es jedoch, die
Mitglieder des Biindnisses zu trennen und sie zu besiegen. Agypten wurde
674 und 671 v. Chr. erobert, aber die assyrische Herrschaft iiber Agypten
war schwach und von kurzer Dauer.

Unter der Herrschaft von Esarhaddons Sohn Aschurbanipal (668-
626 v. Chr.) wurden die Aufstidndischen unbarmherzig bestraft, und dank
geschickter Spionage und erfahrener diplomatischer Bemiihungen konnte
Assyrien seine Hegemonialstellung voriibergehend behaupten. Dies wurde
auch durch ein Biindnis mit den Kimmeriern und Skythen begiinstigt. In

der Mitte des 7. Jahrhunderts v. Chr. verschirfte sich die politische Krise
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im Lande. Es bildete sich ein neues Biindnis gegen Assyrien, und in den
elamitischen, chaldidisch-aramiischen Fiirstentiimern und mediterranen
Stimmen sowie in Syrien, Phonizien und Assyrien brachen grof3e
Aufstinde aus. Assyrien nutzte die Widerspriiche zwischen den
Verbiindeten und schaffte es auch diesmal, den Aufstand brutal
niederzuschlagen.

Das verwiistete Assyrien war jedoch nicht in der Lage, der
michtigen Allianz von Babylon und Medien zu widerstehen und wurde
zerschlagen.

Die Quellen zur Geschichte der assyrischen Diplomatie enthalten
eine Fiille von Informationen. Die umfangreichste Quelle ist die riesige
Bibliothek von Aschurbanipal, die in den Ruinen des alten Ninive gefunden
wurde.

Die Vertrdge zwischen Assyrien undi den von ihm abhéngigen
Staaten sollten ohne Abweichungen eingehalten werden. Der Ritus des
Vertragsabschlusses wurde durch Magie und verschiedene Handlungen,
Schwiire der Gétter, vollzogen. Ein Verstofl gegen den Vertrag bedeutete
eine Abweichung von den heiligsten Regeln und wurde streng bestraft.
Aber auch die Assyrer selbst brachen oft Vertrige.

Da die assyrischen Konige freundschaftliche Beziehungen zu
verschiedenen Staaten sehr schitzten, legten sie besonderen Wert darauf,
dynastische Ehen und verwandtschaftliche Beziehungen zu den
herrschenden Dynastien aufzubauen. Wihrend der Herrschaft des
assyrischen Staates wurde die Praxis der Geiselnahme wiederholt als eines
der Elemente eingesetzt, um friedliche Beziehungen, die Einhaltung
unterzeichneter Vertrige und die Unterwerfung unter die assyrischen
Behorden sicherzustellen. Untergebene Konige wurden gezwungen, ihre
Sohne und nahen Verwandten in den Palast des assyrischen Herrschers zu
schicken, um ihre Loyalitit zu garantieren. Fliichtlinge koniglicher
Herkunft aus anderen Lidndern wurden vom Herrscher sehr gut
aufgenommen und im Palast gehalten. Sie wurden bei politischen Spielen
eingesetzt.

Gerichtsverhandlungen im assyrischen Staat wurden in zwei

Sprachen gefiihrt - Akkadisch im assyrischen Dialekt und Aramdisch. Die
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Verhandlungen im Namen des Staates wurden von Konigen, Prinzen,
Thronfolgern und koniglichen Beamten gefiihrt. Botschafter der
Oberschicht wurden "abarakku", "rabshaku" und gewohnliche Kuriere -
"mar shipri" genannt. In Assyrien wurde ein Spionagedienst eingerichtet,
der vom Thronfolger ausgeiibt wurde.

Das alte Indien. Die Hauptquelle fiir die Theorie der altindischen
AuBenpolitik ist das Arthashastra von Kautilya, das im 4. Jahrhundert v.
Chr. geschrieben wurde. Arthashastra ist ein Sanskrit-Wort und bedeutet
"Buch des materiellen Reichtums, der politischen Macht und der
politischen Wirtschaft". Diese Schrift enthilt wertvolle Informationen tiber
die Struktur des Staates, die Verwaltung und das wirtschaftliche
Management, Gerichtsverfahren, militdrische und diplomatische Kunst,
einschlieBlich des Konzepts des "Mandala" ("Kreis", "Staatskreis").

Mandala ist ein Biindel spezifischer auienpolitischer Aktionen und
Mafnahmen, deren Hauptgedanke der "Aufbau eines grofen Staates" war.
Die Schaffung eines grofien Staates ("Welt"-Imperium) war das Endziel der
Politik.

Das Schiiren von Feindseligkeit zwischen dem Feind und seinen
Verbiindeten, das Unterzeichnen separater (einseitiger) Abkommen mit
rivalisierenden Verbiindeten oder die direkte militdrische Unterstiitzung, d.
h. die Zerstorung des gegnerischen Mandalas, gilt als wichtigstes Mittel der
Beute.

Dem Arthashastra zufolge sind die wichtigsten Merkmale eines
Verbiindeten Rentabilitdt und Gehorsam. Der Konig, der die politische
Kunst besall, musste ein Monopol anstreben und stiitzte sich dabei vor
allem auf ein komplexes System von Vertrigen. Die Unterzeichnung
verschiedener Friedensvertriage zur Erreichung politischer Ziele wird als
wichtigstes politisches Instrument gelehrt.

Der Autor des Arthashastra beschrieb die Praxis der Geiselnahme
als die bequemste Methode. "Frieden" bedeutet nicht, dass die Staaten fiir
eine lange Zeit koexistieren. Voriibergehende Ruhe wird als beste Methode
empfohlen, um einen stirkeren Feind zu besiegen. In dem Stiick werden
auch die "vier Wege der Politik" erwihnt:

1. Ratschldge nutzen.
14



2. Verteilung der Geschenke.

3. Streuen Sie die Saat des gegenseitigen Konflikts aus.

4. Anwendung von Gewalt.

Die  Beschreibung  der  verschiedenen  diplomatischen
Vereinbarungen ist im Arthashastra von grofler Bedeutung. Darunter sind
gleiche und ungleiche, niitzliche und nutzlose, mit und ohne Vertrige.

Der Krieg wurde nur als letztes Mittel betrachtet, nachdem alle
anderen Methoden ausgeschopft worden waren. Dem Konig wurde geraten,
so kompromisslos wie moglich nach Siegen zu streben, da eine friedliche
Eroberung weniger Aufwand und Kosten erforderte.

In den Quellen aus dem ersten Viertel des ersten Jahrtausends v.
Chr. wird "Duta" ("Botschafter") erwihnt.

Es gibt ein Kapitel iiber die Aufgaben eines Arthashastra-
Botschafters, der in drei Typen unterteilt ist: "autonome", "mit begrenzten
Befugnissen" und "Kuriere" (courier).

Der Kontakt des Botschafters mit der lokalen Bevolkerung wurde
durch koniglichen Erlass verboten” oder eingeschriankt. In politischen
Schriften wird der Botschafter dazu angehalten, zu schweigen und
zuzuhoren. Obwohl kein spezielles diplomatisches Korps gebildet wurde,
unterstand die Botschaft der Kontrolle hochrangiger Beamter im Namen
des Konigs. Unter dem Vorwand, Briefe von Botschaftern zu iiberbringen,
wurde sie auch eingesetzt, um den Feind oder seinen méchtigsten Beamten
zu vernichten.

Die Botschafter sammelten auch Informationen tiber den Standort,
die Streitkrifte und die Reserven des Feindes. Das Arthashastra enthilt
Regeln fiir verschiedene Briefe (Briefe und Korrespondenz), darunter auch
diplomatische Briefe.

Das alte China. Besondere Aufmerksamkeit wurde der
Entwicklung des diplomatischen Wissens im alten China gewidmet. Aus
den gebildeten Meistern der Gesellschaft wurden Beamte ausgewihlt, die
iiber das notige Wissen und die Erfahrung, das theoretische und praktische
Verstiandnis der politischen Situation, die Beredsamkeit und das
diplomatische Geschick verfiigten. Der altchinesische Philosoph Konfuzius

beispielsweise stufte das Erlernen der Kunst der Diplomatie gleich nach der
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Herrschaft tiber ein Konigreich ein.

Wenn chinesische Botschafter in ein anderes Land entsandt wurden,
erhielten sie nur miindliche Anweisungen. Obwohl es kein Konzept der
diplomatischen Immunitit gibt, gibt es in fast jedem Konigreich Menschen,
die einen Botschafter mit grofitem Respekt behandeln.

Vor den Paldsten der Herrscher der Zhang-Periode dienten
Botschaftsbeamte, die als "yushi" bekannt waren. Sie waren damit
beschiftigt, alle an den Herrscher gerichteten Briefe aus anderen
Konigreichen entgegenzunehmen und Informationen fiir zukiinftige
Verhandlungen  vorzubereiten. Die Theorie und Praxis der
zwischenstaatlichen Beziehungen hidngen von den Aktivititen der Szun-
Schule Hen ab. Der Ursprung dieser Schule geht auf den Weisen Guy Guji
(IV-IIL. Jahrhundert v. Chr.) zuriick. Der Name der Schule leitet sich von
der Bezeichnung zweier Arten zwischenstaatlicher Zusammenschliisse ab -
"szun" (vertikaler Zusammenschluss oder Nord-Siid-Zusammenschluss)
und "xen" (horizontaler = Zusammenschluss oder  Ost-West-
Zusammenschluss).

221 v. Chr. vereinigte die Qing-Dynastie zum ersten Mal ganz
China. Einfille wurden zu einem der Hauptziele der Auflenpolitik von Xin
Shi Huangdi. Im Jahr202 v. Chr. wurde die Xing-Dynastie durch einen
Volksaufstand gestiirzt. Die Han-Dynastie iibernahm die Macht im Reich.
Das okumenische, egozentrische Konzept der Okumene, das aus der
vorangegangenen Periode iibernommen wurde, spielte eine wichtige Rolle
in den Beziehungen des Han-Reiches zu den Nachbarvilkern. In den
Werken der Philosophie des "Taoismus" findet sich ein spezielles Konzept
gegen diese offizielle aulenpolitische Doktrin.

Im Laufe der fast 2.000-jéhrigen Geschichte des alten China wurden
bestimmte Grundsitze fiir die internationalen Beziehungen zu nahen und
fernen Nachbarn entwickelt. Zwei wichtige Konzepte sind in der alten
chinesischen Diplomatie von besonderer Bedeutung. Wihrend sich das
erste Konzept in erster Linie mit den Beziehungen zwischen
gleichberechtigten Staaten befasste, betrachtete das zweite Konzept alle
anderen Lénder als potenzielle Tributzahler an China.

Geiselnahmen waren eine gédngige Praxis im Umgang des Han-
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Reiches mit seinen Nachbarldndern. In dieser Zeit wurde eine besondere
Zeremonie fiir den Empfang von Botschaftern entwickelt, die den Status
der Unterordnung des Herrschers, der die Botschaft zum Khan-Kaiser
schickte, widerspiegeln sollte. Es wurde sehr darauf geachtet, dass die im
Palast aufgestellten Regeln strikt eingehalten wurden. Botschafter kommen
natiirlich mit Geschenken, und auch das Khanat gibt Geschenke. Wihrend
der Empfang von Botschaftern und die Uberreichung von Geschenken
durch sie darauf abzielten, auslindische Vertreter zu diskriminieren und die
untergeordnete Stellung der Herrscher anderer Liander widerzuspiegeln,
wurde den freundschaftlichen Beziehungen des Reiches zu den

Nachbarlidndern grole Aufmerksamkeit geschenkt.

Testfragen:

1. In welchem Land des Alten Ostens war die dynastische Ehe zur
Regelung der internationalen Beziehungen weit verbreitet?

2. Wer hat in der Geschichte des alten Mesopotamiens den Humor
der "vier Klimazonen" fiir sich beansprucht?

3. Wie sprachensich die Konige der "groBen" Staaten im
Briefverkehr untereinander an?

4. Welches ist die wertvollste Quelle fiir Informationen tiber die
altdgyptische Diplomatie?

5. Welche Rolle spielte eine besondere Institution namens "Haus
der Briefe des Pharao" in der altdgyptischen Diplomatie?

6. Was st laut Arthashastra das Hauptmerkmal eines Verbiindeten?

7. Welche Aufgaben hatte Yusha in der alten chinesischen
Diplomatie?

8. Was bedeutet das Wort "Mandala"?
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INTERNATIONALE BEZIEHUNGEN UND
DIPLOMATIE IM ANTIKEN GRIECHENLAND
PLAN:

1. Proxenie und Ampiktonie .
Verfahren in der Botschaft.

Internationale Beziehungen in der klassischen Periode.

S

Internationale Beziehungen in der hellenistischen Zeit.

Schliisselworter und -ausdriicke: Proxenia . Amphictonia .
Kseniya . Jeremnemon . Keryuks . Angelos . Athen . Sparta. I Athenische
Seefahrerunion. Peloponnesische Union. Griechisch-Iranischer Krieg.

Kallium suli. Peloponnesische Kriege. II. Athenischer Seebund.

18



Proxenia und Amphitonia . Im antiken Griechenland bliihte eines
der iltesten Zentren der menschlichen Zivilisation auf, zusammen mit
Wissenschaft und Technik, Kultur und Bildung, internationalen
Beziehungen, diplomatischem Wissen, politischem Bewusstsein und
Weltanschauung. Obwohl die diplomatischen Beziehungen und
Botschaftssysteme in den Lindern des Alten Ostens - Agypten, Akkad,
Babylon, Assyrien, Hethiter, Indien und China - ihren Anfang nahmen, trat
dieser Prozess im antiken Griechenland in eine neue Phase.

Im antiken Griechenland war die dlteste Form der internationalen
Beziehungen und des internationalen Rechts die "Proxenia", d.h. die
Gastfreundschaft. Proxenia wurde zwischen Menschen, Clans, Stimmen
und Staaten praktiziert. Die Botschafter, die das Land besuchten, wandten
sich zunéchst an ihre Stellvertreter, und diese tibernahmen die Fiihrung bei
diplomatischen Verhandlungen. Die Proxenia waren die wichtigsten
Vermittler zwischen der Bevolkerung und dem Staat in Rechts-, Handels-,
Steuer- und Gerichtsangelegenheiten.’ Sie regelten auch die moralische
Haltung der Bevolkerung gegeniiber der Stadt. Auslédnder, die in der Stadt
lebten, standen unter der Schirmherrschaft der Gottin der Gastfreundschaft
- Xenia.

Eine weitere antike Institution der internationalen Beziehungen sind
die Amphitheken. Das Wort "amphitonia" stammt aus dem Griechischen
und bedeutet "Menschen, die in der Néhe leben". Amphithenia sind
religiose Vereinigungen, die in Tempeln gegriindet wurden. Sie wurden
unter der Schirmherrschaft der wichtigsten und am meisten verehrten
Gottheiten gegriindet und regelten die Beziehungen innerhalb der Stamme,
zwischen den Stimmen und zwischen den Stimmen. Am Vorabend der
Feiertage verbietet die Amphiphonie kategorisch jegliche Kriege. Gegen
diejenigen, die sich nicht an dieses Verbot hielten, wurde ein "heiliger
Krieg" ausgerufen - jeromimia . Es ist klar, dass die Amphitheater nicht nur
religioser, sondern auch politischer Natur waren.

Die Hauptaufgabe der Amphitheater bestand darin, gottliche
Feiertage angemessen zu begehen, gemeinsame Opfer zu organisieren,

Schitze zu schiitzen, die mit Spenden der Bevolkerung und verschiedener
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Gemeinschaften gesammelt wurden, sie gezielt einzusetzen und Verstofe
gegen religiose Regeln zu bestrafen. Das grofite der Amphitheater war der
Tempel der Thermopylen - Demeter, der 12 Stimme vereinte. Jeder Stamm
hatte 2 Stimmen. Das Hauptorgan der Organisation ist die
Generalversammlung, und der Vorsitzende der Versammlung wird
ieremnemon genannt. Die Generalversammlung wird zweimal im Jahr
einberufen: im Friithjahr und im Herbst. Jeremnemon wird durch Wahl aus
den Reihen der Stammesfithrer gewihlt. Jeder Teilnehmer des
Amphitheaters legte einen Eid ab, bevor er es betrat. Der Text des Eides
lautete wie folgt: "Ich werde keine Stadt zerstoren, die zu Amphitonia
gehort. Ich kann sein Wasser nicht willkiirlich nehmen. Ich werde all jenen
den Krieg erkldren, die den Eid brechen, und ich werde seine Stidte
zerstoren. Ich werde diejenigen bestrafen, die sich gegen den Willen Gottes
stellen."

Die Amphiphonier hatten im 5. und 4. Jahrhundert v. Chr. einen
starken Einfluss auf das politische Leben in Griechenland.

Verfahren bei Botschaften. Im antiken Griechenland spielten
Botschafter mit besonderen Befugnissen auch eine wichtige Rolle bei der
Regelung der Beziehungen zwischen den Gemeinschaften und der Polizei.
Zu Homers Zeiten wurden sie "Keryuks" und "Engel" (Boten) genannt. In
der klassischen Periode wurden die Botschafter Presbyter (Alteste)
genannt. Die Presbyter wurden aus einflussreichen Personen tiber 50 Jahren
in so einflussreichen Polizeistddten wie Athen, Sparta und Korinth
ausgewdhlt. In einigen Polizeistddten wurden die Botschaftsaufgaben von
Archonten und Archon-Polemarchen (militdrische Befehlshaber)
wahrgenommen. Urspriinglich waren alle Botschafter gleichgestellt, spiter
wurde das Amt des Botschafters eingefiihrt. Den Botschaftern wurden
separate Gehilter und Reisekosten des Staates zugewiesen. Vor der Abreise
in andere Linder erhielten die Botschafter ein Schild, das aus zwei
Kerzenhaltern bestand. Dieses Etikett wird "Diplom" genannt. Das Wort
"Diplom" bedeutet "Ich verbinde zwei". Eines der Wachstifelchen enthielt
Anweisungen fiir Botschafter, das andere das Beglaubigungsschreiben des
Botschafters.

Die Botschafter waren direkt an den Treffen der
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Volksversammlungen und Altestenriite in den Nachbarlindern beteiligt. Sie
wurden mit besonderem Respekt behandelt. Bei der Eskorte der Botschafter
in ihre Lander wurden sie mit wertvollen Geschenken bedacht. Wenn der
Botschafter in sein Land zuriickkehrte, erstattete er der Volksversammlung
Bericht. Der Botschafter, der seinen Auftrag angemessen erfiillt hatte,
wurde auf Kosten des Staates mit wertvollen Geschenken bedacht. Fiir sie
war ein Kranz aus Lorbeerblittern die hochste Auszeichnung.

Die Hauptaufgaben der Botschafter waren die Bildung von
Biindnissen und die Unterzeichnung wichtiger Vertrage. Die Biindnisse
galten als "gottliches Dokument", und sie zu brechen wurde als "Fluch
Gottes" betrachtet. Die gegenseitigen Verpflichtungen aus den
Vertragsartikeln wurden durch einen Eid bekriftigt. Der Eid wurde in
Anwesenheit der Hohepriester geleistet. Die Vertrige wurden in den
Sprachen der Vertragsparteien geschlossen, und eine Kopie wurde an das
Staatsarchiv oder das Kirchenarchiv geschickt. Wer gegen den Vertrag
verstie3, wurde mit einer hohen Geldstrafe belegt. Manchmal wurden sie
zu Ehren der Gotter geopfert.

Im Allgemeinen entwickelten und verbesserten sich die
diplomatischen Beziehungen im antiken Griechenland, die in vielerlei
Hinsicht auf einer gesetzlichen Grundlage beruhten, anders als in den
Liandern des antiken Ostens. Das Aufkommen der ersten
wissenschaftlichen Erkenntnisse iiber die Diplomatie hatte einen grofen
Einfluss auf die Entwicklung der romischen Diplomatie in der Zukunft.

Internationale Beziehungen in der klassischen Periode. Eines
der wichtigsten Ereignisse in den internationalen Beziehungen ist der
Griechisch-Iranische Krieg. Das Hauptziel des Irans in diesem Krieg war
die Unterwerfung der reichen, bevolkerungsreichen und wirtschaftlich
entwickelten Griechen.

Die griechisch-iranischen Kriege zeigten den Patriotismus und den
Mut der Griechen, und die Polizei erkannte die Notwendigkeit einer
Einigung. Zu diesem Zweck wurde 481 v. Chr. die "Union von Panellinus”
und spiter, 478 v. Chr., die "Union von Athen I" (Union von Delos)
gegriindet. Als Ergebnis dieser Prozesse gewannen die Griechen die

Konfrontation mit dem Achidmenidenreich, das zum groften Staat der
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antiken Welt wurde.

Im Jahr 449 v. Chr. wurde der Vertrag von Kallis (so benannt nach
dem athenischen Botschafter Kalli) unterzeichnet, in dem der iranische
Konig die Unabhéngigkeit der gesamten griechischen Polizei in Kleinasien
anerkannte und keine militdrischen MaBnahmen gegen die Griechen ergriff.
Iranischen Kriegsschiffen ist es verboten, in der Agiis zu operieren. Die
griechische Polizei verpflichtete sich, sich nicht in den 0stlichen
Mittelmeerraum einzumischen und sich nicht in die Angelegenheiten
Agyptens einzumischen.

Die Symmaxia (Vereinigung) von Delos wurde zu einem starken
Zusammenschluss griechischer Stidte. Die Dominanz Athens in diesem
Biindnis war offensichtlich. Er war ein groBer reicher Polizist und diente
auch als Grundlage fiir seine Uberlegenheit gegeniiber anderen Polizisten,
da er die Hauptlast des Krieges gegen die Iraner trug. Die Verlegung des
Staatsschatzes von der Insel Delos nach Athen im Jahr 454 v. Chr. war ein
weiterer Ausdruck dieser Uberlegenheit.

Das Streben Athens nach-Hegemonie in ganz Griechenland fiihrte
zu einer Verschlechterung der Beziehungen zu Sparta. Dieser Konflikt
fithrte zum Peloponnesischen Krieg (431-404 v. Chr.). Nachdem der Krieg
mit dem Sieg Spartas endete, wurde das athenische Seebiindnis aufgelost.
Stindige Scharmiitzel zwischen den Bullen schwichten die ohnehin
angespannte Lage weiter.

Im Jahr 399 v. Chr. brach ein Krieg zwischen Iran und Sparta aus.
Die Beteiligung Spartas am dynastischen Kampf der Achdmeniden fiihrte
zu diesem Krieg. Im Jahr 395 v. Chr. begann jedoch ein mit Hilfe der
Achimeniden gebildetes Biindnis einen Krieg gegen Sparta. Zu diesem
Biindnis gehorten Athen, Korinth und Theben. Unter starkem iranischen
Einfluss wurde ein Friedensvertrag unterzeichnet (Vertrag von Antalcid ,
387 v. Chr.). Ihm zufolge erhielt der iranische Staat die Kontrolle iiber die
Stidte Kleinasiens zuriick, die iranische Flotte durfte in der Agiis segeln,
die Kontrolle iiber die griechische Polizei wurde Sparta iibertragen.

Zwischen 378 und 377 v. Chr. wurde das Zweite Athenische
Seebiindnis zum Kampf gegen Sparta gegriindet. In der Schlacht bei der

Stadt Leuctra (371 v. Chr.) besiegten die Phonizier die spartanische Armee,
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und dieses Ereignis zerstorte den Mythos der Unbesiegbarkeit Spartas. In
der Schlacht von Mantinea (362 v. Chr.) endete der kurze Aufstieg Thebens
mit dem Tod des phonizischen Generals Epaminondas. Dies war auf die
Vorurteile der Athener gegen Theben zuriickzufiihren, die den Aufstieg
Thebens fiirchteten. Die Versuche Athens, seine Vorherrschaft im Zweiten
Athenischen Seebund zu behaupten, wurden jedoch von den Alliierten
abgelehnt und fiihrten zum Alliiertenkrieg (357-355 v. Chr.), der mit dem
Zusammenbruch des Biindnisses endete.

Internationale Beziehungen in der hellenistischen Zeit. In dieser
Zeit wurde Makedonien zu einer neuen militdrisch-politischen Kraft in
Nordgriechenland. Im Jahr 346 v. Chr. eroberte Philipp II. von Makedonien
die Kiisten von Thessalien, Phokis, Chalkidiki und Thrakien. In Athen und
anderen griechischen Stddten verschirfte sich der Kampf zwischen anti-
makedonischen und pro-makedonischen Parteien. Die Bemiithungen von
Demosthenes fiihrten zur Bildung eines Biindnisses der griechischen Stidte
gegen Makedonien, aber 338 v. Chr. wurde er in der Schlacht von
Chaeronea vollstdndig besiegt. Laut Lykurg, einem der Anfiihrer der anti-
makedonischen Partei, "wurde die Freiheit der Griechen zusammen mit den
Leichen der auf dem Schlachtfeld Gefallenen begraben". Im Jahr 337 v.
Chr. wurde auf dem- von Philipp II. einberufenen Kongress in Korinth
offiziell die Unterordnung Griechenlands unter Makedonien beschlossen.

Der Tod Philipps und die Inthronisierung seines Sohnes Alexander
lsuteten in Griechenland eine neue Ara ein. Griechisch-mazedonisches
Heer unter der Fithrung von Alexander dem Grofien (Alexander). Im Jahr
334 startete er einen Feldzug gegen den Iran. Die Siege in der Schlacht am
Granicus (334 v. Chr.), in der Schlacht von Issus (333 v. Chr.) und in der
Schlacht von Gaugamela (331 v. Chr.) waren groftenteils iranisch, was zur
Besetzung fiihrte.

Auf seinem Weg nach Osten drang Alexander in Zentralasien und
dann in Westindien ein und griindete einen riesigen Staat. Nach seinem Tod
(323 v. Chr.) entstanden als Ergebnis des Kampfes zwischen den Generilen
die hellenischen Staaten: das Reich der Ptolemier (Agypten), der Staat der
Seleukiden, Makedonien, Pontus, Pergamon, Kappadokien.

Der Seleukidenstaat, das Ptoleméerreich und Makedonien wurden
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zu den Hauptkonkurrenten um die Vorherrschaft im Ostlichen
Mittelmeerraum und strebten eine aktive politische Position in

Griechenland an.

Testfragen:

1. Welche Rolle spielten Stellvertreter in der antiken griechischen
Diplomatie?

2. Was waren die Hauptaufgaben eines Botschafters im antiken
Griechenland?

3. Aus wie vielen Stammen bestand der Tempel von Thermopylae-
Demeter?

4. Wie heif3t der Initiator des Panellin-Kongresses?

5. Vertridge iiber die griechische’ Diplomatie der Nushkhalari-
Tempelgotter ?

6. Was war die Hauptaufgabe der griechischen Botschafter in der
Geschichte der internationalen Beziehungen?

7. Was sind die Funktionen von Amphitonium?

8. Wie unterschied sich die Delos-Allianz von der Lakedemon-

Allianz?
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INTERNATIONALE BEZIEHUNGEN UND
DIPLOMATIE IM ANTIKEN ROM
PLAN:
1. Rat der Fakultiten.
2. Botschaftsverfahren in der republikanischen und kaiserlichen
Zeit.
3. Die internationalen Beziehungen Roms zu Karthago,

Makedonien und den griechischen Staaten.

Schliisselworter und -begriffe: Fecial. Pater Patrius , Fakultétsrat.
Ernennung.

Zusammenarbeit. Innaguratio . Mission. Legaten. Punische Kriege.
Makedonische Kriege.
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Fakultiitsrat. Rom hat einen langen Weg zuriickgelegt, um ein
michtiger Sklavenstaat zu werden. Im 6. Jahrhundert v. Chr. weitete Rom,
das nur Beziehungen zu benachbarten Stimmen unterhielt, seinen Einfluss
infolge des Zusammenbruchs der Stammesbeziehungen allméhlich aus.
Von der Antike bis zum Fall Roms spielte der Altestenrat (Senat) eine
wichtige Rolle in den Stammes- und internationalen Beziehungen.

Die Fetialen waren ein Rat von Priestern im alten Rom, der an der
Aushandlung von Stammes- und internationalen Vertrigen beteiligt war.
Sie hatten auch das Recht, Krieg zu erkldren und Frieden zu schlieen.

Die genaue lexikalische Bedeutung des Wortes fetsial ist noch nicht
geklirt. Nach Varro (einem enzyklopédischen Gelehrten und Schriftsteller,
der im ersten Jahrhundert v. Chr. in Rom lebte) leitet sich der Begriff von
dem lateinischen Wort "ferire oder foedus" ab und ist ein Synonym fiir
"Redner". Nach Ansicht einiger européischer Gelehrter ist dieser Begriff
direkt mit dem Wort Jupiter fretrius" verwandt.

Das "Institut der Fakultiten" wurde nicht nur mit Rom, sondern
auch mit Albanern, Ardennen und Semiten in Verbindung gebracht. Die
hohe Kultur der alten Romer verlieh ihm jedoch einen rechtlichen und
politischen Status.

Die Foderation bestand aus 20 Minnern, die unter den
Hohepriestern patrizischer Herkunft auf Lebenszeit gewihlt wurden.

Der Ubergang zum Feudalismus vollzog sich in 3 Phasen:

1) Nominierung - Der nominierte Kandidat legt einen Eid ab und
verspricht, dem Rat der Bundesbehorden wiirdig zu sein.

2) Kooptatsio - unter den vom jeweiligen Senat ausgewihlten
Kandidaten.

3) Innaguratio - ein Priester, der in ein Fetialamt gewihlt wurde,
legte einen besonderen Eid ab.

Der Vorsitzende des Fakultitsrats wird master fetsialum (Leiter der
Fakultiten) genannt. Spéter wurde er "Pater Patratus" (groer Vorfahre)
genannt. Man glaubte, dass Pater Patratus das Recht hatte, nicht nur in
Bezug auf die fetials zu handeln, sondern auch im Namen des gesamten

romischen Volkes.
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Facies erfiillten unterschiedliche Funktionen:

1) Der Klerus, d.h. seine religiose Aufgabe in den Beziehungen
zwischen den Stimmen, bestand darin, bei der Erkldrung eines Krieges oder
eines Waffenstillstandes Gebete zu verlesen und beim Abschluss von
Vertrdagen Opfer zu bringen. In der Regel wurde ein Ferkel als Opfer
geschlachtet, indem man es mit einem "heiligen Stein" schlug.

Bevor sie einem Stamm oder einer Stadt den Krieg erklirten,
niherten sie sich der Grenze dieses Staates und verfluchten ihn mit Worten,
die nur sie selbst kannten. Gleichzeitig tiberbrachten sie ihnen ihre
Forderungen. Wurden die Forderungen nicht innerhalb von 33 Tagen
erfillt, fielen die Fetialen erneut iiber dieselbe Stammesgrenze her und
warfen eine verbrannte Tonka in deren Gebiet. Dieser Brauch bedeutete,
dass der Krieg erkldrt worden war.

2. Auf dem Gebiet der Botschaften wurden sie mit grofen
Privilegien ausgestattet. Der Senat und das romische Volk erklirten nicht
nur den Krieg und schlossen Frieden, sondern tibermittelten auch den
Willen und die Forderungen anderer Volker, indem sie die Umsetzung von
Vertridgen tiberwachten.

3. Als Richter verlangten sie, dass andere Staaten romische
Verbrecher auslieferten, oder wenn sich Verbrecher aus einem anderen
Staat in Rom versteckten, nahmen sie sie fest und iiberwachten ihre
Auslieferung an den jeweiligen Staat. Sie hatten auch die Macht, diejenigen
zu bestrafen, die Vertrige brachen, Botschafter beleidigten oder
beleidigten.

Diese Rechte und Befugnisse blieben bis zur Griindung des
RoOmischen Reiches bestehen. Aber auch in der Kaiserzeit, obwohl die
Befugnisse sehr viel eingeschriankter waren, nahmen die Fazies an der
Unterzeichnung von Vertrégen teil. Einige Kaiser iibten selbst die Funktion
der Fakien aus.

Botschaftsverfahren in der republikanischen und kaiserlichen
Zeit. Im IV. bis III. Jahrhundert v. Chr., als es Rom gelang, die
Beziehungen zu entfernten Stimmen zu stirken, entwickelten sich echte
Botschafterbeziehungen.

Eine Botschaft wurde als "diplomatische Mission" bezeichnet und
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Botschafter wurden "Gesandte" genannt. Die Botschafter wurden aus den
Reihen der Senatsmitglieder gewihlt. Sie handelten nach strengen Regeln.
Griechischen Quellen zufolge besalen die romischen Botschafter einen
speziellen Siegelring aus Gold. Mit diesem Siegel unterzeichneten die
Botschafter internationale Abkommen. Die Gesandten, die nach Rom
zuriickkehrten, erstatteten dem Altestenrat (Senat) Bericht. Nur in einigen
Fillen wurden ihre Berichte von der Volksversammlung (Forum) angehort.

Im IIL und II. Jahrhundert v. Chr. wurde ein besonderes Verfahren
fuir den Empfang von Botschaftern aus anderen Staaten eingefiihrt.
Botschafter aus befreundeten oder feindlichen Léndern wurden
unterschiedlich behandelt.

Die Botschafter befreundeter Lander wurden mit einer Zeremonie
auflerhalb von Rom begriifit. Nach dem Bankett wurden die Botschafter in
einem der koniglichen Gebdude in Rom untergebracht. Abends finden in
Rom verschiedene Unterhaltungsfeste statt, und die Botschafter sitzen an
festlichen Tischen neben Senatoren und-anderen hochrangigen Adligen, die
mit wertvollen Geschenken bedacht werden. Diese Botschafter, die mit
Pomp und Feierlichkeit empfangen wurden, konnten nicht ernsthaft gegen
den Abschluss von Vertridgen sein, die am nichsten Tag zugunsten Roms
unterzeichnet werden sollten.

Den Botschaftern des feindlichen Staates wurde eher kiihl begegnet.
Sie wurden in gewohnlichen Gebduden auerhalb Roms untergebracht. Sie
betreten die Stadt iiberhaupt nicht. Das Gebiet, auf dem sie sich befinden,
wird streng bewacht. Die Senatoren empfingen die Botschafter in einer
Kirche am Rande der Stadt. Wenn die Verhandlungen fiir Rom erfolgreich
waren, wurde der letzte Verhandlungstag nach Rom verlegt und ein Bankett
zu Ehren der Botschafter gegeben. Andernfalls wurde den Botschaftern
eine kurze Frist gesetzt, um das romische Gebiet zu verlassen, und der
verstorbene Botschafter wurde streng bestraft. Wihrend die Botschafter des
Feindes auf dem Gebiet Roms nur von Wachen bewacht wurden, wurden
die Botschafter befreundeter Staaten in ihre Landereien eskortiert.

Wiihrend der Kaiserzeit standen die diplomatischen Beziehungen in
Rom unter der personlichen Kontrolle des Kaisers und seines

Konzessionidrs. Wihrend der Reformen des claudischen Reiches (41-54)
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wurde der Regelung der internationalen Beziehungen besondere
Aufmerksamkeit gewidmet. Ihm zufolge wurde das Amt eines besonderen
Sekretdrs eingefithrt, der dem Kaiser unterstellt war und als
Hauptverantwortlicher fiir die internationalen Beziehungen Roms galt.
Pamponius , einer der beriihmtesten romischen Juristen, schrieb, dass zur
Zeit des Claudius besondere MaBnahmen zur Gewiéhrleistung der
Sicherheit von Botschaftern getroffen wurden.

In der Kaiserzeit hatte die romische Diplomatie zwei Formen:

1) Diplomatische Aulenbeziehungen - internationale Beziehungen
zu Landern aulerhalb des romischen Herrschaftsgebiets.

2) Interne  diplomatische  Beziehungen -  internationale
Beziehungen zu Staaten, die unter dem Einfluss Roms stehen.

Staaten, die unter dem Einfluss der Romer standen, hatten das Recht
auf Autonomie und gewisse Befugnisse in wirtschaftlicher, politischer und
religioser Hinsicht. Sie konnten Botschafter nach Rom entsenden und ihre
Interessen im Senat vertreten.

In der Vespasianischen Periode wurde die Zahl der Vertreter der
Botschaften in den Nachbarlidndern auf 3 reduziert (vorher waren es 10).
Das Hauptziel bestand darin, die den Botschaften zugewiesenen Mittel zu
begrenzen.

In der Zeit Domitians (81-96) wurde die Finanzierung von
Botschaften nahezu eingestellt. Die Botschafter wurden nun aus den Reihen
der Vertreter der Aristokratie ernannt, die das Amt des Botschafters als
Ehrenamt betrachteten.

Wiihrend der Kaiserzeit wurden spezielle Schulen eingerichtet, um
reife patrizische Diplomaten auszubilden. Sie wurden intensiv in Fichern
wie Recht, Diplomatie, Rhetorik und Philosophie unterrichtet.

Internationale Beziehungen Roms zu Karthago, Makedonien
und den griechischen Staaten. Die weitreichenden internationalen
Beziehungen des romischen Staates begannen im VI Jahrhundert vor
Christus. Die ersten groen Vertridge wurden mit Karthago geschlossen. Die
Vertrdge zielten hauptsidchlich auf den Handel ab und erméglichten den
romischen Schiffen den Landweg vor der afrikanischen Kiiste. Romische

Schiffe durften nur in die Hiafen von Karthago einlaufen, wéhrend das
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Segeln zu anderen Kiisten Afrikas streng verboten war.

verboten. In Fillen, in denen romische Schiffe wegen eines Sturms vor der
Kiiste Karthagos anhalten mussten, wurde ihnen eine kurze und strenge
Frist gesetzt, um nach Abklingen des Sturms nach Italien aufzubrechen. Die
Mitglieder des Schiffes, die keine Zeit hatten, das Schiff zu verlassen,
wurden hingerichtet.

Die Beziehungen Roms zu den hellenischen Staaten waren im 3.
Jahrhundert v. Chr. voll etabliert. Vor allem die Beziehungen zum
Ptolemierreich waren sehr eng. Gleichzeitig war es fiir Sizilien sehr
wichtig, einen starken Verbiindeten zu haben, wie das Ptoleméerreich fiir
Rom, das mit Makedonien in hartem Wettbewerb um Gebiete an der Kiiste
Karthagos und der Adria stand. Im Gegenzug stellte der Aufstieg Karthagos
in Afrika eine Bedrohung fiir Agypten dar. Makedonien wiederum war ein
enger Verbiindeter der Seleukiden, eines weiteren Hauptfeindes Agyptens.

Wihrend der Punischen Kriege  waren die Lénder des
Mittelmeerraums in zwei grofle Lager geteilt:

1) Rom, Ptoleméus, Pergamon und Rhodos;

2) Makedonien, die Seleukiden und Karthago.

Nachdem Hannibals karthagische Armee 216 v. Chr. die romische
Armee bei Cannae besiegt hatte, sandte Hannibal Gesandte nach Rom und
bot einen Friedensvertrag unter schwierigen Bedingungen an. Als der Senat
das Angebot ablehnte, schickte Hannibal Gesandte nach Makedonien, die
ihn aufforderten, in den Krieg gegen Rom einzutreten.

Auf Initiative der von Hannibal entsandten Botschafter
unterzeichneten Karthago und Mazedonien ein gegenseitiges Abkommen,
um sich in einem Biindnis gegen Rom zu vereinen, und versprachen,
wihrend des Krieges keinen separaten Waffenstillstand mit Rom zu
schlieBen. Dem Abkommen zufolge sollten nach der Niederlage Roms die
Gebiete der Balkanstaaten vollstindig unter die Kontrolle Mazedoniens und
die Gebiete Italiens vollstindig unter die Kontrolle Karthagos fallen.
Zusitzlich zu der schriftlichen Vereinbarung versprach der Konig von
Makedonien miindlich, seine Truppen sofort auf den Apennin zu schicken.
Laut Polybius tiberredeten romische Diplomaten die Linder des italischen

Biindnisses in Griechenland, Makedonien den Krieg zu erkldren und sagten
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ihre volle Unterstiitzung zu. Wegen des in Griechenland ausgebrochenen
Krieges hatte Makedonien keine Mdoglichkeit, Truppen in den Apennin zu
entsenden. Die Moglichkeit eines gro3 angelegten Marsches der
makedonischen Armee auf Rom, der schwerwiegende Folgen hitte haben
konnen, wurde durch die diplomatischen Bemiihungen vollig
ausgeschlossen.

Wihrend der Punischen Kriege beschriankten sich die Romer
wiederholt auf kleine Seeschlachten gegen Makedonien.

Unter Ausnutzung der mazedonischen Beteiligung an den Kriegen
in Griechenland vertrieben die romischen Streitkrifte Hannibals Armee
zwischen 215 und 205 v. Chr. aus Italien. Infolge des Riickzugs Karthagos
brach Konig Philipp V. von Makedonien den Vertrag und unterzeichnete
205 v. Chr. einen separaten Waffenstillstand mit Rom. Im Jahr 202 v. Chr.
schlugen die Romer das karthagische Heer vernichtend und zwangen es,
unter schwierigen Bedingungen Frieden zu schlieBen. 200 v. Chr. wurde
Makedonien der Krieg erklirt, um Philipp V. zu bestrafen, der einst ein
Verbiindeter Karthagos gewesen war. Ohne das eigentliche Ziel zu
verraten, traten die griechischen Stadtstaaten in den Krieg ein, unter dem
Vorwand, die Staaten zu’ verteidigen. Wihrend des Krieges wurden
romische Botschafter zum Seleukidenkonig Antiochus III. (223-187 v.
Chr.) gesandt, um ihn davon zu iiberzeugen, Makedonien nicht zu
unterstiitzen. Zu diesem Zweck versprach Rom Antiochus III., sich der
Besetzung von Syrien, Phonizien und Palédstina nicht zu widersetzen.
Wiederholte Bitten Philipps V., der sich in einer schwierigen
Kriegssituation befand, wurden von Antiochus III. abgelehnt, und es wurde
keine militérische Hilfe geleistet. So kam es, dass 197 v. Chr. Makedonien
war gezwungen, unter schwierigen Bedingungen Frieden mit Rom zu
schlieBen. Philipp V. erkannte die Unabhingigkeit der griechischen
Kleinstaaten an, zahlte hohe Geldsummen an Rom und stimmte einer
starken Verkleinerung seines Heeres zu (5.000 Mann). Die griechischen
Staaten wurden von der makedonischen Unterdriickung befreit und von den
Romern versklavt, und eine grole Anzahl romischer Armeen wurde in den
Gebieten dieser Staaten stationiert, um sie zu kontrollieren.

Kurz darauf entsandte der romische Senat Botschafter zum Konig
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von Makedonien, angefiihrt von Tiberius Sampronius. Gracchus (163-133
v. Chr.), Vater der berithmten Gracchi-Briider. Hauptziel war es, die
Neutralitit Makedoniens zu Beginn des Kampfes Roms gegen Antiochia zu
erreichen. Philipp V., der die Seleukiden in seinem Herzen angefeindet
hatte, tiberredete sie, im Krieg neutral zu bleiben, um sich bestimmte
Zugestindnisse zu sichern, und erlaubte der romischen Armee sogar, durch
makedonisches Gebiet zu ziehen. Auflerdem erklérte er sich bereit, den
Romern mit Nahrungsmitteln zu helfen. 190 v. Chr. wurde das
seleukidische Heer von Rom besiegt, sein Besitz in Kleinasien wurde
beschlagnahmt und eine hohe Entschidigung gefordert. Nach der
Niederlage der Seleukiden verzichtete Rom auf seine Versprechen
gegeniiber Makedonien. Der betrogene Philipp V. erfiillte die ihm
auferlegten Verpflichtungen nur widerwillig.

Aus den angefithrten Beispielen geht hervor, dass Rom dank der
Gerissenheit und des Geschiftssinns seiner Diplomatie groe Erfolge
erzielte. Das Divide Principle et impera” - "teile und herrsche" - war die

Hauptwaffe Roms.

Testfragen:

1. Beschreiben Sie die Funktionen der Fikalien im antiken Rom?

2. Wie verlief der Ubergang zum Feudalismus in der antiken
romischen Diplomatie?

3. Wann fiihrte der romische Staat ein besonderes Verfahren fiir

den Empfang von Botschaftern aus anderen Staaten ein?

4. In wie viele Lager waren die Mittelmeerldnder wihrend der
Punischen Kriege aufgeteilt?

5. Erklédren Sie die Bedeutung des Satzes "Divide et impera"?

6. Wer kontrollierte die diplomatischen Beziehungen in Rom
wihrend der Kaiserzeit?

7. Was wissen Sie iiber die Reformen des Claudischen Reiches?

8. Welche Ficher wurden hauptsichlich in den Sonderschulen fiir
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Diplomaten unterrichtet, die wihrend der Kaiserzeit eingerichtet wurden?
9. Beschreiben Sie die Phasen des Ubergangs zum Feudalismus?
10. Wie sahen die internen diplomatischen Beziehungen wihrend

des Kaiserreichs aus?
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INTERNATIONALE BEZIEHUNGEN UND
DIPLOMATIE IM MITTELALTERLICHEN EUROPA
PLAN:

1. Byzantinische Diplomatie.
2. Pipstliche Diplomatie.
3. Diplomatie in der Zeit des feudalen Zerfalls.

Schliisselworter und -begriffe: Ostromisches Reich. Byzanz.
Konstantinopel. Reformen von Justinian. Apokryphen. Konigreich der
Langobarden. Gregor VII. Innozenz III. Karl der Grofle. Stralburger

Schwur. Vertrag von Verdun. Herold.
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Die byzantinische Diplomatie. Die byzantinische Diplomatie, die
sich unter dem Einfluss der antiken ostlichen Linder, die iiberwiegend
religios geprdgt waren und auf einer primitiven Demokratie beruhten, und
der rechtlich weiter entwickelten griechischen und rémischen Diplomatie
herausgebildet hatte, nahm im System der internationalen Beziehungen des
frithen Mittelalters eine fithrende Stellung ein.

Als das Westromische Reich von den Germanen iiberfallen wurde,
herrschte lange Zeit das Ostreich. Das Ostreich wurde offiziell weiterhin
als Romisches Reich bezeichnet. Nach und nach verschwand dieser Name
und wurde durch das Byzantinische Reich ersetzt (die Hauptstadt des
Reiches hiel in der Antike Byzanz, und im Jahr 330 nannte Kaiser
Konstantin der GroBe sie Konstantinopel). Die Balkanhalbinsel, viele
Inseln in der Agiis, Kleinasien, Syrien und Palistina, Agypten und
Mesopotamien, ein Teil des Kaukasus und die Siidkiiste der Krim waren
Teil des Reiches. Nicht nur das militirische Potenzial, sondern auch die
Diplomatie spielte eine besondere Rolle:bei der Erhaltung und Entwicklung
des Staates mit so groflen Territorien:

Der Untergang Roms und das Aufkommen der ersten Elemente des
Feudalismus hatten tiefgreifende Auswirkungen auf das System der
internationalen Beziehungen. In einer barbarischen Gesellschaft, die auf
feudalen Verhiltnissen beruhte, spielte die AuBenpolitik eine wichtige
Rolle. Die Herrscher, die nach militdrischen Trophden und der Eroberung
moglichst vieler neuer Linder strebten, fithrten erbarmungslose Kriege
gegeneinander. SchlieBlich waren die Stimme gezwungen, Kompromisse
zu schliefen, um die Auflenbeziehungen zu regeln, indem sie zu diesem
Zweck verschiedene Vertrige unterzeichneten. Damit legten sie den
Grundstein fiir eine neue Ordnung der internationalen Beziehungen.

Von Zeit zu Zeit bedrohten die Barbaren auch die Territorien des
Ostromischen Reiches. Byzanz, das die Traditionen des Romischen
Reiches bewahrte, konnte einen starken Einfluss auf die Innen- und
AufBenpolitik der jungen Barbarenstaaten ausiiben. In der byzantinischen
Diplomatie spielten Luxus, List, Verschlagenheit und die Fihigkeit,
Handel, kulturelle und religiose Bindungen effektiv fiir die eigenen Zwecke

zu nutzen, eine wichtige Rolle bei der Auspragung der allgemeinen
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Eigenschaften der frithmittelalterlichen Diplomatie.

Die byzantinische Aufenpolitik unter Justinian I. (527 - 565) war
die erfolgreichste Periode. Diplomatisches Geschick spielte eine wichtige
Rolle bei der Riickgabe der von den Barbaren besetzten westlichen Gebiete
an sie. Das Hauptziel der byzantinischen Diplomatie bestand nicht darin,
die Barbaren einzuschiichtern, sondern ihnen im Interesse des Reiches zu
dienen. Justinian gelang es, die barbarischen Stimme zu schwiéchen, indem
er sie gegeneinander aufbrachte und untereinander Kriege fiihrte. Viele
Historiker vergleichen die byzantinische Politik gegeniiber den Barbaren
mit der Kontrolle iiber Schachfiguren. Der diplomatische Dienst des
Ostromischen Reiches wurde nach dem Vorbild der barbarischen
Konigreiche gestaltet.

Dariiber hinaus war die militdrische Einmischung in die inneren
Angelegenheiten anderer Staaten eines der Instrumente von Justinians
Politik. Diese Politik kam in den Kriegen gegen Vandalen und Straufie
deutlich zum Ausdruck.

Die Verbreitung des Christentums war auch eines der wichtigsten
diplomatischen Mittel der byzantinischen Kaiser. Der Palast in
Konstantinopel beschiftigte stindige Vertreter des Papstes, die so
genannten apocryarii . Sie beaufsichtigten die Organisation religioser
Zeremonien und den Bau von Kirchen und Klostern auf byzantinischem
Gebiet. Gleichzeitig hatten sie die Aufgabe, die Geschehnisse im Palast
heimlich zu tiberwachen und den Papst iiber die Neuigkeiten auf dem
Laufenden zu halten. Das Russische Reich verbreitete das Christentum
durch die byzantinische Diplomatie - ein grofier Erfolg. In Léndern, die
zum Christentum konvertierten, wurde der byzantinische Einfluss etabliert.
Die byzantinische Schicht des Klerus, die als einzige des Lesens und
Schreibens kundig war, spielte in den Barbarenstaaten eine wichtige Rolle.

Dem ersten Minister unterstanden der Aulenminister und sein Biiro
(magister officiruem, spiter "droma logothete"). Dieses Biiro verfiigte iiber
einen groBen Mitarbeiterstab und es gab Ubersetzer fiir alle Sprachen. Ein
eigenes Gesetz legte ein komplexes Verfahren fiir den Empfang von
Botschaftern fest, dessen strikte Einhaltung unter der personlichen

Kontrolle des Kaisers stand.
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Auch im Palast von Konstantinopel wurden bestimmte Regeln fiir
den Botschaftsdienst entwickelt. Der Botschafter galt als Vertreter des
Herrschers und durfte nur im Rahmen der ihm erteilten Vollmachten
verhandeln. Ein Botschafter, der gegen diese Regel verstiel, wurde streng
bestraft. Nur in seltenen Fillen durften die Vertreter des Kaisers auf eigene
Faust verhandeln und die volle Verantwortung iibernehmen. Der Kaiser
wies den Botschaftern ein eigenes Etikett zu, aus dem die Befugnisse des
Botschafters klar hervorgingen.

In der Regel wurden die Botschafter aus dem Kreis hochrangiger
Beamter ausgewihlt, und wenn sie diesen Rang nicht besafen, erhielten sie
besondere Ringe.

Die byzantinischen Botschafter waren angewiesen, in anderen
Lindern klare Verhaltensregeln zu beachten. Der Botschafter sollte in der
Lage sein, alles, was er im anderen Palast sah, hoflich zu loben. Er musste
dies jedoch so tun, dass er sich nicht als zornig gegen die byzantinische
Ordnung zeigte.

Offiziell wurde den Botschaftern befohlen, sich nicht in die inneren
Angelegenheiten der Staaten einzumischen. In der Praxis war dies jedoch
nicht immer der Fall. Der.von den Botschaftern geschlossene Vertrag trat
erst nach seiner Ratifizierung (Genehmigung) durch den Kaiser in Kraft.

Der Grundsatz der Unverletzlichkeit von Botschaftern wurde von
den Barbaren schnell iibernommen. Es ist jedoch anzumerken, dass die
Botschaften der barbarischen Konige auch Merkmale aufweisen, die fiir die
byzantinischen Brduche nicht charakteristisch sind. Unter dem
barbarischen Adel gab es nur wenige gebildete Leute, die in der Lage
waren, den schriftlichen Teil der Verhandlungen selbstiindig zu fithren. Die
Botschafter der barbarischen Staaten wurden hauptsichlich von Priestern
ernannt, die vor den gebildeten und findigen byzantinischen Botschaftern
"nicht essen konnten".

Die byzantinische Diplomatie, die rechtlich stéirker als die romische
Diplomatie war, spielte eine wichtige Rolle in den internationalen
Beziehungen des frithen Mittelalters, hinterliel aber auch unausloschliche
Spuren in der arabischen und persischen sowie der fortgeschrittenen

mittelalterlichen Diplomatie.
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pépstliche Diplomatie. Der Untergang des Westromischen
Reiches und die Errichtung einer barbarischen Herrschaft in Italien
erschwerten die internationale Position des Papsttums. Aus diesem Grund
wandten sich die Pédpste an Byzanz, um sich vor den Barbaren zu schiitzen.
Im Palast von Konstantinopel gab es stidndige Vertreter der Pipste - die
Apokryphen. Neben den rein kirchlichen Angelegenheiten hatten sie auch
die Aufgabe, die politischen Stimmungen am byzantinischen Hof im Auge
zu behalten. Die Aporiarii sandten regelmilig Berichte an den Papst
personlich.

Die Pédpste waren dem byzantinischen Kaiser nur nominell
unterstellt, de facto waren sie jedoch nahezu unabhiéngig. Im Laufe der Zeit
schwichte sich der Einfluss von Byzanz allmidhlich ab. Im siebten
Jahrhundert war das durch die arabischen Invasionen geschwichte Byzanz
nicht mehr in der Lage, den Pipsten Widerstand zu leisten. Die Pépste
entkamen der Abhéngigkeit von den byzantinischen Kaisern und wurden
zu unabhingigen Herrschern.

Im 7. und 8. Jahrhundert wandten sich die Pdpste an die Franken,
um sich vor den Langobarden zu schiitzen. Die Franken, die in der Mitte
des 8. Jahrhunderts in “Italien einfielen, besiegten die Langobarden.
Jahrhunderts in Italien einfielen, besiegten die Langobarden. 754
verpflichtete sich der Langobardenkonig in einem Abkommen zwischen
den Franken und den Langobarden nicht nur, Rom in Ruhe zu lassen,
sondern auch Ravenna, Urbino und andere Stidte dem Papst zu iibergeben.
Es bedurfte jedoch einer weiteren Militdrexpedition, um Konig Langobard
zur Erfiillung seiner Pflichten zu zwingen. In der Folgezeit wurden die
Beziehungen zwischen dem frinkischen Konig und dem Papst gestirkt.
Neben der Einrichtung gegenseitiger Gesandtschaften wurde auch eine
gemeinsame Botschaft an den byzantinischen Palast gesandt. Die
pépstliche Macht wurde praktisch von dem frinkischen Konigreich
abhingig.

Das Papsttum konnte sich nicht auf internationale Beziehungen
stiitzen und war gezwungen, sich von den frankischen Herrschern "beraten"
zu lassen. Diese Abhéngigkeit verstirkte sich noch wihrend der Herrschaft

Karls des GroBen (768-814). Karl spielte eine grofere Rolle als der Papst
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bei der Verwaltung der Kurie, dem zentralen Organ des Papsttums, und bei
der Ernennung von religiosen Amtstrigern. Auch die "heiligen Stitten" in
Palistina fielen unter die Obhut Karls. Bei der Kronung Karls tibergab ihm
der Patriarch von Jerusalem als Zeichen des Gehorsams die Schliissel zum
Grab Jesu sowie die Fahnen und Schliissel von Jerusalem.

Nach dem Zusammenbruch des friankischen Staates wurde die
pépstliche Macht von den deutschen Kaisern abhingig. Im XI. und XII.
Jahrhundert nahm die Stellung der Kirche zu. Dabei spielten auch die
Kreuzziige eine wichtige Rolle. Wihrend der Regierungszeit von Papst
Gregor VII. (1073-1085) und Innozenz III. (1198-1216) konnte die Kirche
eine fithrende Position in den internationalen Beziehungen in Europa
einnehmen.

Internationale Beziehungen in der Zeit des feudalen Zerfalls. In
den letzten Jahren der Herrschaft Karls des Groen schwiichte sich der Staat
der Franken ab. Die Krise verschirfte sich-unter Karls Sohn Ludwig dem
Grofien (814-840). Ludwig, der die Oberhoheit behielt, teilte das Reich
unter seinen Sohnen auf. Die Kinder entfesselten einen Krieg gegen ihren
Vater. Nach dessen Tod (840) breitete er sich unter den Jungen aus. Karl
Leichtkopf und Ludwig unterzeichneten in Straburg einen Vertrag und
zogen gegen Lothar, den élteren Bruder, der als Ludwigs rechtméfBiger Erbe
galt, in den Krieg. Der Strafburger Eid ist das erste diplomatische
Dokument, das nicht in Latein oder Griechisch, sondern in Franzosisch und
Deutsch verfasst wurde. Die Landereien des Reiches wurden unter den drei
Briidern gemif} einem Abkommen aufgeteilt, das der besiegte Lothar 843
in Verdun unterzeichnete. Der westliche Teil des Reiches - das "Konigreich
der Westfranken" (spéter "Frankreich" genannt) - ging an Karl den
Glorreichen, der ostliche Teil - das "Konigreich der Ostfranken" (spdter
Deutschland genannt) - an Ludwig den GroBen. Deutsch. Die Gebiete
zwischen den Lindern Karls und Ludwigs und Italien blieben unter Lothar
bestehen. Die Auseinandersetzungen gingen nach dem Vertrag von Verdun
weiter, und es wurden zahlreiche neue Vertrige geschlossen. Diese
Abkommen waren praktisch wertlos. Frankreich, Deutschland, Italien,
Burgund und Arelat waren die einzigen Staaten, die auf dem Gebiet des

Reiches von Karl dem GroBlen entstanden. Im neunten und elften
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Jahrhundert verstirkte sich die politische Zersplitterung in Westeuropa. Die
lokalen Herrscher begannen, sich wie Staatsoberhdupter zu verhalten. Sie
regierten nicht nur den Staat, sondern iibten auch selbst gerichtliche
Funktionen aus. Sie prigten eigenstindig Miinzen, fiihrten Steuern ein und
kniipften gleichzeitig Beziehungen zu anderen Grundbesitzern, den
Staatsoberhduptern. Solche Grundbesitzer unterhielten private Botschaften,
durch die sie Mitglied in verschiedenen Verbéinden wurden und an Kriegen
teilnahmen. Der Grofgrundbesitzer wurde zum Herrscher, und der Staat
wurde zu einem Lehen (Erbland).

Das Recht auf Privatkrieg wurde iiberall eingefiihrt, und die private
Diplomatie begann, eine fithrende Rolle in den internationalen
Beziehungen zu spielen. Die beiden feudalen Senatoren verhandelten als
Fiihrer unabhiingiger Staaten. Es wurden formale Methoden entwickelt, um
Krieg zu erkldren oder Frieden zu schliefen, und zwar durch besondere
Boten (oder Boten, Holzfiller), die Aufgaben durch verbale oder
symbolische Handlungen iibermittelten. Diese Boten wurden Herolde
genannt. Sie trugen die Wappen ihrer Senatoren, und ihre Person galt als
unverletzlich, dhnlich wie bei Botschaftern.

Im XIV. und XV. Jahrhundert bildete sich in Europa ein
bestimmtes System -internationaler Beziehungen heraus, und bestimmte
diplomatische Kriterien und Traditionen nahmen allmihlich Gestalt an.

Allerdings waren die internationalen Beziehungen in dieser Zeit in
rechtlicher Hinsicht nicht sehr stark. Es gab keine stidndigen Botschaften
oder diplomatischen Vertretungen, und das Volkerrecht hatte noch keine
Form angenommen.

Das Entstehen unabhingiger Stidte, das wirtschaftliche Wachstum
der europdischen Linder durch die Entwicklung des Binnen- und
AuBenhandels und der Wunsch nach einer Stirkung der Zentralregierung
markierten den Beginn einer neuen Ara in den internationalen

Beziehungen.
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Testfragen:

1. Was waren die allgemeinen Merkmale der frithmittelalterlichen
byzantinischen Diplomatie?

2. Erziéhlen Sie uns vom Straf3burger Schwur!

3. Was taten die pépstlichen Nonnen?

4. Beschreiben Sie die Reihenfolge, in der der Papst im Mittelalter
Botschafter empfing?

5. Geben Sie Informationen tiber die Befugnisse des Botschafters
in der byzantinischen Diplomatie?

6. Was war die Besonderheit der europédischen Diplomatie in der

Zeit des Zusammenbruchs der Feudalherrschaft?
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INTERNATIONALE BEZIEHUNGEN UND
DIPLOMATIE IM MITTELALTERLICHEN EUROPA
PLAN:

1. Die italienische Diplomatie des Mittelalters.
2. Die franzosische Diplomatie des Mittelalters.
3. Entwicklung der Kenntnisse iiber diplomatische Verfahren und

die Diplomatie im XVXVI Jahrhundert.

Schliisselworter und -begriffe: Genua. Venedig. Florenz. Bayulo
. Dante. Petrarca. Bocaccio . Machiavelli. Hundertjahriger Krieg. Edward
III. Ludwig XI. ist der "Vater der modernen Diplomatie". Levantinische

Handelsroute. Alberico Gentelini. Balthasar Ayala . Hugo Grotius .
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Die italienische Diplomatie des Mittelalters. Im 11. und 13.
Jahrhundert wurden die vielfdltigen Beziehungen zwischen Europa und
dem Osten ausgebaut und verstirkt. Neben den Kreuzziigen spielten auch
die Handelsaktivitdten der italienischen Republiken Genua, Pisa, Venedig
und Florenz sowie die Vermittlerrolle von Byzanz eine wichtige Rolle bei
der Stirkung dieser Beziehungen.

Vor allem die italienischen Stadtstaaten hatten einen grofen
Einfluss auf die Entwicklung der Diplomatie und der internationalen
Beziehungen. Viele moderne Forscher betrachten Italien als die Wiege der
modernen Diplomatie.

Obwohl die italienischen Stadtstaaten weiter entwickelt waren als
der Rest Europas, blieb das Land zersplittert. Stidte wie Venedig, Genua,
Mailand und Florenz wurden zwar zu echten politischen Zentren, aber
keine von ihnen war stark genug, um Italien zu vereinen. Auch der
Kirchenstaat in seinem Zentrum war nicht-an einer Einigung des Landes
interessiert.

Die italienischen Stédte, die die wichtigsten Vermittler im Handel
zwischen dem Nahen Osten und Europa sind, haben konsularische Dienste
eingerichtet, um ihre Interessen in den Nachbarlindern und im Osten zu
schiitzen. Wiahrend der Herrschaft des Konigreichs Jerusalem wurden den
Kaufleuten der italienischen Stidte, die die Kreuzziige unterstiitzten, grofie
Privilegien gewihrt. Dariiber hinaus wurden Stadtstaaten wie Venedig,
Genua und Pisa Kolonien in den von den Kreuzfahrern besetzten Gebieten
zugewiesen. Diese Kolonien wurden von Vignetten mit weitreichenden
Befugnissen regiert. Ende des 12. Jahrhunderts wurde das Amt des "bajulo”
eingefiihrt, um alle venezianischen Kolonien im Konigreich Jerusalem zu
verwalten, wihrend die Kolonien von Genua von zwei Konsuln verwaltet
wurden. Fiir die Kolonien von Pisa wurden drei Konsuln ernannt. Diese
Beamten lebten in luxuriosen Palésten in der Hauptstadt. Die Interessen der
italienischen Stadtstaaten wurden auch durch den Papst geschiitzt. Bevor
die Kreuzfahrer vertrieben wurden, brachte die Handelsroute durch die
Levante den Italienern unschétzbare Vorteile. Selbst nach der Eroberung
Konstantinopels durch die Tiirken gelang es Venedig, seine Kolonien in

Kleinasien zu erhalten. Der stindige Vertreter Venedigs hatte den Posten
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des Beyul im Palast des tiirkischen Sultans inne.

Unter den italienischen Stadtstaaten stellte Florenz sogar
Diplomaten fiir fremde Linder. Dante, Petrarca, Boccaccio, Machiavelli
und Guichardin gehéren zu den weltberiihmten florentinischen
Diplomaten. Francesco Sforsa , der das Herzogtum Mailand leitete, oder
Enrico Dandolo , Herzog von Venedig, waren ebenfalls brillante
Diplomaten.

Venedig hingegen zeichnet sich nicht durch einzelne Diplomaten
aus, sondern durch einen ganzen diplomatischen Dienst, der Venedig zu
einer "Schule der Diplomatie" und einer "Werkstatt der Diplomatie" fiir die
ganze Welt machte, die in der Lage war, auf ein hoheres Niveau
aufzusteigen.

Die Methoden der italienischen Diplomatie hatten einen sehr
starken Einfluss auf die Diplomatie der entstehenden absoluten Monarchien
in Europa.

Die franzosische Diplomatie. Der Hundertjidhrige Krieg, eines der
wichtigsten Ereignisse im mittelalterlichen Europa, spielte eine wichtige
Rolle fiir die politische Entwicklung Frankreichs.

Nach dem Endeder Capet-Dynastie im Jahr 1328 und der
Thronbesteigung Philipps VI. von Valois (1328-1350) erhob auch Konig
Eduard III. von England (1327-1377, der Enkel Philipps IV. des Schonen)
Anspruch auf den franzosischen Thron. Aus diesem Grund begann
Grofbritannien mit groen militdrischen Vorbereitungen fiir einen Krieg
gegen Frankreich. Im Rahmen dieses Ereignisses begannen in Europa
komplexe diplomatische Spiele. Mit von der Partie waren ein Papst mit
starkem diplomatischem Einfluss, der deutsche Kaiser, die Konige von
Schottland, Sizilien und Kastilien sowie viele bedeutende Herzogtiimer und
Grafschaften.

Der Papst, der Graf von Flandern und der Konig der Schotten
erkldrten sich bereit, Frankreich ernsthaft zu unterstiitzen. Papst Philipp VI.
war als Beschiitzer der Religion bekannt, und der Graf von Flandern war
dem franzosischen Konig zu Dank verpflichtet. Denn die Franzosen waren
bei der Niederschlagung des Aufstandes der flamischen Stiddte gegen den

Grafen eine grofie Hilfe. Schottland war lange Zeit ein Verbiindeter
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Frankreichs. Die Franzosen hatten die Schotten seit der Zeit Philipps IV.
des Schonen (1285-1314) gegen die Briten unterstiitzt.

Auch Konig Edward III. von England begann, Verbiindete um sich
zu scharen. Der deutsche Kaiser, der sich zunidchst in finanziellen
Schwierigkeiten befand, erhielt ein groBes Darlehen von 300.000 Gulden.
In dhnlicher Weise verbiindeten sich kleinere Fiirstentiimer wie Gennahaus,
Zeeland und Brabant mit England. Diese Fiirstentiimer, die unter dem
Einfluss Flanderns standen, erklirten sich bereit, England zu unterstiitzen,
um die Unterdriickung durch den Grafen loszuwerden.

Neben dem patriotischen Mut der Franzosen spielte auch die
Diplomatie auf hohem Niveau eine wichtige Rolle fiir den Sieg iiber
England im Hundertjéhrigen Krieg.

Moderne Gelehrte haben Konig Ludwig XI. von Frankreich (1461-
1483) als den "Vater der modernen Diplomatie" anerkannt. Er war wirklich
ein erfahrener Diplomat.

Ludwig XI. erkannte sein Rittertum nicht an, mochte Kriege
iiberhaupt nicht und betrachtete die Diplomatie als seine wichtigste Waffe.
Er zog Gerissenheit der Stirke vor, und im Umgang mit vielen seiner
Feinde gelang es ihm stets, personliche Kdmpfe zu vermeiden. Commines
, einer der Historiker dieser Zeit, schrieb, dass Ludwig XI. frither oder
spiter neue Ideen entwickelte. Die Haupttaktik des franzosischen Konigs
bestand darin, seine Rivalen zu bekd@mpfen, die Rolle eines Richters zu
spielen, der sie in der notwendigsten Situation versohnt, und seine
Interessen zu schiitzen, indem er Frieden schlieft. Er studierte alle Details
der Staatskunst und verbrachte die meiste Zeit damit, sich mit
verschiedenen Kategorien von Adligen zu treffen, Informationen tiber sie
zu sammeln und mit Adligen zu korrespondieren, die er als ihm
nahestehend betrachtete. Commine stellt fest, dass es in ganz Frankreich
niemanden gegeben hat, der so viele Menschen getroffen, so vielen
zugehort und so viele Informationen gesammelt hat. In der Tat war Ludwig
XI. mit allen beriihmten Staatsmidnnern und hochrangigen Adligen
Englands, Spaniens, Portugals, Italiens und Burgunds personlich bekannt.
Gleichzeitig verfiigte er iiber viele wertvolle Informationen {iber sie, die es

ihm ermdglichten, den Ausgang von Konflikten und Streitigkeiten in der
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Oberschicht genau vorherzusagen.

Auch der Kommunikationsstil Ludwigs XI. mit seinen Diplomaten
wies eine Besonderheit auf. Der Konig tat so, als ob er ihnen alle Privilegien
in ihrer Tétigkeit einrdumte und sie immer um Rat fragte, aber in
Wirklichkeit beobachtete er alles heimlich. Er riet einem seiner
Diplomaten: "Wenn die Dinge gut laufen, miissen Sie mich nur stéindig auf
dem Laufenden halten, ansonsten miissen Sie mich iiber alle Einzelheiten
informieren, damit ich Thnen helfen kann."

Ludwig XI. riet seinen Botschaftern, so viele Unterstiitzer wie
moglich zu kaufen. Er sagte ihnen: "Seht ihr, sie betriigen euch, gut, aber
ihr betriigt noch mehr". Solche Regeln waren die Essenz der Diplomatie
Ludwigs Xi. Die Namen der mehr als 70 Diplomaten, die unter seinem
Kommando standen, waren in ganz Europa bekannt. Nach Angaben der
Kommune konnte sich keiner ihrer Diplomaten vorstellen, dass er den
Ko6nig verraten wiirde. Denn hinter jedem Diplomaten steckte natiirlich ein
eigener koniglicher Spion.

Die Entwicklung der diplomatischen Verfahren und Kenntnisse
in diesem Bereich im XVXVI Jahrhundert. Ab dem 15. Jahrhundert
traten die internationalen Beziehungen in Europa in eine neue Phase ein. In
dieser Zeit wurde die territoriale Einigung einer Reihe von Lindern
vollzogen und die' Voraussetzungen fiir absolute Monarchien wurden
geschaffen.

Die groBen geografischen Entdeckungen brachten Europa die neue
Welt niher. Lénder wie Spanien und Portugal erlangten Berithmtheit durch
ihre grofen Kolonien.

Mit dem Aufkommen der absoluten Monarchien traten die
Konflikte zwischen den GroBméchten (England, Frankreich, Spanien,
Portugal, Didnemark, Schweden) in den Vordergrund.

Im 16. Jahrhundert wurden zentrale und lokale diplomatische
Einrichtungen geschaffen, um die Auenpolitik der Staaten zu unterstiitzen,
und es entstanden neue Verfahren fiir diplomatische Zeremonien. Diese
Verfahren und Briauche haben in den internationalen Beziehungen eine
wichtige Rolle gespielt. Das Verhalten des Botschafters bei seinem Einzug,

insbesondere beim ersten Empfang, und die Reaktion seines Gastgebers
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oder Ministers spiegelten die Beziehungen zwischen den Staaten und ihr
Gewicht im internationalen Leben wider.

Die Entstehung der GroBmichte und die Entwicklung der
diplomatischen Beziehungen zwischen ihnen fiihrten zur Entstehung neuer
Theorien in diesem Bereich. Das diplomatische Recht entwickelte sich
allméhlich. Ein echter Leitfaden fiir europdische Diplomaten war das Werk
des niederlindischen Juristen Balthazar Ayala "Uber das Kriegsrecht und
die militdrischen Institutionen" (1582) und des italienischen Juristen
Alberico Gentili "Uber die Botschaften" (1585).

Das Werk von Hugo Grotius (1583-1645) spielte ebenfalls eine
wichtige Rolle bei der Entwicklung der Kenntnisse tiber das internationale
diplomatische Recht. Die historische Bedeutung des Werks dieses
beriihmten niederldndischen Juristen besteht darin, dass er versuchte, den
Schutz des Eigentums in Kriegen zwischen absoluten Monarchien
theoretisch zu begriinden und gleichzeitig:den Krieg in den Rahmen der
Rechtsnormen zu stellen. Das Werk von G. Grotius "Uber das Recht von
Krieg und Frieden" (1625) brachte dem Autor grofen Ruhm ein. Grotius
widmete in seinem Werk auch-den Rechten der Gesandtschaft ein eigenes
Kapitel. Interessanterweise beschreibt dieses Kapitel die Tradition des

Gesandtschaftsrechts-im frithen siebzehnten Jahrhundert.

Testfragen:

1. Welche Informationen iiber den Umgang mit Botschaften
enthilt das Buch von Hugo Grotius "Uber das Recht auf Krieg und
Frieden"?

2. Wie wirkten sich die Kreuzziige auf die internationalen
Beziehungen aus?

3. Wie wirkte sich die Einfithrung der absoluten Monarchie in den
europdischen Lindern auf die Diplomatie aus?

4. Was wissen Sie iiber die Diplomatie von Ludwig XI?

5. Zu welchem Land gehort der Diplomacy Workshop?
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INTERNATIONALE BEZIEHUNGEN UND
DIPLOMATIE DER OSTLICHEN LANDER IM
MITTELALTER PLAN:

1. Die abbasidische Diplomatie.

2. Das tirkische Khanat im System der internationalen
Beziehungen.

3. Die Rolle Chinas im System der internationalen Beziehungen
des Mittelalters.

4. Osmanische Diplomatie.

Schliisselworter und -ausdriicke: "Devon arrisolate”. Horun al-
Rashid. Bagdad. "Politik". Tiirkisches Khanat. Hephthaliten. Sassaniden.
Byzanz. GroB3e Seidenstrafle. Sui-Dynastie. Tang-Dynastie. Lee Shamin.
Reich der Sonne. Osman. Murad II. Balkan. Bayezid Yildirim. Amir

Temur. Konstantinopel. Suleiman der Prichtige. Franz I.
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Die abbasidische Diplomatie. Die von den Arabern, die in den
1930er Jahren den groBen Staat griindeten, besetzten Gebiete lieen auch
das Romische Reich hinter sich. Besonderes Augenmerk wird auf die
internationalen Beziehungen des arabischen Staates gelegt, der riesige
Gebiete von der Iberischen Halbinsel iiber Westindien, den Kaukasus und
Zentralasien bis hin zu Jemen und Afrika erobert.

Nach dem Tod Muhammads fiihrten die Araber grof3 angelegte
Invasionen durch. Wihrend der Herrschaft der Umayyaden-Dynastie im
Jahr 661 nahmen die Beziehungen zu den Nachbarlindern die Form
militdrischer Konflikte an.

Wiihrend der Abbasidenzeit (750-1258) wurde die Diplomatie in
den internationalen Beziehungen betont. Das Ministerkabinett spielte mit
dem Posten des AuBenministers (Devon Arrisolat ) eine besondere Rolle in
der 6ffentlichen Verwaltung. Ihm unterstanden zahlreiche mit der Botschaft
verbundene Beamte. Auf dem Territorium-von Lindern mit verbesserten
diplomatischen Beziehungen wurden stindige Botschaften eingerichtet,
ebenso wie voriibergehende Botschaften fiir einen bestimmten Zweck.

Nach Abul Fazl Baikhaks (995-1077) bestanden die Botschafter in
den Nachbarlidndern aus.zwei Personen. Einer von ihnen wurde aus
einflussreichen Aristokraten ausgewdhlt, der andere aus gebildeten
Mullahs. Den Botschaftern wurden zwei verschiedene Briefe iibergeben.
Der erste Brief ist an den Herrscher eines Nachbarstaates gerichtet, und zu
Beginn des Briefes wird natiirlich aus dem Koran zitiert und der Herrscher
gelobt. Danach wurde der urspriingliche Zweck gedndert und die
Hauptziele wurden formuliert. Der Brief listet auch die Befugnisse und
Pflichten der entsandten Botschafter auf. Am Ende des Briefes werden die
Botschafter aufgefordert, nicht zu verweilen und sofort zuriickgeschickt zu
werden. Der zweite Brief wurde an den Botschafter geschickt, der sich
standig im Nachbarland aufhilt. Der Brief begann mit den Worten: "Oh,
unser treuer Bruder”, und der Botschafter wurde aufgefordert, zu
verhandeln.

In Notfillen wurde der Botschafter mit weitreichenden Befugnissen
ausgestattet und handelte bei einigen Verhandlungen auf der Grundlage

seiner eigenen Kenntnisse und Erfahrungen. Nach der Unterzeichnung des
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Vertrages zwischen den Staaten schworen beide Herrscher ihren
Verwandten und Freunden die Treue. Wie im alten Indien, bei den
Hethitern und in Assyrien setzten sie Geiseln und Heiratsdiplomatie
wirksam ein. Bei der Losung einiger heikler Fragen musste ein
verhandelnder Staat einen der Sohne des Herrschers oder einen nahen
Verwandten im abbasidischen Palast wohnen lassen, bis die Frage geklart
war. Auflerdem wurden zur Stirkung der Beziehungen die Prinzessinnen
der Nachbarlidnder oder ihre Sohne mit den Koniginnen der Nachbarstaaten
verheiratet.

Die Botschafter, die den Abbasidenpalast besuchten, erhielten bei
der ersten Begegnung Geschenke. Nach Beendigung ihrer Mission wurden
wertvollere Geschenke verteilt, wenn die Angelegenheit positiv gelost
werden konnte. Im Palast des Kalifen gab es einen besonderen Posten fiir
die Verteilung der Geschenke.

Die Siyasatnoma Nizamulmulka aus dem 11. Jahrhundert enthilt
ein eigenes Kapitel iiber die Beziehungen zu Botschaften am arabischen
Hof. Darin heif3t es, dass Botschaftern, die das Land betreten, egal ob sie
aus dem Land des Freundes oder des Feindes kommen, ein hohes Maf3 an
Aufmerksamkeit zuteil wird. Den Botschaftern wurden eine eigene
Wachmannschaft, Verpflegung, Unterkunft und Kleidung zur Verfiigung
gestellt. Auferdem musste der Botschafter ein erfahrener Spion sein.
Wihrend seines Besuchs sprach der Botschafter iiber die natiirlichen
Gegebenheiten des Landes, das er besuchte, iiber die Fliisse, Biche, Seen,
Berge und Hiigel, die Anzahl der Truppen, seine militédrische Disziplin, ob
die Atmosphére im Palast gesund oder ungesund war, sammelte geniigend
Informationen tiber Beziehungen, Streitigkeiten, die Qualitit der
Organisation von Banketten, personliche Unzuldnglichkeiten und die
Eigenschaften des Herrschers, ob er gebildet oder ungebildet war.

Aus all dem geht hervor, dass die Traditionen der byzantinischen
und sasanidischen iranischen Diplomatie im Osten weiter aufbliithten. Dank
der zahlreichen Verbindungen zwischen dem Westen und dem Kalifat von
Kurdistan, der Auseinandersetzungen und Verhandlungen wéhrend der
Kreuzziige wurde der Einfluss des Ostens dem riickstindigen und

unzivilisierten Westen iiberlassen. Die Schriften der friankischen Historiker
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enthalten Informationen tiber Botschaftsbeziehungen, Korrespondenz und
Geschenke zwischen Karl dem Groflen (768-814) und dem Kalifen von
Bagdad Harun ar-Rashid (786809). In den Schriften der ostlichen
Historiker finden sich jedoch keine Informationen iiber die an Karl den
Grofen gerichteten Botschaften. Allerdings brachten Héndler, vor allem
Juden, oft seltene Waren aus dem Osten in den frinkischen Staat mit. Ein
einmal mitgebrachter Elefant erregte so viel Aufsehen, dass das Jahr seines
Todes in die frinkischen Chroniken aufgenommen wurde. Vielleicht
bildeten diese Besuche Ostlicher Kaufleute die Grundlage fiir die Legende
iiber die vom Kalifen gesandten Gesandtschaften.

Das Kalifat unterhielt Handelsbeziehungen mit allen Léindern des
Ostens und des Westens. Arabische Hindler unternahmen viele Seereisen
nach Indien, Indonesien und China, wo wichtige Faktoren
(Handelsrichtungen) der muslimischen Héndler entstanden. Intensive
Handelsbeziehungen wurden auch mit den'nordischen Léndern aufgebaut.
Arabische Hindler brachten ihre Waren zu den Ufern der Wolga und der
Ostsee.

Das tiirkische Khanat ist Teil des Systems der internationalen
Beziehungen. V-VIII Jahrhundert - die blithendste Zeit der Grofen
Seidenstrae. Damals eroffnete die Entstehung des tiirkischen Khanats, des
einzigen Staates, der die Regionen Sughd und Buchara vereinte und der
eine wichtige Rolle fiir die Handelswege der gesamten eurasischen Steppe
und die sesshafte Lebensweise spielte, eine neue Ara in der Entwicklung
der Grofien Seidenstra3e. Die Hephthaliten und die Tiirken, die Ostchina
eroberten, erlangten die vollstindige Kontrolle iiber die Handelswege, die
den Westen mit dem Osten verbanden. Mit Hilfe der Sogdier wurden die
Tiirken zu den wichtigsten Handelspartnern von Byzanz zwischen China
und dem Mittelmeer.

Das Haupthandelsgut war Seide, die in Byzanz den gleichen Wert
hatte wie Gold und Edelsteine. Dariiber hinaus sind Samt und verschiedene
andere Textilien, Schmuck, Glaswaren und Leder, die aus China importiert
werden, auf den byzantinischen und altasiatischen Mairkten am
beliebtesten. Unter den nach China eingefiihrten Waren waren syrische und

dgyptische Stoffe, Halsketten, Perlen, Gewiirze und Kosmetika fiir Frauen
51



sehr gefragt. Die Tiirken profitierten sehr davon, dass sie die
Hauptvermittler in diesem Handel waren, der wiederum eine wichtige Rolle
fiir die politische und wirtschaftliche Stirkung des Khanats spielte. Daher
wurde der Sicherheit der Handelswege besondere Aufmerksamkeit
gewidmet und die Bedingungen fiir die Karawanen verbessert. Zu diesem
Zweck wurden "im Jahr 627647. Neun Handelsgesandtschaften wurden an
den chinesischen Kaiser gesandt.

Die Tatsache, dass der Verkauf unzihliger Mengen von in China
geernteter Seide als Zahlungsmittel fiir die Tiirken, die von diesem Handel
nichts wissen, ein Problem darstellt, erdffnete den Sogdiern grofle
Moglichkeiten. Sogdische Hindler brachten Seide in den Iran, verkauften
sie zu einem niedrigen Preis an die Perser und profitierten von der Grofe
des Produkts. Der Iran bezahlte Byzanz mit Seide, die um ein Vielfaches
teurer war. Um den Seidenhandel zu regulieren, schickte das Khaganat
wiederholt Handelsbotschaften der Sogdier in den Iran. Diese
Gesandtschaften brachten jedoch nicht den gewiinschten Erfolg. Wegen der
Streitigkeiten im Seidenhandel kam es zu schweren Auseinandersetzungen
zwischen dem tiirkischen Khanat und dem Iran.

Im Jahr 553 wurde die Seidenproduktion in Byzanz selbst
eingefiihrt. Laut Prokopius Caesar wurden die Seidenraupen von zwei
christlichen Monchen und Theophanes in einem hohlen Rohr nach Byzanz
gebracht, wie es in der persischen Sprache heif3t. Nach N. V. Pigulovskaya
wurden die Seidenraupen aus den sogdischen Breitengraden gebracht.
Obwohl die Bedeutung des Seidenhandels in Byzanz am Ende des 6.
Jahrhunderts infolge des Riickgangs der Nachfrage nach importierter Seide
zuriickging, spielte er auch in den folgenden Jahrhunderten eine wichtige
Rolle im Wirtschaftsleben des tiirkischen Khanats.

Der Durchzug von Handelskarawanen durch Merv, Chardjou,
Buchara, Samarkand, Chach, Isfidzhob, Talas und Ostturkestan spielte eine
wichtige Rolle fiir die wirtschaftliche und kulturelle Entwicklung dieser
Regionen. Die Sogdier, die fiir ihren Handel beriihmt waren, errichteten
Karawansereien, priachtige Wohnhduser und Tempel entlang der
Handelswege, die Tausende von Kilometern von den Lindern entfernt

waren, in denen sie lebten, und damit die Entwicklung von Stiddten, neuen
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Stadten, die einen grofen Beitrag zur Entwicklung ihrer Entstehung
leisteten.

Die wachsende Bedeutung der GroBlen Seidenstrafle fiihrte zur
Entwicklung kultureller Bindungen zwischen verschiedenen Volkern, zu
einer Vermischung von Briuchen und Traditionen. Vor allem im VI-VIII
Jahrhundert. Die Ausbreitung der Sogdier entlang der Handelsrouten der
sesshaften landwirtschaftlichen Kultur und des Handwerks, der religiosen
Traditionen und Briauche im nordlichen Zentralasien, im siidlichen Sibirien,
in der Mongolei und im Norden hatte einen bedeutenden Einfluss auf ihre
weite Verbreitung, die Verbreitung in China und im Westen in den
Krimregionen.

Die Rolle Chinas im System der internationalen Beziehungen
des Mittelalters. Nach dem Zusammenbruch des Han-Reiches wurde das
Gebiet Chinas in mehrere kleinere Staaten aufgeteilt. Erst im Jahr 618
ergriff einer der Fiirsten des nordwestlichen Chinas, Li Yuan oder Gaotsu
(der halbtiirkischer Herkunft war), die-Macht und griindete die Tang-
Dynastie. Das Tang-Reich regierte China fast 300 Jahre lang, von 618 bis
907. Die Einigung des Landes, die Wiederbelebung der Wirtschaft und das
Wachstum der militdrischen Macht trugen zur Intensivierung der
internationalen Beziehungen in der Politik des Sui- und des Tang-Reiches
bei.

Die Entstehung des tiirkischen Khanats, eines Zusammenschlusses
von Nomadenstammen in den Weiten Zentralasiens, wurde als ernsthafte
Bedrohung fiir die chinesischen Gebiete angesehen. Das chinesische Reich,
obwohl noch sehr schwach, erkannte die verschiedenen Vorteile der
tirkischen Konige an und erklérte sich sogar bereit, Tribut zu zahlen, um
den Frieden fiir lange Zeit zu erhalten.

Im Nordosten jedoch nahm die Politik eine andere Wendung. Hier
fihrten die Sui-Kaiser lange und wenig erfolgreiche Kriege gegen die
Mohe-Stimme und den nordkoreanischen Staat Goguryeo. Das Hauptziel
bestand darin, die Seewege nach Liaoning und zum Gelben Meer zu
erobern, die damals von den Koreanern beherrscht wurden. Die Kriege
gegen Korea dauerten fast ein Jahrhundert.

Mit dem Erstarken des Reiches begannen die Herrscher, die zuvor
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mit den tiirkischen Khagans befreundet waren, Kriege gegen ihre Nachbarn
zu fiihren.

In den 1930er und 1940er Jahren drangen chinesische Truppen in
die mongolischen Steppen und entlang der Seidenstral3e ein.

Die territoriale Ausdehnung des Mittelreichs fiihrte zu stindigem
Druck seitens der tiirkischen und tibetischen Stimme sowie zu einer
Annidherung der von den arabischen Invasoren bedrohten Volker an die
Chinesen. Selbst der letzte Sassanidenkonig Yazdagir III. floh vor den
arabischen Invasoren, verlieB den Iran und wandte sich an China um Hilfe.
Sein Sohn und sein Enkel erkannten sich als Vasallen des Tang-Staates an.

Im 7. Jahrhundert wurde der erste Staat in Tibet gegriindet, und sein
Ko6nig Sronzangbo begann mit seiner grolen Armee einen Feldzug gegen
China. Im Jahr 641 wurde ein Friedensvertrag zwischen Sronsangbo und
dem chinesischen Kaiser Li Shamin unterzeichnet. Der tibetische Herrscher
erkannte sich als Vasall Chinas an.

Auch chinesische Beamte, Kaufleute und Militdrs begannen, in das
neu gegriindete Lhasa zu kommen. In den Beziehungen zu China und
Indien spielte Lhasa eine regionale Rolle. Im Jahr 641 sandte der Herrscher
von Nordindien, Harsha, eine Botschaft nach China, die mit Geschenken
versehen in den Paldsten von Chang'an ehrfiirchtig empfangen wurde. Zwei
Jahre spiter sandte Li Shamin eine Antwort auf die Botschaft. Ein Mitglied
dieser Botschaft, ein gebildeter Buddhist, der Chef der Palastwache Wang
Xuanse, blieb als Vertreter des Kaisers in Lhasa. Als er 647 wieder nach
Indien aufbrach, griff die Armee von Arujina, dem Nachfolger von Harsha,
die Botschafter an. Wang Xuance kehrte nach Tibet zuriick, sammelte eine
Armee aus Tibetern, Chinesen und Gurkhas (Nepalesen) und zog entlang
des Ganges. Arugina wurde besiegt und als Kriegsgefangener nach
Chang'an geschickt. Nach diesem Vorfall schickten nordostindische Adlige
Pferde, Waffen und Wertgegenstinde als Geschenke nach China, um die
freundschaftlichen Beziehungen zum Tang-Reich zu stirken. Es wurden
Handelsbeziehungen zwischen den beiden Lindern aufgenommen. Wang
Xuans besuchte Indien noch zweimal im Rahmen von Gesandtschaften. Im
Jahr 668 bat die indische Botschaft China um militdrische Unterstiitzung.

Spiter wurde die Stralle durch Tibet abgeschnitten, und die Beziehungen
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zwischen den beiden Lindern wurden iiber Birma und das Meer fortgesetzt.

Nach dem Zusammenbruch des Tang-Reiches im Jahr 907 befand
sich China jahrzehntelang in volligem Zerfall. Im Jahr 960 wurde China
unter der Sonnen-Dynastie wiedervereinigt. Thr Griinder war Zhao Kuan -
ying.

Das Sonnenreich war nicht so stark wie das Tang-Reich. Die
Tiirken, Mongolen und andere Nomadenstimme im Westen stellten eine
wachsende Bedrohung fiir die Grenzen des Sonnenreichs dar. Die
Sonnenkaiser waren gezwungen, Kriege gegen die Uiguren, Tanguten und
Khitaner zu fithren. Es gelang ihnen jedoch nicht, diese Linder China zu
unterwerfen. ~ Wihrend  der  Sonnen-Dynastie ~ wurden  die
AuBenbeziehungen Chinas jedoch wiederhergestellt. Umfangreiche
Auflenhandelsbeziehungen wurden nicht nur mit Zentralasien, Indien und
Indochina, sondern auch mit Korea, Japan und Indonesien gekntipft.

Im 12. Jahrhundert verschlechterte sich die Position der Sonnen-
Dynastie. Seit 1127 kontrollierten 'die Sonnen nur noch Sitidchina.
Nordchina war Teil eines neuen grofien Jurchen-Staates namens Xin. Zu
Beginn des dreizehnten Jahrhunderts wurde Nordchina von den Mongolen
erobert. Das Reich der Sonne, das nur noch den Siiden Chinas umfasste
(nicht alle Provinzen), bestand bis 1279, als es von Dschingis Khans Enkel
Kublai Khan erobert wurde. Kublai griindete eine neue Mongolendynastie,
die auf Chinesisch Yuan genannt wurde.

XIII In den 1950er und 1960er Jahren kam es im ganzen Land zu
Aufstinden gegen die mongolischen Invasoren. Im Jahr 1368 wurde Zhu
Yuanzhang , einer der Anfiihrer der rebellierenden Bauernarmee, zum
Kaiser ausgerufen, und die Ming-Dynastie begann zu regieren. Diese
Dynastie regierte China von 1368 bis 1644.

Im letzten Viertel des vierzehnten Jahrhunderts - im fiinfzehnten
Jahrhundert - verfolgte die Ming-Dynastie eine aktive Aufenpolitik
gegeniiber Korea, Tibet, Vietnam, Indonesien, Indochina und Malakka. Es
wurden mehrere Militdrexpeditionen in diese Lénder organisiert.
Insbesondere zwischen 1403 und 1433 waren die sieben von Admiral Zhen-
He gefiihrten Seeexpeditionen von grolem Ausmal. Die Ming-Regierung

versuchte, durch den Austausch von Botschaften diplomatische
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Beziehungen zu Lindern wie Japan, Kambodscha, Indien und dem
Timuridenstaat aufzubauen.

Im 16. Jahrhundert schlug die Ming-Dynastie wiederholt die
Angriffe der mongolischen Khane auf die Aufenbezirke des Landes
zuriick. Nach einem langen Friedensvertrag im Jahr 1570 horten die
Einfille auf. Friedensvertrige zwischen Khans und Kaisern waren schon
mehrmals geschlossen worden, aber sie interessierten China nie. Die
mongolischen Khane wurden zu einem solchen Handel gezwungen, der
China nur schadete. Die Chinesen waren gezwungen, teure Waren (Seide,
Getreide, teures Kunsthandwerk) billig zu verkaufen und Vieh zu Preisen
zu kaufen, die tiber ihrem tatséchlichen Wert lagen.

Das Ming-Reich unterhielt mit einigen Staaten friedliche
Handelsbeziehungen. Die Produkte chinesischer Meister wurden weit ins
Ausland verkauft. Chinesische Produkte erreichten auch den russischen
Staat.

Osmanische Diplomatie. Wiahrend der Kreuzziige wurde der
tirkische Staat der Seldschuken ‘in Kleinasien bis Anfang des 13.
Jahrhunderts in 10 Emirate. aufgeteilt. Ende des 13. - Anfang des 14.
Jahrhunderts wurde an seiner Stelle ein neuer Staat gegriindet. Die fithrende
Rolle dabei spielten die nomadischen Ogusen. Der Stammesfiihrer Ertugrul
besal} zunéchst ein kleines Lehnsgut am Fluss Sakarya an der Grenze zum
Byzantinischen Reich und eroberte den groften Teil seines Besitzes in
Kleinasien, darunter auch die Stadt Briissel (oder Bursa). Die Stadt Bursa
wird zur Hauptstadt erkldrt. Osman eroberte auch andere Emirate in
Kleinasien. Die osmanischen Tiirken nutzten die Schwichung von Byzanz
und den Zerfall anderer Staaten auf der Balkanhalbinsel, um im vierzehnten
Jahrhundert ausgedehnte Invasionen zunichst in Kleinasien und dann auf
der Balkanhalbinsel durchzufiihren. Der osmanische Nachfolger Orhan
(1324-1362) fiel 1331 in Europa ein. Im Jahr 1354 eroberte Orhan die Stadt
Haliopolis an der europdischen Kiiste der Dardanellen. Dann drangen die
Tiirken in Thrakien ein. Wihrend der Herrschaft des nédchsten Sultans
Murad I. (1362-1389) wurde die Region vollstdndig erobert. Im Jahr 1361
kam die Hauptstadt von Thrakien, Adrianopel, unter tiirkische Herrschaft.

Im Jahr 1371 versuchte eine Allianz aus Serben, Bulgaren, Vlachen und
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Ungarn, sich Murad entgegenzustellen, doch die verbiindete Armee wurde
in der Schlacht am Fluss Mariza besiegt. Darauthin fiel Siidserbien unter
die Herrschaft des Sultans. Der byzantinische Kaiser zahlte Tribut an den
Sultan.

Am 15. Juni 1389 kam es auf dem Platz von Kosovo (Siidserbien)
zu einer entscheidenden Schlacht zwischen den Serben und ihren
Verbiindeten und den Tiirken. Trotz des Mutes der Serben und der
Ermordung von Murad . siegten die Tiirken. Danach wurde der grofte Teil
Serbiens von der Tiirkei annektiert.

Die Expansion des tiirkischen Staates wurde von Amir Temur
unterbrochen. Im Jahr 1402 riickte Timur mit einer grofen Armee in
Kleinasien ein. Boyazid verfiigte ebenfalls iiber eine grofe Streitmacht,
doch aufgrund des Verrats einiger tiirkischer Emire in Kleinasien und seiner
Parteinahme fiir Timur unterlag er den Tiirken in der Schlacht von Ankara
am 28. Juni 1402. Boyazid wurde auf der Flucht gefangen genommen und
starb bald darauf in Gefangenschaft.

In den 1920er Jahren erlangten die Tiirken ihren Status zuriick.
Sultan Murad II. (1421-1451) setzte die Invasionen fort. Im Jahr 1422
belagerte er Konstantinopel dreimal, konnte es aber nicht einnehmen. Im
Jahr 1430 wurde die Stadt Thessaloniki eingenommen, und alle Einwohner
wurden versklavt.

Im Jahr 1444 wurde ein neuer Kreuzzug gegen die Tiirken
organisiert. An ihm nahmen Polen, Tschechen, Ungarn, Deutsche, teilweise
Franzosen und andere westeuropdische Ritter teil. In der Schlacht von
Varna (10. November 1444) wurden die Kreuzfahrer besiegt. Nach der
Eroberung Konstantinopels am 29. Mai 1453 durch Sultan Mehmed II.
(1451-1481) ging das Byzantinische Reich zu Ende.

In den 50er und 60er Jahren des 15. Jahrhunderts gelang es Mehmed
IL., Serbien, Bosnien, Herzegowina und Albanien entlang der Donau auf
dem Balkan zu erobern. Die an die Balkanhalbinsel angrenzende Walachei
erkannte ihren abhingigen Staat als Vasall an. Mitte der 1970er Jahre
eroberten die Tiirken die Stddte Krim und Tanu (Asow). Ungefihr zur
gleichen Zeit wurde die Stadt Trebizond in Kleinasien erobert und fast ganz

Anatolien bis zum Fluss Frot. Mehmed II. scheiterte jedoch auch zweimal.
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Sein Versuch, Belgrad und die Insel Rhodos einzunehmen, scheiterte.

Unter der Herrschaft von Mehmed Ils Enkel Salim 1. (1512-1520)
gingen die tiirkischen Eroberungen weiter. Nach einem siegreichen Krieg
gegen den Iran eroberte Salim Aserbaidschan, Armenien, Teile von
Georgien, Dagestan und Kurdistan, dann Syrien und Agypten und nahm
den Titel des Kalifen als Fiihrer der gesamten islamischen Welt an. Um die
Liandereien auf Kreta, Zypern und im Mittelmeerraum in seiner Hand zu
behalten, musste Venedig dem tiirkischen Sultan jedes Jahr einen hohen
Tribut zahlen.

Wihrend der Herrschaft von Sultan Suleiman 1. (1520-1566)
erreichte die Macht des Osmanischen Reiches ihren Hohepunkt. Zu Beginn
von Suleimans Herrschaft gelang es ihm, Belgrad und Rhodos zu erobern.
AnschlieBend besiegte er 1526 in der Schlacht von Mohdcs ein
gemeinsames Heer von Tschechen und Ungarn. Der grofite Teil Ungarns
wurde zu einer tiirkischen Provinz, wihrend die Walachei und Moldawien
zu Vasallenfuirstentiimern wurden. Wihrend der Herrschaft Salomons
wurde auch Arabien von den Tiirken erobert.

Die Tiirkei spielte im internationalen Leben des 16. Jahrhunderts
eine herausragende Rolle. Die Tiirken unterhielten enge diplomatische und
Handelsbeziehungen-zu vielen Lindern (Venedig, Genua, Ungarn, Iran,
Osterreich, Polen, Russland).

Ein langer und erbitterter Kampf gegen die Habsburger, die in
Osterreich und Spanien herrschten, brachte die Tiirkei ndher an Frankreich
heran. Konig Franz 1. von Frankreich schloss ein formelles Biindnis mit
Salomon gegen die Habsburger. Frankreich stand der Tiirkei im Kampf
gegen Venedig und Genua wohlwollend zur Seite, die in der Regel vom
Habsburger Reich und seinem Verbiindeten, dem Papst, unterstiitzt wurden.
Die militdrischen Misserfolge Frankreichs in Norditalien waren ein
wichtiger Faktor fiir die Stiarkung der franzosisch-tiirkischen Beziehungen.
Im Vertrauen auf die Unterstiitzung der Franzosen im Kampf gegen
Osterreich und seine Verbiindeten gewihrte Sultan Suleiman 1. den

franzosischen Kaufleuten bedeutende Privilegien.
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Testfragen:

1. Beschreiben Sie die Aufgaben von Devon- arrisolat ?

2. Warum wurden im Rahmen der arabischen Diplomatie zwei
Botschafter in fremde Lédnder entsandt?

3. Was wissen Sie iiber die Beziehung zwischen Karl dem GroBen
und Harun ar- Rashid in den Botschaften?

4. In welchem Verhiltnis stehen die Botschaften zwischen den
Seldschuken und China?

5. Erzihlen Sie uns etwas tiber die Rolle des Handels in der
mittelalterlichen Diplomatie?

6. Was sagte Abul Fazl Bayhaqi in seinen Memoiren iiber das
Verhiltnis der Botschaften im arabischen Kalifat?

7. Erzdhlen Sie uns etwas iiber die Zeit danach und seine
Aktivititen in der "Politik" der Verfassung?

8. Welches Jahr gilt in der arabischen Diplomatie als das Jahr der
Delegationen?

9. Welcher osmanische Sultan schloss ein Biindnis mit Frankreich

gegen das Habsburger Reich?
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INTERNATIONALE BEZIEHUNGEN UND
DIPLOMATIE IM XVII-XVIII JAHRHUNDERT PLAN:

1. Eskalation der Konflikte zwischen den GroBméchten zu Beginn
des 17. Jahrhunderts.

2. Politische Ereignisse auf dem internationalen Parkett nach dem
Dreifigjdhrigen Krieg.

3. Die internationalen Beziehungen in der Zeit zwischen dem Ende
des Nordischen Krieges und dem Beginn der grofen franzdsischen

biirgerlichen Revolution.

Schliisselworter und -ausdriicke: Franzosisch. Dreifigjahriger
Krieg. Evangelische Union. Bund der Katholiken. Westfilischer Friede.
Frieden in den Pyrenden. Karikaturen. Spanisches Erbe. Nordischer Krieg.
Erbfolgekrieg. Peter 1. Katharina II. Nikita Iwanowitsch Panin. Russisch-
tiirkischer Krieg.
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Eskalation der Konflikte zwischen den GroSméchten im friihen
siebzehnten Jahrhundert. Die Besonderheit des siebzehnten Jahrhunderts
besteht darin, dass es sich in der Mitte der ersten neuen Epoche befand.
Zwischenstaatliche Konflikte, die den Inhalt und die Grundsitze der
internationalen Politik in diesem Jahrhundert préigten, stiitzten sich
einerseits auf das Erbe des vierzehnten Jahrhunderts, andererseits
bestimmten sie in gewisser Weise die Entwicklung dieser Politik im
néchsten Jahrhundert. In dieser Zeit gewann die Diplomatie an Bedeutung,
und der Auswirtige Dienst wurde aufgebaut und verbessert. Franzosisch
wurde die offizielle Sprache der diplomatischen Beziehungen. Die ersten
Zeitungen und Zeitschriften, die im siebzehnten Jahrhundert erschienen,
wurden in den politischen und religiosen Kémpfen und folglich auch in den
internationalen Beziehungen weit verbreitet. Dariiber hinaus beeinflusste
der religiose Faktor weiterhin den Stand der internationalen Beziehungen.
Bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts erfolgten die Bildung
zwischenstaatlicher Biindnisse und das Entstehen militdrischer Konflikte
hauptséchlich auf der Grundlage, religioser Prinzipien. In vielen Fillen
waren die Hauptkonkurrenten Vertreter verschiedener christlicher
Konfessionen (Richtungen und Stromungen). Dies zwang die européischen
Liander zur Konfrontation miteinander.

Die michtige GroBmacht, das Osmanische Reich, war ein weiterer
Faktor in den internationalen Beziehungen. Mit seiner enormen
militdrischen und materiellen Macht spielt Istanbul eine Schliisselrolle im
entstehenden System der internationalen Beziehungen in Europa. Die
europdischen Staaten schlossen Biindnisse gegen die Osmanen, obwohl die
dem Reich nahestehenden Linder dazu neigten, den Frieden zu wahren.

Die Idee der Aufrechterhaltung eines Gleichgewichts der Michte ist
zu einem der bestimmenden Prinzipien im System der internationalen
Beziehungen geworden. Von besonderer Bedeutung waren Konflikte
zwischen GroBmichten. Diese Staaten schlossen sich zu verschiedenen
Verbidnden zusammen und zogen kleine und mittelgrole Mammuts an. So
wurden viele Lédnder in diplomatische und militdrische Konflikte
verwickelt. Das Hauptziel bestand darin, die Uberbevdlkerung eines

Staates auf Kosten eines anderen Staates zu verhindern und den Status quo
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aufrechtzuerhalten.

Eine der wichtigsten Erscheinungsformen der AufBenpolitik waren
Kriege, die von Staaten gefiihrt wurden. Zu den Ursachen fiir internationale
Streitigkeiten gehoren Grenzstreitigkeiten, dynastische Anspriiche, der
Kampf um Handelsmonopole usw. Das Ausmal der Feindseligkeiten, die
von langer Dauer sind, hat sich ausgeweitet. Dies erforderte die Prisenz
von stehenden Heeren, die hauptsichlich aus S6ldnern bestanden.

Der Dreiligjihrige Krieg (1618-1648) war das grofSte Ereignis im
internationalen Leben des siebzehnten Jahrhunderts. Er war der erste
gesamteuropdische Krieg. Viele Linder wurden in seinen Strudel
hineingezogen.

Vor Beginn des DreiBigjdhrigen Krieges brachen in Deutschland

biirgerliche Unruhen aus. Zu Beginn des siebzehnten Jahrhunderts
verstirkte sich der Ansturm der Gegenreformation.
Ein sukzessiver Statusverlust der Protestanten hatte nicht nur einen
gesamtdeutschen, sondern auch einen internationalen Einfluss. Die
komplexen Verflechtungen und Widerspriiche zwischen den europdischen
Staaten spielten eine wichtige Rolle bei der Verschirfung der religiosen
und politischen Situation in'Deutschland.

Zwischen 1608 und 1609 wurden hier zwei konfessionelle
(religiose) militdrisch-politische Biindnisse deutscher Fiirsten geschlossen:
die Union der Evangelisten und die Katholische Liga. Beide Biindnisse
wurden von ausldndischen Staaten unterstiitzt. Infolgedessen konnte jeder
militarische Konflikt in Deutschland angesichts der verschérften
Beziehungen zwischen den Staaten zu einem internationalen Konflikt
werden. Genau dies geschah zu Beginn des Dreifigjihrigen Krieges, als
Deutschland zu einem Schlachtfeld wurde.

Der Hauptkonflikt im politischen Leben Westeuropas war die
Wiederaufnahme des Kampfes zwischen Spanien und der Union der
osterreichischen Habsburger mit Frankreich. Beide Krifte forderten
MiBigung in diesem Teil des Kontinents. Der Krieg, der mit einem
internationalen Konflikt in der Tschechischen Republik begann, griff auf
Norddeutschland iiber und erfasste dann weite Teile Mitteleuropas.

Bestimmte Volker der européischen Lander bestimmten ihre Teilnahme an
62



verschiedenen Phasen des Krieges. Der Dreifligjihrige Krieg gliedert sich
in vier Perioden: die bohmische Periode (1618-1629), die didnische Periode
(1625-1629), die schwedische Periode (1630-1635) und die franzosisch-
schwedische Periode (1635-1648) . . In den ersten drei Perioden lag der
Vorteil bei den Habsburgern. Im letzteren Fall wurden das Reich und seine
Verbiindeten besiegt.

Die Kampfe waren in vollem Gange, und die Bevolkerung in
Deutschland, wo die meisten Kdmpfe stattfanden, war am Boden zerstort.
Infolgedessen wurde es unmoglich, die Armeen zu versorgen. Dariiber
hinaus verschlechterte sich die soziale Lage in den kriegfiihrenden
Lindern. Es bestand die Notwendigkeit, den Krieg zu beenden.

Bereits 1638 forderten der Papst und der Konig von Didnemark ein
Ende des Krieges. Zwei Jahre spiter unterstiitzte er die Idee der Aufnahme
von Friedensverhandlungen im Deutschen Reich in Regensburg. Die
diplomatischen Vorbereitungen fiir einen Waffenstillstand zogen sich
jedoch hin. Erst 1644 wurde in Miinster-ein Friedenskongress erdffnet; hier
fanden Verhandlungen zwischen dem Kaiser und Frankreich statt. 1645
wurden im  westfilischen »Osnabriick die schwedisch-deutschen
Beziehungen ausgehandelt.

Die am 24.7 Oktober 1648 in Miinster und Osnabriick
unterzeichneten Friedensvertriige beendeten nicht nur diese dreiflig Jahre,
sondern auch die Zeit der Konfrontation zwischen den reformistischen
Kriften und ihren Rivalen. Mit dem Westfilischen Frieden wurde den
regionalen Verdnderungen in Europa Rechnung getragen. Dariiber hinaus
spiegelte der Waffenstillstand die politische Struktur des Deutschen
Reiches, die Frage der Religion in seinen Territorien sowie die
volkerrechtliche Anerkennung der Unabhéngigkeit der Niederlande und
der Schweiz wider. Der Frieden wurde durch erzwungene Zugestindnisse
geschlossen, die die Ordnung der europiischen Staaten und die Lage in
Deutschland erheblich veridnderten.

Geografisch gesehen hat Schweden am meisten gewonnen. Dariiber
hinaus fiihrte Schweden hohe Zolle ein und stirkte seine Position auf dem
internationalen Markt. Schweden erreichte sein Ziel, die Ostsee zu

beherrschen, und wurde zu einer Gromacht in Europa.
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Frankreich erzielte auch das gewiinschte politische Ergebnis - die
politische Position des Deutschen Reiches wurde geschwicht, wihrend
seine territoriale Zersplitterung erhalten blieb. Was den Landbesitz betrifft,
so machte Frankreich auf Kosten des Reiches relativ wenig Land.

Der Westfilische Frieden (24. Oktober 1648) vertiefte die
politische Zersplitterung Deutschlands fiir zweihundert Jahre. Die
deutschen Fiirsten erhielten das Recht, Vertrige mit gegenseitigen
Biindnissen und fremden Staaten zu schlieBen. Dies sicherte ihre
Souverinitit. Nach dem Westfilischen Frieden wurde das Reich selbst zu
einem Staatenbund mit offiziell gewihlten Monarchen und stindigen
Reichstagen und wurde in der Praxis Teil der "Reichsbeamten”. Neben dem
Katholizismus und dem Luthertum erhielt auch der Calvinismus einen
offiziellen religiosen Status im Kaiserreich. Infolge des Westfilischen
Friedens beendete Spanien einen Teil seiner Kriege: Die Feindseligkeiten
gegen Frankreich gingen weiter. Der Frieden zwischen den beiden Landern
wurde erst 1659 geschlossen. Der Westfilische Friede beendete die
Vorherrschaft der Habsburger in Europa. Die Idee, ein geeintes christliches
Reich zu errichten, sowie die Gewalt der spanischen Katholiken waren
nicht erfolgreich. Das Osterreichische Reich selbst wurde in diesem Krieg
jedoch nicht besiegt; und die deutschen Fiirsten (Katholiken und
Protestanten) wurden in ihrer vollen Souverinitit vereint. Der Westfilische
Frieden markierte die Grenze zwischen zwei wichtigen historischen
Epochen und stellte ein neues Gleichgewicht der Krifte in Europa her.

Politische Ereignisse auf der internationalen Biihne nach dem
DreiBigjihrigen Krieg. Seit dem Ende des Dreifigjihrigen Krieges haben
sich drei wichtige Entwicklungen in den internationalen Beziehungen
vollzogen. Erstens standen sich nach dem Sieg der biirgerlichen Revolution
in England zwei verschiedene Gruppen mit unterschiedlichen
internationalen sozio-politischen Systemen, die biirgerlichen Staaten
(England und die Niederlande) und die Feudalstaaten, gegeniiber. Dieser
Konflikt verkomplizierte die internationale Situation in Europa. Es stimmt,
dass die Intervention der Koalition der Feudalmonarchien gegen England,
d. h. die offene Intervention, die in den Jahren der englischen Revolution

gewaltsam  propagiert und vorbereitet ~wurde, aufgrund der
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uniiberwindbaren Konflikte zwischen den GroBmichten, dem Kontinent
und den internen sozio-politischen Schwierigkeiten der Staaten,
insbesondere an der franzosischen Front, nicht zustande kam. Auflerdem
fiihrte England, d. h. das biirgerliche England, seinen ersten Krieg nicht
gegen bestimmte Adelsmonarchien, sondern gegen eine andere biirgerliche
Republik, ndmlich die Niederlande. Der Grund dafiir war, dass beide
jungen biirgerlichen Staaten danach strebten, das Meer zu beherrschen, und
zwar nicht in erster Linie nach der Hegemonie auf dem europiischen
Kontinent, sondern nach der Hegemonie auf den Mirkten der fernen Volker
und Linder auf den riesigen Weiten der Welthandelswege. Die Rivalitit
zwischen diesen beiden biirgerlichen Staaten verblasste jedoch bald, als die
Niederlande schwicher wurden und gezwungen waren, als zweiter Partner
Grofbritanniens an der internationalen Politik teilzunehmen. Ab 1688
wurde ein Biindnis zwischen England und den Niederlanden geschlossen,
da Konig Wilhelm III. der Niederlande Herrscher von England blieb. Im
Gegenteil, der Konflikt zwischen dem biirgerlichen England, der Gruppe
der niederldndischen Staaten, -und Frankreich, dem Oberhaupt der
Feudalmonarchien auf dem Kontinent, verschérfte sich. Darin manifestiert
sich die Rivalitidt zwischen 'den beiden soziookonomischen Systemen auf
dem Gebiet der internationalen Beziehungen. Zum einen wurde das
biirgerliche soziookonomische System stindig gestidrkt und gefestigt, zum
anderen verteidigte das feudale System seine Vorherrschaft mit aller
Macht, von Verteidigern bis hin zu militdrischen Angreifern. Seitdem der
machtige osteuropdische Staat - die feudale russische Monarchie - als
aktive Kraft in das System der européischen Staaten eingetreten ist, hat sich
der Begriff dieses Systems selbst erheblich erweitert. Seine Rolle wurde
sehr deutlich, nachdem Russland bereits im 17. Jahrhundert den Verlauf
des DreiBigjahrigen Krieges in Europa beeinflusst hatte. Jahrhunderts den
Verlauf des Dreifligjidhrigen Krieges in Europa beeinflusst hatte. Ab Mitte
der 19308er Jahre konzentrierte sich die russische Regierung auf den
Aufbau einer starken Verteidigungslinie gegen die Krimtataren im Siiden,
aber Ende der 1840er Jahre wurde Russland wieder zu einem méchtigen
Faktor in den internationalen Beziehungen in Europa.

Die AuBenpolitik des wachsenden russischen Staates bestand
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hauptsichlich im Kampf gegen die drei Staaten, die ihn im Nordwesten und
Siiden bedridngten und belagerten, namlich Schweden, Polen und die
Tiirkei. Einer dieser drei Staaten war ein multinationaler Staat, der in der
Vergangenheit einige andere Linder und Staaten iiberfallen hatte. Daher
war der Kampf der russischen herrschenden Klasse gegen Schweden, Polen
und die Tiirkei fir die Ausdehnung ihres Territoriums ein geeigneter
Kampf, da es sich um einen Krieg fiir die Riickgabe von Territorien
handelte, die Russland gewaltsam entrissen worden waren. Der Kampf
gegen Schweden und die Tiirkei war jedoch ein Kampf um den Zugang
Russlands zur Ostsee und zum Schwarzen Meer, um die Moglichkeit, am
Welthandel auf dem Seeweg und am politischen Leben Europas im
Allgemeinen teilzunehmen.

In der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts wird die internationale
Lage in Osteuropa durch die aggressive Politik Schwedens und der Tiirkei
sehr ernst. Schweden, das friiher fast die gesamte Ostseekiiste besetzt hatte,
konkurriert nun mit Russland und Polen, die landwirtschaftliche Giiter fiir
den Handel iiber die Ostsee liefern. Schwedens aggressive Politik war eine
Fortsetzung des Kampfes um die Vorherrschaft in der Ostsee, eine Kraft,
die es dem Land erméoglichte, durch den Verkauf seiner Produkte enormen
Reichtum anzuhdufen:'Schwedische Adlige und Kaufleute arbeiteten hart
daran, dieses Ziel zu erreichen, und iiberzeugten ihre Regierung, eine
AuBenpolitik der Provokation und Aggression zu betreiben. In der
Zwischenzeit wurde die Invasion der Tiirkei in Siidosteuropa fortgesetzt.
Infolge mehrerer Kriege zwischen der Tiirkei und dem Iran wurde die
tiirkische Aggression in Europa zu Beginn des 17. Jahrhunderts gestoppt.
Mit der Abschwichung des iranisch-tiirkischen Antagonismus in den
1960er Jahren begann das Osmanische Reich jedoch, sein Territorium in
Europa zu erweitern. Unter der Fithrung Chmelnyzkis, der die linke
Ukraine dem Moskauer Staat einverleibte, brach 1654 ein Krieg zwischen
den Staaten des Commonwealth aus, und russische Truppen fielen siegreich
in Polen ein. Zu dieser Zeit beeilte sich jedoch Russlands "Verbiindeter"
Schweden, polnische Gebiete von Norden her zu besetzen. Infolgedessen
begann Russland einen Krieg gegen Schweden und konnte den Krieg gegen

Polen erst wieder aufnehmen, nachdem Schweden seine Truppen an die
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Ostseekiiste verlegt hatte.

Nach dem Friedensvertrag von Indrusowo im Jahr 1667 wurde das
linke Ufer der Ukraine offiziell von Russland annektiert. Zu dieser Zeit
hatte es die Tiirkei jedoch sehr eilig, die Ukraine von Siiden her auf dem
rechten Ufer zu iiberfallen. Nun muss die Auflenpolitik Moskaus der
tirkischen Bedrohung sowohl mit militirischen als auch mit
diplomatischen Mitteln begegnen.

So konnten die internationalen Konflikte in Osteuropa nur
tiefgreifende Auswirkungen auf das gesamte europiische Staatensystem
und auf die gesamte Situation im Bereich der internationalen Beziehungen
in Europa haben. Drittens hat sich nach 30 Jahren Krieg das
Machtgleichgewicht zwischen den militdrisch-feudalen Monarchien
erheblich verdndert. In der ersten Hélfte des 17. Jahrhunderts dominierten
die osterreichischen und spanischen Habsburger das internationale Leben
Westeuropas, und in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts ging diese
Hegemonie zweifelsohne vom Bourbonenpalast auf Ludwig XIV. Die
Politik der Habsburger war mit- den katholischen Tendenzen des
"Universalismus" verbunden, was den Interessen der Nation zuwiderlief.
Im Dreifigjéhrigen Krieg wurden die Habsburger jedoch nicht vollstindig
besiegt und blieben eine internationale Macht. In den 1960er Jahren wurde
die innere Position der Monarchie Ludwigs XIV. so stark, dass der Kampf
von Neuem beginnen konnte. Der Inhalt des Kampfes hat sich jedoch
gedndert.

Bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts war der Krieg mit den
Habsburgern hauptsidchlich ein nationaler Verteidigungskrieg. Spiter
entwickelte sich der Krieg Ludwigs XIV. zu einem Angriffskrieg. Er
traumte davon, ein europdisches Imperium zu errichten und besetzte
zunichst Westdeutschland. Sobald der Pyrendenvertrag unterzeichnet war,
nutzte Mazarin diesen Waffenstillstand als Vorwand fiir Frankreich, um in
Zukunft Anspruch auf den spanischen Thron zu erheben. Maria Teresa,
Tochter und Erbin des Konigs von Spanien, berithrte Ludwig XIV. Er
konnte den spanischen Thron besteigen. Um dies zu verhindern, verlangte
Spanien, dass dem Text des Pyrendenvertrags ein Artikel hinzugefiigt wird,

der besagte, dass Maria Theresia und ihre Nachkommen auf ihr Recht, den
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spanischen Thron zu beanspruchen, verzichten mussten. Mazarin stimmte
zu. Aber Maria Theresia sagte, dass sie im Gegenzug 500.000 Ecu in Gold
zahlen miisse. Mazarin wusste, dass Spanien dieses Geld nicht zahlen
konnte. Aber wenn dieses Geld nicht gezahlt wird, wird die Weigerung
Maria Theresias annulliert, oder Frankreich kann im Austausch fiir das
nicht gezahlte Geld ein bestimmtes Gebiet Spaniens beanspruchen.
Mazarins diplomatischer Knoten wurde ein halbes Jahrhundert spéter
gelost. Der festgesetzte Betrag wurde tatsidchlich nicht gezahlt.

Als der spanische Konig Philipp XIV. 1665 starb, forderte
Frankreich die Abtretung seines Erbes in den siidlichen Niederlanden, was
Spanien ablehnte. Infolgedessen brach 1667 der franzosisch-spanische
Krieg aus. Dieser Krieg wurde "Evolutionskrieg" oder "Erbschaftskrieg"
genannt. Ludwig XIV. war der Ansicht, dass Brabatan und Flandern
aufgrund fehlender Armeen wehrlos waren und dass Spanien sie nicht mit
Truppen versorgen konnte. Die franzdsische Steuer von 1667 war hoch und
storte den niederlidndischen Handel."Die Niederldnder waren dariiber
emport und beschlossen aus Angst, Nachbarn des Aggressors Frankreich
zu werden, dessen Einmarsch indie siidlichen Niederlande zu verhindern.
Sie zogen es vor, ein Biindnis mit ihren erbitterten Feinden, den spanischen
Konigen, einzugehen und stimmten deren Forderungen zu. Von 1665 bis
1667 fiihrte England einen zweiten, erfolglosen Krieg gegen die
Niederlande, doch 1668 zwang das englische Parlament Karl II. zu einem
Kurswechsel und einem Biindnis mit den Niederlanden gegen Frankreich.
Zuvor hatte der Konig Frankreich ein Biindnis mit England angeboten,
doch Ludwig XIV. lehnte es ab, da seiner Meinung nach alle spanischen
Kolonien an England gehen sollten. So schlossen sich die Niederlande,
Schweden, England und Spanien, die gestern noch Verbiindete im Kampf
gegen die Habsburger waren, zusammen und wurden zum Feind
Frankreichs. Frankreich war aus diplomatischer Sicht nicht gut auf den
Krieg vorbereitet. Obwohl die Feldziige der Niederlande und Spaniens
gegen Deutschland scharf waren, sah sich Ludwig V. daher gezwungen,
den Krieg bereits 1668, also ein Jahr spiter, zu beenden. Im Rahmen des
Vertrags von Aachen konnte Frankreich einen Teil Finnlands,

einschlieBlich der Stadt Liml, behalten.
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Im Jahr 1672 drang die franzosische Armee unter der Fithrung der
besten Generile Turek und Conde in den Siiden der Niederlande und in die
Niederlande ein. Es wurden niederldndische Festungen eingenommen, die
als uneinnehmbar galten und einst gegen die Spanier errichtet worden
waren. Franzosische Truppen drangen in die Niederlande ein. Amsterdam
von Oranien ergriff sehr drastische militdrische Mainahmen, die Deiche
wurden gesprengt, ein grofles Gebiet wurde iiberflutet und die
franzosischen Truppen wurden zum Riickzug gezwungen. Doch Wilhelms
Mafnahmen waren erfolgreicher. Seine Malinahmen zwangen einen Teil
Frankreichs, Truppen nach Deutschland zu schicken, die in Deutschland
alles zerstorten. Dadurch wurde die internationale Lage fiir Frankreich noch
unangenehmer. Im Jahr 1679 schloss Ludwig XIV. den Vertrag von
Nimvegon. Spanien {berlieB ihm mehrere Stidte im Stiden der
Niederlande. Dieser Vertrag war der erste: in franzosischer Sprache
verfasste Vertrag. Der Appetit von Ludwig XIV. wuchs, und er begann,
Norditalien und ganz Westdeutschland fiir seinen Thron zu fordern. Die
Lage von Kaiser Leopold 1. war schwierig, er wurde durch den bilateralen
Handel bedroht: Frankreich und die Tiirkei. Im Jahr 1686 wurde der
Augsburger Bund gegriindet, vor allem dank der diplomatischen
Aktivitdten des niederldndischen Staatsmannes Wilhelm III. von Oranien.
Linder, die Frankreich ablehnend gegeniiberstanden, schlossen sich unter
der Schirmherrschaft von Papst Innozenz XI. zu einem Biindnis zusammen,
um sich gegen die Gebietsanspriiche zu wehren, die Frankreich in Zukunft
erheben wiirde. Ludwig XIV. beabsichtigte, den Vertrag von Rizwick
abzuschlieBen und den grofiten Teil des spanischen Erbes an sich zu reif3en.
Konig Karl II. von Spanien hatte keine ménnlichen Nachkommen. Erben:
Maria Theresia und der Sohn von Ludwig XIV. Der Ehemann von Maria
Theresia war Leopold 1., und der jiingere Prinz von Bayern war Leopold II.
Ludwig XIV. einigte sich 1698 heimlich mit den Mitgliedern des
Augsburger Bundes auf eine einvernehmliche Aufteilung der spanischen
Lindereien unter den drei Erben, ohne Spanien zu verwirren, indem er sich
mit dem Augsburger Bund versohnte. Im Jahr 1696 starb jedoch plétzlich
der Prinz von Bayern, der den spanischen Thron besteigen sollte. Kaiser

Leopold TI. verkiindete die Ubertragung seiner Rechte auf das spanische
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Erbe auf seinen Sohn, Herzog Karl.

Im Palast von Konig Karl II. von Spanien tobte derweil ein Kampf
zwischen zwei Gruppen von Menschen: den Anhingern Osterreichs und
den Franzosen. Der Einfluss der franzosischen Unterstiitzer auf Karl IT. war
grof3. Sie gewannen, indem sie die spanischen Machthaber bestachen. Karl
II. vermachte seinem Erben in Frankreich, Philippe von Anjou, dem
zweiten Enkel Ludwigs XIX., alle Landereien, die unter seiner Kontrolle
standen, unter der Bedingung, dass er das spanische und das franzosische
Konigreich nicht vereinigte.

Die Politik Ludwigs XIV. machte es bald unvermeidlich, dass ein
neuer Krieg in Europa entfacht wurde. Nicht nur, dass Philipp von Anjou
Anfang 1701 nach Spanien kam und sich unter dem Namen Philipp V. zum
Konig von Spanien ausrufen lie3, Ludwig wollte auch die Bedingung nicht
erfiillen, dass er die spanischen und franzosischen Liander nicht vereinen
wiirde. Nun erkldrte er, dass er "kein General" sei, und bestitigte offiziell
die Nachfolge Philipps II. auf dem franzosischen Thron. Er begann, die
spanischen Linder unter dem Namen Philipp V. zu regieren. Die
Forderungen der Briten und Niederldnder nach "Handelsprivilegien" in
Spanien wurden von Ludwig XIV. abgelehnt. Als Wilhelm II. 1701 starb,
verletzte Ludwig XIV. seine Verpflichtungen aus dem Vertrag von
Ryswick und erkannte seinen Sohn Jakob II. als Konig von England an.
Auch Grof3britannien und die Niederlande, die neue Konigin Anne von
England, rdaumten ein, dass sie keine andere Wahl hatten, als in den Krieg
mit Frankreich zu ziehen.

Im Jahr 1701 hinderte Kaiser Leopold I. nichts daran, einen Krieg
gegen Ludwig XIV. zu beginnen, um die besetzten Gebiete
zuriickzuerobern und neue Invasionen zu verhindern. Um zu verhindern,
dass franzosische Truppen das Herzogtum Mailand besetzen, schickte
Leopold I. 1701 Truppen nach Italien, bevor er offiziell den Krieg erklirte.

Nach England und den Niederlanden erklirte im Mai 1702 auch
Leopold I. Frankreich den Krieg. Karl Ersgersog traf 1702 unter dem
Schutz der britischen Flotte in Portugal ein, proklamierte sich zum Konig
Karl III. von Spanien und begann in Madrid einen Krieg gegen Konig

Philipp V. Der Spanische Erbfolgekrieg wurde gleichzeitig auf vier
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Schlachtfeldern ausgetragen: in Italien, Spanien, Westdeutschland und den
Niederlanden. Die erste Phase des Krieges (1702-1704) verlief fiir
Frankreich giinstig. Franzosische Armeen unter dem Kommando
erfahrener Soldaten lieferten sich Verteidigungsschlachten in den
Niederlanden und im Rheinland.

Im Jahr 1705 wurde jedoch deutlich, wie weit Frankreich gegangen
war. Er konnte seinen Feinden nicht den endgiiltigen Schlag versetzen, weil
Frankreichs Mittel erschopft waren.

Die zweite Phase des Spanischen Erbfolgekriegs begann 1705. In
dieser Zeit musste Frankreich immer mehr militdrische Riickschldge und
Niederlagen hinnehmen. 1706 wurden die franzosischen Truppen von den
Niederlanden und 1707 vom Herzogtum Mailand besiegt, woraufhin Italien
vollstdandig von der Macht des spanischen Konigs befreit wurde und in die
Hénde des Kaisers und der Briten iiberging. In Westdeutschland war alles
verloren. Die Feinde drangen von Norden und Siiden her in Frankreich ein.
Obwohl Ludwig XIV. das Bediirfnis verspiirte, sich zu ergeben, weigerte
er sich, dies anzuerkennen. Ab 1710 gab es jedoch eine scharfe Wende in
der britischen Politik, die den Beginn der dritten Periode in der Geschichte
des Spanischen Erbfolgekriegs markierte. Einige britische Historiker
meinen, dass der Grund fiir diese Wende darin lag, dass der wohlhabende
Herzog von Marlborough in der britischen Bourgeoisie an Ansehen verlor.
Nein, es gibt viele Griinde dafiir. Die Hauptgriinde sind insbesondere der
Sieg Peters I. tiber Karl XII. bei Poltawa (1709) und die Veridnderung des
Krifteverhiltnisses in Nordosteuropa. 1711 starb Kaiser Joseph 1., und da
er keinen Erben hatte, ging der Thron an Karl, den zweiten Sohn von
Leopold L., tiber.

Der erste Vertrag zwischen England und Frankreich wurde im
Oktober 1712 unterzeichnet. Im Jahr 1713 fiihrte ein Waffenstillstand in
Utrecht zum Vertrag von Utrecht zwischen Frankreich und Spanien, und in
zweiter Linie zwischen Frankreich, England, den Niederlanden,
Brandenburg, Savoyen und Portugal. Das Recht Philipps V., die Kolonien
in Spanien und im Ausland zu regieren, wurde anerkannt, wiahrend Kaiser
Karl VI. im Gegenzug die ehemaligen spanischen Niederlande und die

ehemaligen spanischen Liander in Italien erhalten sollte. Damit bauten die
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osterreichischen Habsburger ihren Einfluss in Europa erheblich aus. Nach
dem Vertrag von Utrecht schien es so, als wiirde Grof3britannien nur sehr
wenig erhalten, aber dieser Waffenstillstand fiihrte tatsdchlich zur
Entwicklung des britischen Kolonialreichs. Es eroberte Gibraltar und die
Mittelmeerinsel Meorca, wichtige Gebiete in Nordamerika, Neufundland,
die Miindung des Sankt-Lorenz-Stroms, Akadien, Franzosisch-Kanada,
und erlangte Exklusivrechte im Handel mit Spanien und seinen
amerikanischen Kolonien. Die Niederlande erhielten praktisch nichts und
wurden nach dem Abkommen in den Status eines Staates dritten Ranges
versetzt.

Bereits 1712 teilte der britische Gesandte in Den Haag dem
russischen Botschafter offiziell mit, dass Groflbritannien die Zerstorung
Schwedens und das Ungleichgewicht zwischen den nordlichen Staaten
nicht zulassen wiirde. Da Peter 1. jedoch seinen Einfluss in Nordeuropa
rasch ausbaute, fiigte er Schweden immer mehr Schlédge zu. Nach dem Sieg
tiber die schwedische Flotte bei Gangut (1714) blieb die russische Flotte
die dominierende Macht in der Ostsee. Als Peter I. 1717 die Haltung des
englischen Konigs Georg I..in der Ostsee sah, @nderte er seine Haltung
gegeniiber den Franzosen: In Amsterdam wurde ein Abkommen zwischen
Frankreich, Russland und Preuflen "tiber die Erhaltung des allgemeinen
Friedens in Europa" unterzeichnet.

Doch die diplomatischen und militdrischen Erfolge Peters I.
bestirkten die Briten in ihrem Wunsch, sich Peter I. entgegenzustellen.
1719 war der englische Konig auch Graf von Hannover und schloss daher
ein Biindnis mit Schweden gegen Russland. Die britische Flotte lief in die
Ostsee ein. Didnemark und PreuBen hatten Russland verraten, und auch
Frankreich, das nun eine Art Biindnis mit Grof3britannien einging, hielt sich
nicht an seine Zusage. Russland musste neue militdrische Erfolge erzielen,
um die britische Diplomatie von der neuen Lage in Nordosteuropa und der
Notwendigkeit zu tiberzeugen, anzuerkennen, dass Russland in der Ostsee
zu einem Staat erster Klasse geworden war. Im Jahr 1721 endete der
Nordische Krieg mit der Unterzeichnung des Vertrags von Nishtdat und der
Besetzung der Gebiete durch Russland.

Der Spanische Erbfolgekrieg und der Grofie Nordische Krieg
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fihrten zu grofen Verdnderungen im Machtgleichgewicht der
europdischen Staaten. Frankreich wurde das Recht auf Hegemonie in
Osteuropa entzogen. Schweden blieb fiir kurze Zeit ein méchtiger Staat und
wurde dann zu einem kleinen Staat. Die Osterreichischen Habsburger, die
ihre Ziele im DreiBigjdhrigen Krieg nicht erreicht hatten, festigten und
erweiterten ihr Territorium in Europa. In Deutschland entstand mit Preuf3en
ein michtiges Konigreich. Die Niederlande, Polen und die Tiirkei spielten
keine aktive Rolle mehr im internationalen Leben Europas.

Internationale Beziehungen vom Ende des Nordischen Krieges
bis zum Beginn der groBen franzosischen biirgerlichen Revolution. Der
Machtzuwachs Russlands im 18. Jahrhundert hat die internationale Lage in
Europa vollig verdndert. Russland ist zu einem riesigen Imperium
geworden, das das Gebiet zwischen der Ostsee und dem Pazifischen Ozean
abdeckt. Ein solches Imperium hat es in der Geschichte Europas noch nie
gegeben.

Trotz der Tatsache, dass Russland iiber sehr grofe Linder verfiigte,
expandierte  sein  Territorium.~ Russland  unterhielt — wichtige
Handelsbeziehungen mit dem Westen und dem Iran. Gemeinsam mit der
herrschenden Grundbesitzerklasse versuchten die russischen Kaufleute, die
Handelswege zu stirken, die Grenzen iiber strategisch wichtige Punkte zu
verlegen, das russische Territorium zu erweitern und den internationalen
Einfluss zu vergrofiern. Im Norden stand Russland vor der Aufgabe, seine
Positionen im Baltikum zu verteidigen. Nach den Siegen Peters I. war
Schweden kein sehr michtiger Staat im Norden Europas, aber die
Hauptstadt war durch Schweden bedroht.

Die Frage der Stirkung des russischen Einflusses in Polen spielte
eine wichtige Rolle in der russischen Politik im Westen. Im Siiden ging es
darum, Asow zu besetzen, das Recht auf Handel im Schwarzen Meer zu
erlangen und erneut gegen die Tiirkei zu kimpfen.

Im Hinblick auf die Kolonien und den Einfluss auf dem
europidischen Kontinent war der Konfliktpunkt zwischen den Interessen
Englands und Frankreichs die Unterwasserldnder. Diese Linder waren
Kanada und Ostindien, in die die Franzosen im siebzehnten Jahrhundert

eindrangen. In Ostindien lieferten sich die britischen und franzosischen
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Invasoren erbitterte Kédmpfe. Auch in Teilen Europas gab es grofie
Differenzen zwischen Grofbritannien und Frankreich. Die britische
Regierung versuchte zu verhindern, dass Frankreich die Osterreichischen
Niederlande und deren wichtigste Hochburg, Antwerpen, besetzte. Die
Anwesenheit von Antwerpen in den Hinden der Franzosen konnte eine
Bedrohung fiir England darstellen. Solange Antwerpen in franzosischer
Hand war, waren die britischen Seestreitkrifte in Europa beschiftigt, und
eine britische koloniale Aggression konnte nicht gelingen. Die britische
Bourgeoisie und Aristokratie wollten nicht zulassen, dass die Niederlande
unter franzosischem Einfluss stehen, nicht um sie zu schiitzen, sondern um
die Kolonien auszupliindern. Um dieses Ziel zu erreichen, wollte die
britische Bourgeoisie einen Verbiindeten in Europa finden, der die
franzosischen Bodentruppen besetzen konnte.

Als es der britischen Regierung nach dem Spanischen Erbfolgekrieg
1713 gelang, die Niederlande an Osterreich abzutreten, unterstiitzte sie in
der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts die Osterreichischen Habsburger, also
die franzosischen Rivalen. England kdmpfte mit Frankreich um Einfluss in
den Niederlanden. Hannover ‘hat seine Politik verkompliziert. Die
Moglichkeit einer franzosischen Invasion in Hannover erhohte Englands
Bedarf an Verbiindeten im Kampf gegen Frankreich noch weiter.
Grofbritannien kimpfte gegen Frankreich mit der Macht eines anderen auf
Kosten der Gewinne aus seinem Handel und seinen Kolonien.

Ein weiterer Feind Englands war Spanien, das die britische
Besetzung der Meerenge von Gibraltar und Menorca nicht anerkannte. Die
britische Bourgeoisie wollte das Recht, in den spanischen Kolonien Handel
zu treiben und spanische Gebiete in Nordamerika zu besetzen. Der Kampf
gegen England vereinigte Spanien mit Frankreich. Dies wurde durch die
Besteigung des spanischen Throns durch die Bourbonen-Dynastie
begiinstigt.

In der ersten Hilfte des achtzehnten Jahrhunderts waren Spanien
und Frankreich erbitterte Feinde der Osterreichischen Habsburger.
Frankreich versuchte, Schweden und die Tiirkei als seine Verbiindeten im
Kampf gegen die Habsburger einzusetzen. Der Versuch Frankreichs fiel als

Verbiindeter der Feinde Russlands in Ungnade. Das finstere System des
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"ostlichen Chaos" gegen die Habsburger hat Frankreich lange Zeit als
Verbiindeten der Feinde Russlands betrachtet. Spanien bekdmpfte die
Habsburger fiir ihr Land in Italien. Die spanischen Bourbonen verlangten
die Eroberung des riesigen Konigreichs Sizilien, das nach dem Spanischen
Erbfolgekrieg in den Hénden der Osterreichischen Habsburger verblieben
war. Die Eroberung dieses italienischen Staates durch die spanischen
Bourbonen stirkte die Position Spaniens im Mittelmeerraum und spielte
eine wichtige Rolle im Kampf gegen England.

Nach dem Spanischen Erbfolgekrieg von 1733 brach der erste grofie
internationale Konflikt um Polen aus. Das polnische Adelsgeschlecht war
sehr schwach.

Im 16. Jahrhundert machten die Niederlande Polen zum
Hauptgetreidelieferanten fiir Westeuropa, und die Niederlande 6ffneten
ihre Grenzen fiir die zollfreie Einfuhr britischer und deutscher Waren.
Diese Situation erstickte die polnische  Industrie und hemmte die
Entwicklung des Biirgertums. Die Tatsache, dass die Stidte keine
finanzielle Unterstiitzung leisteten, verhinderte die Konsolidierung der
koniglichen Macht. Sowohl die finanziellen Moglichkeiten der koniglichen
Regierung als auch die der Armee waren sehr schwach. Die Auf3enpolitik
der polnischen Magnaten und Eliten verursachte ebenfalls eine Krise im
Land.

Jahrhundert fiihrten polnische Magnaten und Haifische eine brutale
Aggression aus dem Osten durch, wobei sie sich mit den Konigen mehrerer
Staaten verbiindeten. Diese zerstorerische Politik stand im Widerspruch zu
den Interessen des polnischen Volkes und verhinderte, dass Polen seine
Lindereien im Westen zuriickerobern konnte. Jahrhundert war Polen so
geschwicht, dass ein méchtiger Staat, d. h. ein antirussischer Staat, Polen
jederzeit angreifen konnte. Die Versuche Karls XII., Polen zu seinem
Vasallen zu machen und seinen Mann, Stanislaw Leszczynski, auf den
Thron zu setzen, waren von Erfolg gekront, denn er eroberte die
strategischen Punkte Polens. Der gefihrlichste Feind Osterreichs war
PreuBien. Die aggressive Politik Preulens erreichte ihren Hohepunkt
wihrend der Regierungszeit von Konig Friedrich II. Die preuBische

AuBlenpolitik basierte auf dem Einsatz von Betrug gegeniiber den
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Nachbarstaaten und dem schamlosen Verrat an seinen Verbiindeten.
Friedrich II. zeichnete sich durch seine extreme Arroganz aus. Nach dem
Tod von Karl VI. im Jahr 1740 trat Maria Theresia seine Nachfolge an. Im
ersten Jahr der Herrschaft Friedrichs II. fiel das reichste und am stidrksten
industrialisierte Gebiet Osterreichs ohne Kriegserklirung in Schlesien ein.
Schlesien war, wie die von den Preu3en besetzten Gebiete, das alte Land
der Polen.

Bayern und Frankreich waren Verbiindete Friedrichs II., die beide
entschlossen waren, die von Osterreich kontrollierten Niederlande zu
besetzen. Um ihn zu schwichen, wollten die Feinde Osterreichs den
Kaurfiirsten der bayerischen Kyrfursti zum Kaiser machen und Bohmen an
Bayern angliedern. Der Kurfiirst von Sachsen und Kénig Friedrich II. von
Polen gewann an Einfluss. Er verriet das Biindnis mit Russland und
Osterreich und nahm auf der Seite Preufens am Krieg teil, um in Mihren
einzumarschieren. Auch Spanien trat in die Reihen der Feinde Osterreichs
ein.

1763, nach dem Tod Augusts III. von Sachsen, sollte in Polen ein
neuer Konig gewihlt werden. Die Wahl eines neuen Konigs hatte immer
zur Folge, dass sich . die Nachbarstaaten um den Sitz ihres
Lieblingskandidaten-fiir den polnischen Thron stritten. Frankreich und
Osterreich stellten erneut Kandidaten aus der sichsischen Dynastie auf, in
der Hoffnung, den neuen Konig zu einem Instrument ihrer Politik zu
machen. Katharina hatte einen anderen Plan. Auf dem polnischen Thron
strebte Katharina die Inthronisierung ihres ehemaligen Geliebten Stanislaw
Poniatowski an, der zur Familie der Giesta, der ehemaligen polnischen
Konige, gehorte. Da Katharina erkannte, dass es fiir sie schwierig sein
wiirde, den Thron allein zu besteigen, begann sie, sich mit Preufien zu
streiten, um den Erfolg ihres Plans zu sichern.

1764 schlossen Friedrich II. und Katharina ein Biindnis auf der
Grundlage einer gemeinsamen Einmischung in die Angelegenheiten
Polens. Russland versprach, der Tiirkei zu helfen. Friedrich II. nutzt die
Verschlechterung der russisch-franzsischen Beziehungen, um seine
Position in Europa zu verbessern.

Aufgrund des russischen Drucks wurde Stanislaw Poniatowski zum
76



Konig von Polen gewihlt. Im Jahr 1767 wurde ein Gesetz verabschiedet,
das die Rechte Andersdenkender mit den Rechten der Katholiken
gleichsetzte. Um Polen weiter zu schwiéchen und seine Abhingigkeit von
Russland zu erhohen, unterzeichnete Katharina einen Vertrag mit Polen.
Zunichst wollte Katharina eine gewisse Stirkung der koniglichen Macht in
Polen erreichen und so ein gestirktes Polen als Verbiindeten und Vasallen
gegen die Tiirkei einsetzen. Doch Friedrich II. stand den patriotischen
Bestrebungen der Polen feindselig gegeniiber und verlangte, dass er Polen
nicht reformierte, da er eine Anniherung zwischen Polen und Russland
befiirchtete.

Indem sie Friedrich nachgab, verhinderte Katharina, dass die Polen
sich reformierten, was die Polen gegen die Russen aufbrachte.

Katharinas engster Mitarbeiter war in den 1860er Jahren Nikita
Iwanowitsch Panin, einer der gréfiten Diplomaten seiner Zeit. Gemeinsam
mit Katharina entwickelte er ein System, das er "Nordliches System der
russischen Politik" nannte.

Das Nordliche System - war eine unvermeidliche Folge der
Eskalation der Spannungen am Ende des Siebenjihrigen Krieges. Dieses
System wurde aufgrund der Feindseligkeit der "siidlichen" Staaten -
Frankreich, Osterreichund die Tiirkei - gegeniiber Russland geschaffen und
zielte darauf ab, sich mit den "nordlichen Staaten", vor allem Preuflen und
Dinemark, zu vereinen. Gemeinsam mit Jekaterina versuchte Panin, den
russischen Einfluss in Polen und im Nahen Osten zu vergroflern und dabei
die Vorteile der "Nordmichte" im Siiden zu nutzen. Neben dem Biindnis
mit Preulen schloss Katharina II. auch ein Biindnis mit Danemark (1765)
und unterzeichnete ein Handelsabkommen mit England. (1766) All dies
diente dazu, die internationale Stellung Russlands zu verbessern.

Der Erfolg der russischen Diplomatie in Polen veranlasste
Frankreich und Osterreich, gegen Russland vorzugehen. Infolgedessen fiel
die Tiirkei 1768 in Russland ein. Es begann ein Krieg, in dem die Tiirkei
vollstiandig besiegt wurde und alle Pline der franzosischen Diplomatie
scheiterten. Die Niederlage der Tiirkei wurde in ganz Europa bekannt.

Katharina II. wollte, dass das russische Adelsreich Zugang zum

Schwarzen Meer erhielt, damit russische Grof3grundbesitzer und Kaufleute
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ungehindert im Schwarzen Meer segeln konnten, um militdrischen Handel
zu betreiben, und dass sie Zugang zu anderen See- und Ozeanrouten hatten.
Die Steppen entlang des Schwarzen Meeres konnten nicht erschlossen
werden, da die Invasionen der Krimtataren und die stindige Bedrohung
durch die Tiirkei die Besetzung dieser fruchtbaren Gebiete nicht zuliefen.

Die Erwartungen Ludwigs XV. und Maria Theresias an die Tiirkei
erfiillten sich nicht, und die russischen Truppen und die russische Flotte
griffen die Tiirkei an. In der Nihe des Archipels besiegte die russische
Flotte die tiirkische Flotte (1770). Die tiirkische Marine wurde aufgelost.
Russland errang grofe Siege zu Lande, im Donaufiirstentum und in
Transkaukasien.

Zu dieser Zeit spielte Graf P. A. Rumjanzew eine wichtige Rolle bei
der Entwicklung der russischen Militdrkunst. Rumjanzew betrachtete die
Niederlage der feindlichen Armee als sein wichtigstes strategisches Ziel,
das er gekonnt erreichte, indem er die Initiative ergriff und die feindlichen
Truppen besiegte.

Es war Preufien, das mit der Teilung Polens begann. Aber im 19.
Jahrhundert, nach dem Wiener Kongress, als die wichtigsten Gebiete
Polens in die Hiande des Russischen Reiches fielen, duflerten polnische und
vor allem preuBische Publizisten die Meinung, dass die Teilung Polens in
St. Petersburg entstanden sei.

Wihrend der ersten Teilung Polens (1772) eroberte Friedrich II. die
polnische Kiiste. Die von ihm erworbenen Gebiete waren zwar kleiner als
die von Osterreich und Russland erworbenen Gebiete, aber sie waren von
grofler Bedeutung. Friedrich II. konnte Ostpreufien als Ganzes mit seinen
anderen Gebieten vereinigen. Russland erhielt einen Teil von Weiirussland
- den groften, aber den kleinsten Teil der Bevolkerung. In dem Teil, der an
Osterreich fiel, war die Bevolkerung jedoch klein und die wirtschaftliche
Entwicklung gering.

Der erste Zusammenbruch Polens war der Beginn der vollstidndigen
Zerstorung des polnischen Staates durch PreuBen, Russland und Osterreich.

Abschliefend sei noch auf die Verteilung von 1772 hingewiesen.
Der Rest des Territoriums des Commonwealth fiel unter den Einfluss des

Russischen Reiches.
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Der russisch-tiirkische Krieg von 1768-1772 machte die Teilung der
Tiirkei zu einem gesamteuropdischen Problem. Im Jahr 1774 wurde
zwischen Russland und der Tiirkei in Kutschuk-Kaynardscha ein
Waffenstillstand geschlossen. Russland erhielt das Recht, Handelsschiffe
in den Meerengen des Schwarzen Meeres zu navigieren, nahm Asow und
Kertsch ein. Die Tiirkei erkannte die Unabhéngigkeit der Krim an und
versprach, die orthodoxe Kirche nicht zu verfolgen. Dieser
Waffenstillstand war ein groler aulenpolitischer Erfolg fiir Russland.

Im Jahr 1787 wurde ein russisch-franzosisches Handelsabkommen
unterzeichnet, wonach russische Waren in Marseille von den hochsten
Zollen befreit wurden und die Franzosen ebenfalls Privilegien erhielten.

Wihrend der biirgerlichen Revolution in Frankreich ging der
Kampf zwischen Osterreich und PreuBen in der Mitte Europas weiter. Nach
dem Tod des Kurfiirsten von Bayern im Jahr 1778 versuchte Joseph II.
Bayern zu erobern, um es dem Osterreichischen Erbe anzugliedern, was
jedoch auf den Widerstand Preuflens stief3. Es kam zu einem Skandal um
das Erbe, das Russland als - Vermittler einsetzte. Auf dem
Diplomatenkongress in Teschin (1779) zwang er Osterreich, Bayern
aufzugeben, und im Westfilischen Frieden wurde Russland das Recht
eingerdumt, in Streitigkeiten zwischen den deutschen Staaten zu
intervenieren. Der russische Einfluss breitete sich in ganz Deutschland aus.

Im Jahr 1784 wurde Osterreich erneut besiegt, und Kaiser Joseph
II. verlangte von den Niederlanden, die Haupthandelsroute der
osterreichischen Niederlande am Zusammenfluss der Schelde fiir den
belgischen Handel zu 6ffnen. Die Nebenfliisse der Schelde waren seit dem
siebzehnten Jahrhundert fiir den belgischen Handel gesperrt. Dies hemmte
die wirtschaftliche Entwicklung der belgischen Provinzen. Mit Hilfe
Frankreichs erhielten die Niederlidnder von Joseph II. 10 Millionen Gulden.

Nach dieser Niederlage versuchte Joseph II. verzweifelt, seine
Vorherrschaft in den schwachen niederldndischen Provinzen abseits des
iibrigen Landes zu sichern, und versuchte, die dsterreichischen Niederlande
durch Bayern zu ersetzen. Friedrich II. erfuhr von diesem Geheimplan und
schloss 1786 ein "Fiirstenbiindnis" zwischen Norddeutschland und

Mitteldeutschland gegen Osterreich. Joseph II. wurde zum Riickzug
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gezwungen. Das Biindnis ist gescheitert.

Im Jahr 1772 hatten Joseph II. und Katharina II. die Idee, das
Osmanische Reich aufzuteilen. Im Jahr 1781 schlossen sie ein
Militdrbiindnis gegen die Tiirkei. Joseph II. beabsichtigte, in Serbien
einzumarschieren und Osterreich Zugang zur Adria zu verschaffen. Bereits
1783 wurde die Krim annektiert und ein russisches Protektorat iiber
Georgien errichtet.

Im Osmanischen Reich wurden die Rechte der russischen und
osterreichischen Kaufleute den Rechten der franzosischen Kaufleute
gleichgestellt. Die Annexion der Schwarzmeerkiiste, einschlieBlich der
Krim, die wihrend der Invasionen, die Russland unter der tiirkischen
Herrschaft zerstorten, eine Hochburg der Krimtataren war, ermoglichte die
Entwicklung der Produktivkrifte in Stidrussland.

Die Bildung des Biindnisses fiir bewaffnete Neutralitidt, Russlands
aktive Politik und seine Erfolge bei der Beeinflussung Polens und des
Nahen Ostens fiithrten zu einer Verschlechterung der anglo-russischen
Beziehungen. William Pitt begann, das Osmanische Reich gegen Russland
zu unterstiitzen. Die 1788 gegriindete anglo-preuBisch-niederldndische
Allianz stellte sich gegen Katharinas Auflenpolitik. Katharina wollte eine
Koalition aus vier Staaten (Frankreich, Spanien, Russland, Osterreich)
gegen die "Union der drei Staaten" bilden. Aber das war nicht moglich.

Die Tiirkei, die GroBbritannien, Preulen und Polen erobert hatte,
wurde 1787 von Russland unterdriickt. In Ungarn und Belgien bestand die
Gefahr eines Aufstandes gegen ihn. Preufien, das auf eine Gelegenheit
wartete, sich am Feind zu riachen, konnte angreifen.

Im Jahr 1788 wurden die sterreichischen Truppen von den Tiirken
besiegt. Der Kaiser geriet in Panik und wollte ihn auf seiner Flucht in der
Nacht mit seinen eigenen Soldaten téten. Am 3. Juni 1788 besiegte die
russische Schwarzmeerflotte unter dem Kommando von F.F. Uschakow die
tiirkische Flotte bei Feodosia. Uschakow belagerte die Festung Otschakow
lange Zeit und besetzte sie im Dezember 1788. Am 23. September 1789
wurde das tiirkische Heer unter dem Kommando des groen Feldherrn A.
W. Suworow in der Nihe des Flusses Rimpik besiegt.

Infolgedessen wurden die russischen Kampfkiinste in Europa
80



populdr. Im Siebenjihrigen Krieg bewies die russische Armee ihre
Uberlegenheit gegeniiber der preuBischen Armee. Die russische Armee, die
selbst eine nationale Armee war, unterschied sich von der preuBischen
Armee, die zu einem Drittel aus Soldnern bestand, und war den
osterreichischen und franzosischen Armeen zahlenmifig weit iiberlegen.
Suworow konzentrierte sich auf das Man6vrieren und den harten Kampf.
Suworows bemerkenswertes Fiihrungstalent zeigte sich im Russisch-
Tiirkischen Krieg von 1787-1791 und wurde zu einem wichtigen Faktor fiir

den Erfolg der russischen Diplomatie.

Testfragen:

1. Warum wuchs der Einfluss Russlands in Polen unter Peter 1.7

2. Wann wurde Kanada eine franzosische Kolonie und was waren
die Folgen?

3. Erzdhlen Sie uns etwas iiber die Aktivititen der East India
Company in England?

4. Was sind die wichtigsten Ursachen und Folgen des erbitterten
Kampfes Englands um das spanische Erbe?

W ie lauten die Bedingungen des Waffenstillstandsabkommens
zwischen England, Frankreich und Spanien, das 5.1763 in Versailles
unterzeichnet wurde?

6. Was sind die Griinde fiir den russisch-tiirkischen Krieg?

7. Erldutern Sie das Ereignis, das das internationale Ansehen der
franzosischen Monarchie beeintrachtigte?

8. Warum wurden die Osterreichischen Truppen besiegt?

9. Wann schloss Frankreich ein Biindnis mit Osterreich und was
waren die Folgen?

10. Welche Faktoren fithrten zur Verschlechterung der anglo-

russischen Beziehungen?
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INTERNATIONALE BEZIEHUNGEN UND
DIPLOMATIE IM FRUHEN XIX - XX JAHRHUNDERT
PLAN:

1. Internationale Beziehungen im spéten X VIII - frithen XIX
Jahrhundert.
2. Wiener Kongress.

3. Internationale Beziehungen 1815 - 1850

Grundlegende Worter und Ausdriicke: Revolutionire
Bewegungen in Frankreich. Verzeichnis. Napoleon. Koalition. Hegemonie.
Direktorium. Schlacht von Austerlitz. Union Rhein. Friedensvertrag von
Shenburun. Borodino-Schlachten. "Volkskrieg". Bourbonen. Kontinentale
Belagerung. Wiener Kongress. Mettemix-System. Heilige Union.
Abkommen. Osmanisches Reich. -Balkan. Griechenland. Russisch-

tirkische Kriege. Adrianopel-Sulhi.
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Internationale Beziehungen des spiten 18. und friihen 19.
Jahrhunderts. Im Jahr 1789 fand in Frankreich eine Revolution statt, die
zum Sturz der absoluten Monarchie Ludwigs XIV. fiihrte. Dieses Ereignis
mobilisierte ganz Europa, das sich gegen das revolutionidre Frankreich
verbiindete. Am 27. August 1791 wurde auf Schloss Pillnitz in Sachsen
eine Erklirung zwischen Osterreich und PreuBen unterzeichnet. Am 7.
Februar 1792 wurde die erste Koalition (Union) der europdischen Staaten
gegen Frankreich gebildet.

In Frankreich selbst 16ste die Nachricht eine patriotische Bewegung
aus. Bewaffnete Abteilungen der Foderationen begannen sich zu formieren.
Die gesetzgebende Versammlung "Das Vaterland ist in Gefahr!" und ohne
den Angriff abzuwarten, erklirte sie Osterreich den Krieg. Die
Militdroperation begann fiir Frankreich erfolglos. Preuflen handelte
ebenfalls im Biindnis mit Osterreich. Seine Armee fiel in Frankreich ein
und besetzte eine Reihe von Festungen. Doch Frankreich riistete auf und
mobilisierte. Und bereits am 20. September 1792 schlugen die Franzosen
den Angriff der Preuen bei dem Dorf Valmi zuriick. Nach dieser Schlacht
besetzte die franzosische Revolutionsarmee Belgien, das linke Rheinufer,
Nizza und Savoyen. Einige dieser Gebiete wurden an Frankreich
angegliedert. Die Hinrichtung des Konigs erregte jedoch die europidischen
Monarchen. Das Vereinigte Konigreich und Spanien schlossen sich der
Koalition an. Russland unterstiitzte die Armee der Emigranten finanziell.
Nach dem Sturz der jakobinischen Diktatur gelang es den franzdsischen
Truppen Anfang 1794, die Léndereien ihres Staates von Interventionen zu
befreien, und der Krieg wurde auf feindliche Gebiete verlagert. Im Juni
besiegten die Franzosen in der Nihe des Dorfes Flerius (Belgien) die
Hauptkrifte der osterreichischen Armee. Die Koalition war besiegt.

In Frankreich selbst fand der 9. konterrevolutionére Staatsstreich
des Thermidor statt, der die jakobinische Diktatur stiirzte. Dieser
Machtwechsel war jedoch nicht von langer Dauer. Das Direktorium wurde
durch Napoleon Bonaparte ersetzt, der seine Macht festigte. Wihrend der
Zeit des Konsulats und des Ersten Kaiserreichs befand sich Frankreich
stindig im Krieg. Die Politik bestand darin, die besetzten Linder zu

Absatzmirkten fiir franzosische Waren und zu Rohstoffquellen fiir die
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franzosische Industrie zu machen.

Es sei darauf hingewiesen, dass das Hauptziel der Kriege Napoleons
darin bestand, die franzosische Vorherrschaft in Europa zu sichern. Die
Liénder, die sich gegen Frankreich verbiindeten: Grofbritannien, Russland,
Osterreich und PreuBen, kimpften nicht nur gegen die franzosische
Hegemonie, sondern verfolgten auch ihre eigenen Ziele. Zu Beginn des 19.
Jahrhunderts stand jedoch der Wettbewerb zwischen Grof3britannien und
Frankreich im Mittelpunkt der internationalen Beziehungen.

Im Jahr 1800 brach die zweite Koalition gegen Frankreich aufgrund
interner Konflikte zusammen. Im Jahr 1801 wurden Friedensvertrige mit
Russland und Osterreich unterzeichnet. Infolgedessen erstreckte sich die
franzosische Macht nun auf ganz Italien, Belgien, die Niederlande und eine
Reihe deutscher Fiirstentiimer.

Im Jahr 1802 wurde in Amen ein internationaler Vertrag mit
England unterzeichnet. Darin verpflichteten sich Frankreich und
Grofbritannien, die Ordnung in Europa aufrechtzuerhalten. Doch das
Leben in der Welt war nur von kurzer Dauer. Im Jahr 1803 wurden die
Feindseligkeiten wieder aufgenommen. Im Jahr 1805 wurde die Dritte
Koalition der europdischen Staaten gebildet. Thr gehorten England,
Russland, Osterreich-und das Konigreich Neapel an.

Am 21. Oktober 1805, in der Schlacht an der Trafalgar Barrage,
setzte Napoleon alle seine Streitkrifte gegen die Osterreicher ein, nachdem
die britische Flotte unter dem Kommando von Admiral Nelson die
kombinierte franzosisch-spanische Flotte besiegt hatte. Im Oktober 1805
kapitulierte die Osterreichische Armee und die franzosischen Truppen
zogen in Wien ein.

Anfang Dezember wurden die vereinigten Streitkrifte Russlands
und Osterreichs in der Schlacht von Austerlitz besiegt. Bald darauf wurde
ein Friedensvertrag zwischen Osterreich und Frankreich unterzeichnet. Im
Jahr 1806 wurde unter dem napoleonischen Protektorat der Rheinbund von
16 deutschen Staaten gegriindet. Damit brach das Heilige Romische Reich
deutscher Nation zusammen.

Im Jahr 1806 wurde eine vierte Koalition (England, Preuflen,

Russland und Schweden) gegen Frankreich gebildet. Doch noch im selben
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Jahr wurde die preuflische Armee in den Schlachten von Jena und Auerstedt
besiegt. Im Oktober 1806 zog Bonaparte in Berlin ein, wo er am 21.
November 1806 ein Dekret iiber die Belagerung des Kontinents
unterzeichnete, das der Wirtschaft der européischen Lénder einen schweren
Schlag versetzte. Gemdf diesem Dekret wurde der Handel mit dem
Vereinigten Konigreich fiir ganz Frankreich und die von ihm abhéngigen
Lénder verboten.

Napoleon versuchte, seine Hauptaufgabe - die Zerschlagung
Grofbritanniens und die Errichtung der franzosischen Hegemonie - durch
einen voriibergehenden Kompromiss mit Russland zu 16sen. Mit dem
Vertrag von Tilsit (7. Juli 1807) erkannte Russland die von Bonaparte in
Europa vorgenommenen Verdnderungen an und schloss sich der
kontinentalen (kontinentalen) Meerenge an. Gleichzeitig wurde der
franzosisch-preuBlische Friedensvertrag unterzeichnet, demzufolge sich der
preuBische Staat in einem reduzierten Zustand befand. Preufien schloss sich
ebenfalls der kontinentalen Belagerung-an.

Infolge der spanischen Besetzung, die 1808 begann, wurde eine
fiinfte Koalition gegen das napoleonische Frankreich gebildet (1809), der
nur England und Osterreich angehérten. Im Juli 1809 besiegte die
franzosische Armee-in der Schlacht von Wagram die Osterreicher. Im
Oktober desselbenJahres wurde der Friedensvertrag von Schonburunn
unterzeichnet, der eine Verringerung der Osterreichischen Territorien
vorsah. Auflerdem wurde er gezwungen, seine Armee zu verkleinern,
Abgaben zu zahlen (Entschiadigungen, die dem siegreichen Staat in einem
Krieg gezahlt werden) und sich der kontinentalen (kontinentalen)
Belagerung anzuschlielen.

Zu Beginn des Jahres 1812 fiihrte die Verschlechterung der
franzosisch-russischen Beziehungen zum Krieg. Der Krieg begann am 24.
Juni 1812. In der Schlacht von Borodino am 26. August verloren die
Franzosen 60.000 Soldaten.

Die russische Armee zog sich zwar zuriick, blieb aber kampfbereit. Am 14.
September 1812 marschierten die Franzosen in Moskau ein, doch ringsum
tobten Partisanenkrieg und Volkskrieg. Am 12. Oktober 1812 wurde

Napoleons Armee gezwungen, Moskau zu verlassen. Bonaparte selbst
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verliel spiter seine Armee und ging nach Paris. Die Niederlage der
franzosischen Armee in Russland markierte den Beginn des
Zusammenbruchs des "unbesiegbaren" napoleonischen Reiches.

Im Frithjahr 1812 wurde eine sechste Koalition gegen Frankreich
gebildet. Thr gehorten Russland, England, Schweden, Preufien, Spanien,
Portugal und Osterreich an. Die Entscheidungsschlacht fand vom 16. bis
19. Oktober 1813 bei Leipzig statt. Als Ergebnis des "Volkskriegs" wurde
Napoleon besiegt und zog sich an den Rhein zuriick.

Anfang Mirz 1814 unterzeichneten die Alliierten einen Vertrag
iiber den Krieg bis zur vollstindigen Niederlage Napoleons. Am 31. Mirz
zogen die Alliierten in Paris ein. Napoleon dankte zu Gunsten seines
Sohnes ab. Der Senat und die europidischen Staaten setzten jedoch die
Bourbonen wieder auf den franzosischen Thron. Napoleon wurde auf die
Insel Elba verbannt. Am 30. Mai 1814 wurde in Paris ein Friedensvertrag
unterzeichnet. Thm zufolge wurde Frankreich 1792 in seine Grenzen
zuriickversetzt. Die Stimmung fiir Napoleon wurde neu belebt. Am 1. Mirz
1815 landete Napoleon im Siiden Frankreichs und kehrte am 20. Mérz nach
Paris zuriick. Das Kaiserreich-wurde wiederhergestellt. Die letzte, siebte
Koalition gegen Napoleon' wurde gebildet. Am 18. Juni 1815, in der
Schlacht von Waterloo, wurde Napoleons Armee vollstindig besiegt.
Napoleon selbst wurde nach St. Helena verbannt, wo er 1821 starb.

Wiener Kongress. Vor der Niederlage Frankreichs versprachen die
wichtigsten Mitglieder der Sechsten Allianz, einen diplomatischen
Kongress einzuberufen. Im September 1814 wurde in Wien ein sehr grofer
diplomatischer Kongress eroffnet, den es so noch nie gegeben hat. An
diesem Kongress nahmen 216 Delegierte aus allen européischen Léindern
mit Ausnahme des Tiirkischen Reiches teil. Die michtigsten Linder, die
Napoleon im Kongress besiegt hatten, spielten eine Schliisselrolle:
Russland, GroRbritannien und Osterreich. Die russischen Vertreter waren
Kaiser Alexander 1., der Diplomat Karl Nesselrode und Andrej
Rasumowski, der erste autonome Vertreter Russlands im Kongress.
Russland hatte groBen Einfluss auf die Arbeit des Kongresses und nutzte
die entscheidende Rolle, die das russische Volk in seinem eigenen Interesse

spielte, um Napoleon zu vernichten.
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Vertreter der grofSten Monarchien Europas versammelten sich im
Kongress, um den Sieg Napoleons iiber das biirgerliche Imperium zu feiern.

Das erste Ziel der Teilnehmer des Kongresses war die
Unterdriickung der republikanisch-demokratischen und nationalen
Befreiungsbewegung der Volker Europas und die Wiederherstellung des
alten feudal-absolutistischen Systems in den zuvor von Napoleon regierten
Staaten. In all diesen Staaten liefl der Kongress die fritheren Dynastien so
weit wie moglich wieder aufleben. Das zweite Ziel der Sieger bestand
darin, den Sieg tiber Napoleon zu sichern, eine solide Barriere gegen die
Moglichkeit einer Riickkehr Frankreichs zu einem bonapartistischen
Regime zu schaffen und in diesem Fall zu versuchen, Europa erneut zu
erobern. Zu diesem Zweck versuchten die fithrenden Teilnehmer des
Kongresses, die an Frankreich angrenzenden Lénder zu erweitern und zu
starken und diese Staaten zu einer Barriere gegen Frankreich zu machen.

Das dritte Ziel der Sieger war die Befriedigung ihrer territorialen
Anspriiche, die Neuaufteilung der Léndereien der Staaten in Europa und in
den Kolonien. Gleichzeitig diente.der Wiener Kongress den Interessen der
grolen Monarchien und ignorierte die Bestrebungen und ethnografischen
Grenzen einiger Volker auf dem Weg zur nationalen Befreiung. Dies fiihrte
zu einer Eskalation der Konflikte zwischen den Groméchten.

Unter den Teilnehmern des Kongresses kam es zu ernsthaften
Meinungsverschiedenheiten. Um den Einfluss des Russischen Reiches in
Westeuropa zu stirken, versuchte Alexander I., zwei méchtige Staaten in
Deutschland - Osterreich und PreuBen - zu erhalten: Sie mussten
miteinander konkurrieren und immer gegeneinander sein. Um sich gegen
die Bedrohung durch Frankreich zu verteidigen, lie3 Alexander I. nicht zu,
dass Frankreich zu sehr gedemiitigt und geschwicht wurde: Dadurch wurde
es Frankreich unmoglich gemacht, die Macht der deutschen Staaten nach
Westen zu verlagern. Russland strebte danach, fast das gesamte Territorium
des Herzogtums Warschau zu besetzen, das im Osten Europas endete. Um
die Losung dieses Problems zu erleichtern, schloss Alexander ein
Abkommen mit einem Teil des polnischen Adels. Er versprach, die lokalen
Gesetze in Polen aufrechtzuerhalten und Polen eine begrenzte

aristokratische Verfassung und das Recht auf eine eigene Armee zu geben.
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Osterreich und Preufen protestierten gegen das Vorgehen
Alexanders I. und erklérten, dass die beiden Linder den polnischen
Provinzen, die sie einnehmen wollten, keine Autonomie gewéhren wollten.

Alexander I. versprach, Preuiens Anspruch auf ganz Sachsen zu
unterstiitzen, um die Zustimmung Preuflens zur Abtretung eines grofien
Teils der polnischen Gebiete an Russland zu erhalten. Wie der preuflische
Konig beabsichtigte auch Alexander I. eine Invasion. Die Tatsache, dass
der Konig von Sachsen (der auch Herzog von Warschau war) ein
Verbiindeter und Vasall Napoleons war, diente als Vorwand fiir die
Aufteilung Sachsens mit Polen.

Die konservative Regierung in England wollte sicherstellen, dass
Handel, Industrie und Kolonialmonopole in den Hidnden der Briten blieben.
Die Tory-Regierung wusste, dass die Unterstiitzung der aristokratischen
Reaktion in der Europa-Liga das beste Mittel war, um ihr Ziel zu erreichen,
und versuchte daher, den Zustand der Stagnation und Riickstindigkeit in
Lindern, die mit England konkurrieren konnten, so weit wie moglich zu
verlangern. - Der britische AuBenminister beabsichtigt, in Kaslo , das
wihrend der napoleonischen Kriege besetzt wurde, franzosische, spanische
und holldndische Kolonien zu bekdmpfen, damit sie in den Hinden
Englands bleiben. ~Doch zunidchst versucht er, Frankreich, den
gefihrlichsten Rivalen des biirgerlichen Englands, zu schwichen und sein
Territorium auf die Grenze von 1792 zu beschrinken. Das britische
Kabinett forderte besonders lautstark die Wiederherstellung der
bourbonischen Dynastie. Er legte auch grolen Wert auf die Schaffung von
Barrierestaaten entlang der Grenzen Frankreichs und die Stirkung
Preuflens entlang des Rheins. Die britische Diplomatie konzentrierte ihre
Politik in Europa darauf, die Staaten des europdischen Kontinents einander
gegeniiberzustellen.  Solange diese  Staaten nicht  miteinander
"ausgeglichen" waren, konnte Grofbritannien immer als Schiedsrichter
auftreten und leicht Kolonien erobern. Castle versuchte auf verschiedene
Weise, sich den Plianen Alexanders I. in Bezug auf Polen zu widersetzen,
da er befiirchtete, dass der Einfluss Russlands in Europa zunehmen wiirde,
so dass er nach der Neuaufteilung Polens nach Russland gehen konnte. Er

versuchte, seinen Anteil zu verringern und den Anteil von Osterreich und
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Preuflen zu erhohen.

Der osterreichische Vertreter auf dem Wiener Kongress war Fiirst
Metternich. Revolutiondre und nationale Befreiungsbewegungen
bedrohten das Leben der multinationalen Habsburgermonarchie, einem
wahren "Volkergefingnis”. Aus diesem Grund verteidigte Metternichs
gewaltsam die Prinzipien der Reaktion, indem er die Monarchen mit der
Revolution einschiichterte und sie vereinte. Die sterreichische Regierung
versucht so weit wie moglich zu verhindern, dass Preuflen und Russland
stiarker werden. Metternichs Politik gegeniiber Deutschland bestand darin,
Deutschland zersplittert zu halten und gleichzeitig sicherzustellen, dass es
vom Osterreichischen Einfluss beherrscht wurde.

Im Mittelpunkt der von PreuBfien auf dem Wiener Kongress
verfolgten Politik stand die Stirkung der Stellung der preuBischen
Kadetten, die Eroberung Sachsens und gleichzeitig der Erwerb reicher
Lindereien entlang des Rheins.

Die franzosische Regierung betrachtete Preuflen als den grofiten
Feind Frankreichs und befiirchtete, dass die preulische Monarchie durch
die Annexion Sachsens gestirkt wiirde. Die franzosische Regierung war
geneigt, Preufien Westfalen und die katholische Provinz Rheinland anstelle
des protestantischen < Sachsens zu geben, das nach Ansicht der
franzosischen Regierung von Preuflen nicht annektiert werden konnte. Aus
diesem Grund sprach sich Talleyrand auf dem Wiener Kongress offen
gegen die preuBische Eroberung Sachsens aus. Talleyrand nutzte die
Konflikte zwischen den Staaten im Kongress geschickt aus. Unter
Ausnutzung dieser Widerspriiche gelang es Talleyrand, als Vertreter der
fiinften GroBmacht im Kongress Platz zu nehmen, obwohl Frankreich im
Krieg besiegt worden war.

Schloss und Metternich unterstiitzten Talleyrand nachdriicklich, um
Russland zu zerstoren, und der gewaltige Aufstieg Russlands infolge seines
Sieges liber Napoleon erschreckte seine Verbiindeten gestern so sehr, dass
die russische Regierung und die preulische Regierung Pauls am 3. Januar
1815, GroBbritannien, Osterreich und Frankreich ein geheimes Biindnis
schlossen, um ihren Plinen fiir die Stadt und Sachsen zu widerstehen.

Obwohl franzosische Historiker gewohnlich darauf hinweisen, dass dieses
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Abkommen das Werk von Talleyrand war, war es nicht wirklich sein Werk.
Britische und &sterreichische Diplomaten spielten eine Schliisselrolle bei
der heimlichen Ausarbeitung des Abkommens. Die neuen Verbiindeten
versprachen sich gegenseitig militdrische Unterstiitzung und erhohten nach
der Unterzeichnung des Abkommens den Druck auf Russland und Preuf3en
erheblich.

PreuBlen stimmte zu, nicht ganz Sachsen zu iibernehmen, sondern
nur den nordlichen Teil, und der siidliche Teil Sachsens wurde ein
unabhingiges Konigreich. Der Zar war auch gezwungen, auf die Annexion
aller Landereien des ehemaligen Herzogtums Warschau zu verzichten; der
grofte Teil des Herzogtums fiel an Russland, wihrend Posen und Danzig
(Dansig) in preuBischer Hand blieben. Dariiber hinaus fiel Schwedisch-
Pommern an Preufen und Galizien an Osterreich. Im Westen wurde
beschlossen, zwei grofe Provinzen, die ehemaligen Gebiete kleiner
Fiirstentiimer, an PreuBlen anzugliedern: die Rheinprovinz und Westfalen.
Diese Regionen Deutschlands waren: die wirtschaftlich am weitesten
entwickelten und strategisch wichtigsten. Die Annexion dieser Provinzen
ermoglichte es Preuflen, in. der Folge einen Grofteil Deutschlands zu
unterwerfen und zum michtigsten und gefihrlichsten Feind Frankreichs zu
werden.

Auf dem Wiener Kongress wurde Polen zum vierten Mal neu
aufgeteilt. Die Neuaufteilung Polens hatte zur Folge, dass die herrschenden
Klassen der drei Staaten weiterhin an einer gemeinsamen Unterdriickung
der polnischen Nationalbewegung interessiert waren: Russland, Osterreich
und Preuflen waren weiterhin an der gemeinsamen Unterdriickung der
polnischen Nationalbewegung interessiert. Nur Krakau wurde zu einem so
umstrittenen Punkt, dass man sich nicht einigen konnte, wem es
zugesprochen werden sollte. In der Stadt Krakau und ihrer Umgebung
wurde eine kleine unabhingige Republik gegriindet. Die russische
Zusammenarbeit mit PreuBen und Osterreich bei der anschlieBenden
Teilung Polens und der Unterdriickung des polnischen Volkes trug zur
Verschirfung der Reaktion in Europa bei.

Der Wiener Kongress war zu Ende, als Napoleon die Insel Elba

verlie, in Nordfrankreich landete, seine Truppen sammelte und auf Paris
90



marschierte. Aus Angst vor einem Wiederaufleben der Bonaparte-Dynastie
in Frankreich schlossen die Teilnehmer des Kongresses sofort ein neues
(siebtes) Biindnis, in dem die noch offenen Fragen geklirt wurden.

Kurz vor Napoleons letzter Niederlage in der Schlacht von
Waterloo, am 9. Juni 1815, wurde das wichtigste (Schluss-)Dokument des
Wiener Kongresses unterzeichnet. Darin wird die Errichtung starker
Barrieren gegen neue franzosische Angriffsversuche an den Ostgrenzen
Frankreichs gefordert.

Neue preuBlische Gebiete im Westen: Der Rhein und Westfalen
waren die Haupttore und Plattformen der Ostlichen Barriere gegen
Frankreich.

Die Niederlande und Belgien wurden zu einem einzigen Konigreich
der Niederlande vereinigt, und die Belgier wurden zu einem unterdriickten
Volk gemacht. Dariiber hinaus nahm der Konig der Niederlande den
Herzog von Luxemburg in Privatbesitz.

Nachdem der Kongress die “Schweiz als unabhidngigen Staat
wiederhergestellt hatte, erklérte er sie zu einem neutralen Staat und eroberte
die Grenzprovinzen zuriick, die einst von Napoleon erobert worden waren
(diese Provinzen verfiigten iiber strategisch wichtige Bergstraf3en).

In Italien wurde das Konigreich Sardinien wiederhergestellt und
gestarkt; Savoyen und Nizza wurden ihm zuriickgegeben, und das Gebiet
der ehemaligen Republik Genua wurde ihm abgenommen. Das Konigreich
Sardinien sollte an der Siidgrenze Frankreichs die Rolle eines Stiitzpunktes
gegen Frankreich spielen.

Im wichtigsten Schlussdokument des Wiener Kongresses werden
die Ergebnisse der Neuaufteilung Europas und der Kolonien unter den
Siegern iiber Napoleon dargelegt.

Russland besetzte den grofiten Teil Polens und behielt Bessarabien
und das zuvor annektierte Finnland.

Grofbritannien nahm die Insel Malta und die von den Niederlanden
und Frankreich besetzten Kolonien in Besitz. Im siidlichen Afrika waren
die Kapkolonie und Ceylon, das frither zu den Niederlanden gehorte, die
wichtigsten Kolonialgebiete. Diese Kolonien waren fiir England von groer

Bedeutung, vor allem als wichtige strategische Punkte auf dem Weg nach
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Indien und an seiner Schwelle. Die vollstindige und entscheidende
Eroberung Indiens war das Hauptziel der britischen Kolonialpolitik.

Internationale Beziehungen 1815-1850 Die ersten Jahre nach der
Niederlage der napoleonischen Armee und dem Fall des Ersten
Kaiserreichs in Frankreich waren eine Periode der Dominanz der feudal-
aristokratischen Reaktion. Die Reaktion der Feudalaristokratie nahm einen
gesamteuropdischen Charakter an. Die Politik der "Heiligen Allianz"
beraubte die Volker Europas um einen Grofteil der Friichte ihrer Siege iiber
das damals michtigste napoleonische Reich. Die wahre Grundlage dieser
Politik waren vor allem die Interessen der herrschenden Kreise des Adels.
Der osterreichische Reichskanzler Fiirst Metternich war eine der
wichtigsten Inspirationen.

Um die multinationale Habsburgermonarchie und die
osterreichische Unterdriickung Deutschlands zu unterstiitzen, intensivierte
Metternich ab 1815 die Verfolgung der nationalen Befreiungsbewegungen
und spielte sie stindig gegeneinander aus, um die Verwaltung der
verschiedenen Nationen im Osterreichischen Kaiserreich zu erleichtern.
Dies war der Kern des Mettemix-Systems. Die Osterreichische Regierung
widersetzte sich entschieden der Befreiung der Balkanvolker von der
tiirkischen Unterdriickung, da sie befiirchtete, dass das nationale Erwachen
der Balkanvolker zu einem Anstofl fiir die Befreiungsbewegung der
unterdriickten Volker des Osterreichischen Reiches werden konnte. Die
Osterreichische Regierung beherrschte Deutschland, suchte dessen
Zersplitterung aufrechtzuerhalten und verfolgte alles, was fiir Freiheit und
demokratische Bewegung in Deutschland stand.

Der preuBiische Konig und die Kadetten, Feinde der nationalen
Einigungsbewegung, beteiligen sich aktiv an der Umsetzung der Politik
Metternichs. In Russland herrschte das Arakcheev-Regime und verfolgte
jede Form von Gedankenfreiheit. Es war eine Politik, die auf die Stirkung
der Leibeigenschaft und der Allmacht des Konigs abzielte. In England war
die Reaktion biirgerlich-aristokratisch geprigt, stand aber in vielen Féllen
der Situation auf dem Kontinent in nichts nach.

Die Zensur der fortschrittlichen Presse nahm in ganz Europa zu, und

liberale Professoren und Lehrer wurden von den Universitdten und Schulen
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verwiesen. Wihrend reaktiondre Ideologien die biirgerliche "Philosophie
der Aufkldrung" und alles, was mit den Ideen der franzdsischen
biirgerlichen Revolution des 18. Jahrhunderts verbunden ist, angreifen,
werden reaktiondr-kosmopolitische Ansichten, Absolutismus, Papsttum
und Mittelalter propagiert.

In Spanien wurden die Kloster und die Inquisition
wiederhergestellt, und im Konigreich Neapel wurden die kirchlichen
Gerichte und die Zensur wieder eingefiihrt. Der Papst stellte den
Jesuitenorden wieder her und wurde zu einem der Anfiihrer nicht nur der
italienischen, sondern auch der europiischen Reaktion. Uberall wurden
Versuche unternommen, die feudale Ordnung wiederherzustellen. In
Frankreich wurde mit riicksichtslosem konterrevolutiondrem Terror die
Macht der Bourbonen gefestigt, und Notstandsgerichte verurteilten sie zu
Entlassung und Deportation. So breitete sich die Reaktion in ganz Europa
aus.

Im Jahr 1818 fand in Aachen'der Staatenkongress des Quartetts
statt. Zu diesem Zeitpunkt hatte Frankreich den Grofteil des ihm
auferlegten Beitrags gezahlt, damit die Alliierten ihre Truppen vorzeitig aus
Frankreich abziehen und Frankreich gleichberechtigt an den Réten der vier
verbiindeten Michte, ‘die Napoleon besiegt hatten, teilnehmen konnte.
Anstelle einer Tetrarchie, d. h. der Herrschaft von vier Alliierten,
entstanden so in Europa fiinf grofle Staatssysteme unter Beteiligung
Frankreichs. Im Gegenzug fiir diese Zugestidndnisse verpflichtete sich der
franzosische Hof, die Vertrige von 1815 einzuhalten und zu respektieren.
Diese nachtrigliche Bedingung verstirkte nur den bosen Blick des
franzosischen Biirgertums auf die Bourbonen; ein Grofiteil des
franzosischen Biirgertums traumte von einer Riickkehr zur aggressiven
Politik Napoleons I. Um jedoch einen Regimewechsel in Frankreich zu
verhindern, wurde 1818 die "Union der Vier" wiederbelebt, bestehend aus
England, Russland, Osterreich und Preufen.

1819 kam es in Deutschland zu neuen Ereignissen. Metternich und
Konig Friedrich Wilhelm III. von Preuflen unterzeichneten in Teplitz ein
Abkommen {iiber einen gemeinsamen Kampf gegen revolutionire

Bewegungen in den deutschen Staaten. Zu diesem Zweck fand 1819 in
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Karlsbad (Karlovy Vary) eine Konferenz von Vertretern der deutschen
Regierung statt, auf der beschlossen wurde, riicksichtslos gegen Presse,
Universititen und Studenten vorzugehen. Eine vom Deutschen Reichstag
gewihlte fiinfkopfige Kommission wurde beauftragt, die "gesetzliche
Ordnung" mit allen Mitteln, auch mit Gewalt, aufrechtzuerhalten. Alle
Universititen standen unter der Aufsicht besonderer Kuratoren, die nicht
nur den Studenten, sondern auch den Professoren dienten.
Freundschaftsgesellschaften und Studentenklubs, die so genannten
"Burschenschaften”, wurden verboten und ihre Mitglieder von jeder
kiinftigen Anstellung im oOffentlichen Dienst ausgeschlossen. Jede
Regierung konnte verlangen, dass andere Staaten des Deutschen Bundes
revolutiondre und sogar oppositionelle Schriftsteller und Verleger ihrer
Werke verfolgten. Metternich versdumte es jedoch auch, die Verfassungen
der stiddeutschen Linder in Karlsbad aufzuheben.

Die Versuche der Reaktion, das Leben der absolutistischen Regime
mit Gewalt zu verldngern, waren letztlich zum Scheitern verurteilt. Bereits
in den 1820er Jahren. kam es zu-einer neuen revolutiondren Welle gegen
das feudal-monarchistische System.

Die Entwicklung des Kapitalismus und der Kampf der Bourgeoisie
und der Massen gegen die feudale Reaktion lassen sich nicht nur in der
inneren Geschichte der einzelnen Linder, sondern auch in den
internationalen Beziehungen zwischen 1815 und 1850 nachvollziehen.

In dem Malfe, in dem die wirtschaftliche und politische Position des
Biirgertums gestiarkt wurde, nahm auch sein Einfluss auf die Aulenpolitik
zu. Die wachsende Bourgeoisie Englands und Frankreichs forderte eine
immer aktivere Kolonialpolitik, um neue ausldndische Mirkte und
Rohstoffquellen fiir den Absatz von Waren zu erobern. Die Konflikte
zwischen den GroBmichten verschirften sich im Kampf um die
wirtschaftliche, industrielle und politische Vorherrschaft. Die grofiten
Monarchien des europidischen Kontinents, allen voran das zaristische
Russland und Osterreich, dominieren weiterhin. Der Einfluss des
Charismas, der Stiitze der europiischen Reaktion, nimmt allméhlich zu. Die
Entwicklung des Kapitalismus und der soziale Fortschritt fithrten jedoch

unweigerlich zu neuen Revolutionen, und der Prozess der Bildung neuer,
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biirgerlicher Nationen in FEuropa und Amerika fiihrte zu einer
Intensivierung des Kampfes um die Schaffung neuer unabhingiger
Nationalstaaten. Der Hauptprozess der internationalen Beziehungen in
Europa bestand also darin, dass seit den 1820er Jahren das reaktionire
"Wiener System von 1815" durch biirgerliche Revolutionen und nationale
Befreiungsbewegungen infolge der Eskalation der Konflikte zwischen den
Grofmichten allméhlich ausgehohlt wurde, ging.

Um die italienische Revolution zu unterdriicken, wurde im Herbst
1820 ein Kongress der Mitglieder der Heiligen Allianz in Troppau (Opava)
eroffnet, der spdter nach Leibach (Ljubljana) verlegt wurde. Das
Anwachsen der nationalen Befreiungsbewegung, die Revolutionen in
Italien und Spanien sowie die revolutionidren Aufstinde in anderen Landern
(darunter der Aufstand des Semjonowsky-Regiments in Russland 1820)
machten die Regierungen in Europa blind.

Metternich, der Vordenker und Fiihrer der konterrevolutionidren
Politik der Heiligen Allianz, war besonders entschlossen, die Revolution
im Konigreich Neapel niederzuschlagen. Die Osterreichische Regierung
befiirchtete, dass die Bewegung zur Befreiung Italiens von ausldndischer
Unterdriickung frither oder spiter zur Vertreibung Osterreichs aus der
Lombardei und Venedig fithren wiirde, und war daher ein glithender
Gegner der nationalen Befreiungsbestrebungen des italienischen Volkes.

Wihrend der Kongressverhandlungen in Troppau gaben die Kaiser
von Osterreich und Russland sowie der Konig von PreuBen eine Erklirung
ab. Darin erklirten sie, dass die Konige das "Recht" hitten, in jedem Land
konterrevolutiondr einzugreifen, um die Macht des Adels und der
Monarchie wiederherzustellen. Diese Erkldrung richtete sich gegen
biirgerliche Revolutionen und gegen das Prinzip der "Regierung der
Nation", das von der franzdsischen biirgerlichen Revolution des 18.

Der Kongress iibertrug die Rolle der italienischen Gendarmerie an
Osterreich, und 1821 marschierten dsterreichische Truppen in Neapel ein.
Die neapolitanische Armee unter dem Kommando von General Pepe wurde
besiegt. Die Regierung der konstitutionellen Monarchie, an deren Spitze
der Prinzregent stand, fiirchtete die Einmischung der Massen in den Kampf

und leistete keinen allzu groen Widerstand. Am 23. Mirz besetzten die
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osterreichischen Truppen Neapel kampflos. Die 1820 erlassene Verfassung
wurde aufgehoben. Im Land herrschte ein reaktionir-terroristisches
Regime.

Im April 1821 schlugen die Osterreichischen Truppen auch die
Revolution im Piemont nieder. Die Anfiihrer der revolutionidren Bewegung
wurden zum Tode verurteilt, doch es gelang ihnen, ins Ausland zu fliechen
und sich zu verstecken. 12.000 Osterreichische Truppen besetzten das
Piemont.

Im Herbst 1822 fand im Iran ein neuer Kongress der Konige der
"Heiligen Allianz" statt, um eine konterrevolutiondre Intervention in
Spanien zu organisieren. Die Regierungen von Frankreich, Osterreich,
Preuflen und Russland beschlossen, die Monarchie in Spanien
wiederherzustellen. Die Niederschlagung der Revolution in Spanien wurde
Frankreich anvertraut. Die geografische Lage Frankreichs erleichterte sein
Eingreifen, und die franzosischen Bourbonen waren besonders daran
interessiert, die Reaktion im Nachbarland zu unterstiitzen. Chateaubriand,
der Vertreter Frankreichs auf dem Kongress, war ein entschiedener
Befiirworter der konterrevolutiondren Intervention. Die franzdsische
Regierung befiirchtete jedoch, dass die Intervention in Spanien Proteste der
liberalen und radikalen Bourgeoisie in Frankreich hervorrufen wiirde.
Daher versuchte er, die Unterstiitzung der "Heiligen Allianz" fiir seine
eigenen Zwecke zu nutzen, als ob er nur in seinem eigenen Interesse und
vollig unabhingig handeln wiirde. Als sich die Regierung Ludwigs X VIIL.
in einen spanischen Gendarm verwandelte, setzte sie sich zum Ziel, die
Reaktion des Adels nicht nur auf der iberischen Halbinsel, sondern auch in
Frankreich zu stirken.

Italienische Carbonari und Teilnehmer der Franzosischen
Revolution bildeten eine Abteilung von Freiwilligen, um die
konstitutionelle Regierung Spaniens zu unterstiitzen. Doch im Friihjahr
1823 marschierte eine 100.000 Mann starke franzdsische Armee unter dem
Kommando des Herzogs von Angouleme, des Neffen von Ludwig XVIII,
in Spanien ein. Die franzdsische Armee riickte ohne ernsthaften Widerstand
bis nach Cadiz vor. Die Verfassung von 1820 wurde aufler Kraft gesetzt.

Die Interventionen in Italien und Spanien verschirften die
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Widerspriiche der Heiligen Allianz. Die herrschenden Kreise Frankreichs
sind unzufrieden mit der Stdrkung des Osterreichischen Einflusses in den
italienischen Staaten infolge der Osterreichischen Eroberungen von
Piemont und des Konigreichs Neapel. Daher trat Frankreich der auf dem
Troppauer Kongress 1820 angenommenen Erklidrung der drei Staaten nicht
bei.

Auf dem Kongress von Verona zog sich England aus der Politik der
Heiligen Allianz zuriick. Offiziell hatte sich Grofbritannien zuvor nicht an
der Allianz beteiligt, sondern sie in der Praxis genutzt, um die revolutionire
Bewegung zu unterdriicken. Mit der Verschérfung des anglo-franzosischen
Konflikts im Kampf um die Vorherrschaft auf der iberischen Halbinsel
verstirkten sich jedoch in England die Proteste gegen die Politik der
"Heiligen Allianz" im Jahr 1822 und die Vorbereitungen Frankreichs auf
eine Intervention in Spanien. Die britische Bourgeoisie wollte nicht, dass
Frankreich seine Position in Spanien, das ein wichtiger Absatzmarkt fiir
britische Waren war, festigte. Die - britische Regierung gab die
Vorbereitungen fiir eine Intervention in Spanien auf, weil sie nicht wollte,
dass franzosische Truppen. in-Madrid einmarschierten. Das britische
Kabinett, das nicht iiber eine starke Armee verfiigte und eine sich
ausweitende Revolution in Spanien befiirchtete, unternahm jedoch auch
nichts, um den Marsch des Prinzen von Angouleme zu verhindern. Erst als
sich die britische Regierung gegen das Projekt einer Ausweitung der
Intervention in der Neuen Welt zur Wiederherstellung der spanischen
Herrschaft in Lateinamerika aussprach, wurde deutlich, dass
Grofbritannien die Grundsitze der Heiligen Allianz aufgegeben hatte. Die
Dominanz der britischen Flotte zur See verhinderte die Umsetzung solcher
Pline, so dass sie ab 1820 irrelevant wurden.

Auf einem Kongress in Verona im Jahr 1822 erklirten Osterreich,
Russland und PreuBien, dass die griechischen Rebellen gegen ihren
"rechtmifigen Konig", den Sultan der Tiirkei, rebellierten. Doch dann
anderte sich die Haltung der europidischen Linder in dieser Frage. Die
britische Regierung hoffte, den griechischen Aufstand nutzen zu konnen,
um ihren Einfluss in Griechenland zu vergréfern und den britischen Handel

auszuweiten, und erkannte die Griechen daher als Kriegspartei an. Auch
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Frankreich, das seine Einflussbasis auf dem Balkan in Griechenland
errichten wollte, zeigte Interesse an der griechischen Frage. Auch Russland
beschloss, den griechischen Aufstand zu nutzen, um die Tiirkei zu
schwichen, seinen Einfluss zu vergréfiern und neue Invasionen zu starten.

Die Haltung Russlands gegeniiber den Griechen wurde dadurch
bestimmt, dass die russischen GrofBgrundbesitzer und die russische
Regierung unter Nikolaus 1. die russische Vorherrschaft in den
Donaufiirstentiimern und Konstantinopel festigen und neue Gebiete
besetzen wollten. Die russisch-tiirkischen Beziehungen verschlechterten
sich, nachdem die tiirkische Regierung die Vereinbarungen mit Russland
iiber den freien Handel am Bosporus und in den Dardanellen verletzt hatte.
Die russische Regierung und die russischen Grundbesitzer waren emport
iiber die tiirkische Blockade der Schwarzmeerstrae und die Einstellung der
russischen Getreidelieferungen, die hauptsédchlich von griechischen
Handelsschiffen durchgefiihrt wurden. Zar Nikolaus I. schlug den Weg der
Unterstiitzung der griechischen Bewegung und des Kampfes gegen die
Tiirkei ein, was die Beziehungen zwischen Osterreich und Russland, das
den Einfluss Russlands auf dem Balkan nicht stirken wollte, erheblich
verschlechterte.

Im Jahr 1826 verstirkte sich die Einmischung der européischen
Regierungen in die griechische Frage. Russland unterzeichnete 1826 einen
Vertrag iiber die griechische Frage mit England und Frankreich, die den
griechischen Aufstand nutzen wollten, um ihre Position im Nahen Osten zu
stirken; dies verérgerte die Osterreichische Regierung sehr. Dies verdrgerte
die osterreichische Regierung sehr. 1827 unterzeichneten die drei Staaten
eine Konvention iiber eine gemeinsame diplomatische Intervention
zugunsten der Griechen und verlangten vom Sultan, Griechenland das
Recht auf Selbstverwaltung zu gewihren. Die Regierung des Sultans
wusste jedoch, dass GroBbritannien und Frankreich keinen Krieg mit der
Tiirkei fithren wiirden, und lehnte daher diese Forderung ab.

Im Jahr 1827 stand das griechische Volk am Rande des
Zusammenbruchs. Die Flotte des dgyptischen Konigs erreichte den Golf
von Navarra. Die dgyptischen und tiirkischen Armeen wollten an Land

gehen, die Aufstindischen niederschlagen, ganz Griechenland in Brand
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setzen und das Volk mit dem Schwert erschlagen, wie sie es in Teilen
Europas und im Agiischen Archipel in Teilen der Morea getan hatten.
Darauthin erreichte das gemeinsame Geschwader von Russland,
GrofBbritannien und Frankreich Navarra, und am 20. Oktober 1827 wurde
die tiirkische Flotte in der berithmten Schlacht von Naparin vollstdndig
vernichtet. Das griechische Volk wurde vor einem schrecklichen Gemetzel
bewahrt. Die fortschrittliche 6ffentliche Meinung in Europa begriifite den
Sieg Navarins, an dem die russische Flotte einen entscheidenden Anteil
hatte, mit grofer Freude.

Die britische und die franzosische Regierung begannen zu
befiirchten, dass Russlands Position auf dem Balkan und in Westeuropa
nach der Schlacht von Navarra rasch gestirkt werden konnte. Daher
driickten sie dem Sultan gegeniiber ihr "Bedauern” iiber den Vorfall aus
und erklérten, dass sie nicht beabsichtigten, die Angelegenheit bis zum
Ausbruch eines Krieges mit der Tiirkei fortzusetzen. Die Regierung des
Sultans weigerte sich, Griechenland ‘das Recht auf Selbstverwaltung
zuzugestehen, und begann mit den Vorbereitungen fiir einen Krieg gegen
Russland. Der Zar und seine russischen Gehilfen, die den Weg zum Krieg
ebneten, wollten ihre Vorherrschaft in Griechenland stirken, die Tiirkei
schwichen, die Donau besetzen und eine Sultansregierung in den Donau-
Fiirstentiimern, am" Bosporus und an den Dardanellen errichten, frithere
Vertrage erfilllen und neue Gebiete im Transkaukasus und im
Nordkaukasus besetzen.

1828 erklérte Russland der Tiirkei den Krieg, der mit dem Sieg der
russischen Truppen und der Unterzeichnung des Vertrags von Adrianopel
1829 endete. Die Inseln im Donaudelta, die Kiiste des Nordkaukasus und
ein Teil der armenischen Provinzen gegeniiber der Tiirkei gingen an
Russland. Die Tiirkei war gezwungen, Griechenland als unabhingig
anzuerkennen, Serbien auf Wunsch Russlands das Recht auf
Selbstverwaltung ~ zu  garantieren und die  Autonomie der
Donaufiirstentiimer zu erweitern. Doch bis zur vollstindigen Befreiung der
Balkanvolker von der tiirkischen Unterdriickung war es noch ein weiter
Weg. Russland hat sich fiir die Verwirklichung seiner Ziele eingesetzt und

die Balkanvolker im Kampf gegen die Tiirkei nur insoweit unterstiitzt, als
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es ihnen helfen kann, diese Ziele zu erreichen. Nur eine europiische
Revolution konne die einzige Rettung fiir die vollstindige soziale und
nationale Befreiung der Balkanvolker sein.

Obwohl GroBbritannien und Osterreich wihrend des Russisch-
Tiirkischen Krieges offiziell neutral waren, waren sie unzufrieden mit dem
Vorgehen Russlands und seiner wachsenden Position auf dem Balkan.
Mettemichs versuchte, die europidischen Lénder gegen Russland zu
vereinen. Von der einstigen Solidaritit zwischen der Politik Russlands und
Osterreichs ist nichts mehr zu spiiren. Obwohl die russische Regierung alles
in ihrer M